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Znak: ZDW.N4.361.18.2024 Bydgoszcz, dnia 23.05.2024 .

INFORMACJA O PONOWNYM WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
na strone¢ internetowa postepowania

Dot. postepowania: Odnowa nawierzchni DW 569 odc. Lazynek - Dobrzejewice od km
17+000 do km 20+200, di. 3,200 km.

Zamawiajacy informuje, iz w zwigzku z wniesionym odwotaniem przez ONDE S.A.
uniewaznit czynno$¢ wyboru oferty dokonang w dniu 26.04.2024 r. i powtorzyt czynnos¢
badania i oceny ofert ztozonych w przedmiotowym postepowaniu.

W dniu 17.04.2024 r. Zamawiajacy dokonat poprawienia omytki rachunkowej w ofercie
dodatkowej Wykonawcy Zaktad Drogowo Budowlany Rogowo Mariusz Wilczynski Spotka
Komandytowa, ktdra polegata na btednej ilosci w pozycji nr 46 - Lawy betonowe z oporem pod
krawezniki i obrzeza C12/15 w kosztorysie ofertowym, tj. bylo 18 m3 a powinno by¢ 23 m3.

W dniu 08.05.2024 r. Zamawiajacy dokonat takze poprawienia innej omytki w kosztorysie
ofertowym w zakresie dwoch pozycji kosztorysowych nr 41 i nr 47 dotyczacych wymiarow
kraweznika. W zwigzku z tym, iz poprawienie omy1ki polegato jedynie na zmianie opisu dwoch
pozycji w zakresie jednego wymiaru kraweznika, tj. z 22 cm na 30 cm zgodnie z przedmiarem
zamiennym oraz opisem w kosztorysie ofertowym zamiennym, Zmawiajacy zakwalifikowat
poprawe jako zmiang niepowodujaca istotnych zmian w tresci oferty. Wykonawca wyrazit
zgode na poprawienie powyzszej omyiki.

Zgodnie z komentarzem autorstwa prof. Malgorzaty Sieradzkiej: ,,Zamawiajacy jest
zobligowany do poprawy omylek innych niz oczywiste pisarskie lub rachunkowe, ktore
spetniajg dwa warunki. Po pierwsze — polegaja na niezgodnosci oferty ze SWZ, po drugie — nie
powoduja istotnych zmian w tresci oferty. (...) pojgcie istotnosci zmiany w tresci oferty jest
pojeciem nieostrym. Tym samym decyzja w przedmiocie mozliwos$ci zastosowania art. 223 ust.
2 pkt 3 PrZamPubl powinna by¢ podejmowana kazdorazowo z uwzglednieniem catoksztattu
indywidualnych okolicznosci sprawy, zarowno z uwzglednieniem nastepstw 1 konsekwencji
zmian dla tresci oferty, jak i1 z uwzglednieniem samego rodzaju i1 charakteru poprawianych
niezgodno$ci oraz sposobu ich przeprowadzenia.” [zob. M. Sieradzka (red.), Prawo zamowien
publicznych. Komentarz, Warszawa 2022, art. 223].

Co wigcej, w pisSmiennictwie podnosi si¢, ze: ,,Punktem wyjscia przy ocenie dopuszczalnos$ci
dokonania poprawy jest jej odniesienie do cato$ci oferowanego przez wykonawce §wiadczenia.
Okoliczno$¢, ze zmiana miataby dotyczy¢ elementdw przedmiotowo istotnych umowy
(essentialia negotii) lub elementdw uznanych za istotne przez zamawiajacego, a nawet fakt, ze
skutkiem dokonanej poprawy miataby by¢ zmiana ceny oferty, nie stanowi okolicznos$ci
uniemozliwiajacej dokonanie poprawy na podstawie art. 223 ust. 2 pkt 3 Pzp. Znaczenie ma
bowiem, czy poprawienie omylki w sposob istotny zmienia tre$¢ oferty w znaczeniu tresci
o$wiadczenia woli wykonawcy, a nie czy tkwi w jej istotnych postanowieniach. Zamawiajacy
jest zobowigzany poprawi¢ omytke w szczegdlnosci wtedy, gdy sposob, w jaki ma by¢
dokonana poprawa, wynika z innych elementéw sktadajacych si¢ na oferte, przy czym nie jest
wykluczone, ze w pewnych okoliczno$ciach poprawienie omytki bedzie mialo miejsce po
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uzyskaniu od wykonawcy wyjasnien w trybie art. 223 ust. 1 Pzp.” [zob. Prawo zamdwien
publicznych. Komentarz, pod red. H. Nowaka, M. Winiarza, Urzad Zamowien Publicznych,
Wyd. II, Warszawa 2023, art. 223].

Powyzsze znajduje odzwierciedlenie takze w orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawcze;j.
Zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 28 lutego 2023 r., o sygn. akt KIO
423/23: ,,Dla przyjecia dopuszczalno$ci zmiany oferty w trybie art. 223 ust. 2 pkt 3 ustawy z
dnia 11 wrzesnia 2019 roku - Prawo zamowien publicznych konieczne jest spetlienie
nastepujacych przestanek: omytka nie moze by¢ wynikiem $wiadomego, zamierzonego
dziatania wykonawcy, wystgpienie omytki powoduje niezgodno$¢ oferty z dokumentami
zamoOwienia, a poprawienie takiej omylki nie spowoduje istotnych zmian w tresci oferty,
dodatkowo sposob skorygowania omytki wynika¢ musi z dokumentow zamdwienia i oferty w
taki sposob by umozliwi¢ zamawiajagcemu korekte. Jednoczesnie Zamawiajacy ma obowigzek
poprawi¢ omytke wtedy, gdy sposob, w jaki ma by¢ dokonana poprawa, wynika z innych
elementow tresci oferty. Poprawienie omylek nastepuje poprzez ingerencje w o$§wiadczenie
woli wykonawcy 1 moga one dotyczy¢ kazdego elementu lub elementdw oferty, nie tylko ceny.”
[zob. tez: wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 30 marca 2023 r., o sygn. akt KIO 738/23
oraz wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 19 stycznia 2023 r., o sygn. akt KIO 54/23]. W
tym kontek$cie na uwage zasluguje réwniez teza orzecznicza wyrazona w wyroku Krajowe;j
Izby Odwotawczej z dnia 29 lipca 2022 r., o sygn. akt KIO 1799/22, w $wietle ktorej: ,,Fakt, iz
zamawiajacy wymagal ztozenia kosztorysow, w ktorych opisy robot pozycji przedmiarowych,
jednostki miar 1 ilosci tych jednostek w kosztorysach ofertowych maja odpowiada¢ opisom
robot pozycji przedmiarowych, jednostkom miar i ich iloSciom z pozycji przedmiarowych
zamawiajacego, nie uchyla konieczno$ci oceny zaistniatych niezgodnosci pod katem art. 223
ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych. Zamawiajacy
moze bowiem odrzuci¢ oferte tylko wtedy, gdy stwierdzone btedy nie kwalifikuja si¢ do
poprawienia. Warunkiem zastosowania wskazanej normy jest wystapienie omytek, ktore
polegaja na niezgodno$ci oferty z dokumentami zamowienia, a ktorych poprawienie nie
spowoduje istotnych zmian w tresci oferty.”. Jak bowiem trafnie wskazata Krajowa Izba
Odwolawcza w wyroku z dnia 13 lipca 2022 r., o sygn. akt KIO 1596/22: ,Zauwazona
niezgodno$¢ musi mie¢ charakter omytki, a nie celowego dziatania wykonawcy polegajacego
na $wiadomym ztozeniu o$§wiadczenia woli o okreslonej tre$ci. Obowiagzek zamawiajacego
poprawienia omylek nieoczywistych wprowadzony w celu uniknig¢cia licznych niegdys$
przypadkéw odrzucania ofert z powodu blahych pomylek dopuszcza poprawie-nie
niedopatrzen, bledow niezamierzonych, opuszczen, drobnych réznic itp., lecz wszystkie te
zmiany muszg miesci¢ si¢ w pojeciu ,,omytki”.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019
r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 z pdzn. zm.) Zamawiajacy
informuje, ze w wyniku powtdérnego badania i1 oceny ofert, dokonal wyboru oferty
najkorzystniejsze;j.

Jako ofertg najkorzystniejsza uznano oferte Wykonawcy:

Zaklad Drogowo Budowlany Rogowo
Mariusz Wilczynski Spétka Komandytowa
Rogowo 23, 87-162 Lubicz
za cene oferty brutto 7 986 536,49 z1
z okresem udzielonej gwarancji — 60 miesiecy
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Uzasadnienie faktyczne: Oferta Wykonawcy spetnia wszystkie kryteria oceny ofert tj.: cena —

Zarzad Drég Wojewodzkich w Bydgoszczy

60 pkt oraz okres udzielonej gwarancji — 40 pkt. Wybrana oferta nie podlega odrzuceniu
1 uzyskata najwyzszg sume¢ punktéw rowng 100 pkt.
Uzasadnienie prawne: art. 239 ust. 1 ustawy Pzp — Zamawiajacy wybiera najkorzystniejsza
oferte na podstawie kryteridow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamowienia.

Zestawienie ztozonych ofert:

Liczba pkt
w Kryterium
Liczba pkt w kryterium Okres udzielonej Uzyskane
Rielears NETB 7 U e Cena — waga 60 % gwarancji punkty
(miesiace) — waga
40%
1 COLAS POLSKA Sp.z 0.0. (7986 536,49 : 9 374 400,68) x 60 pkt = 51,12 _ 51,12 +40 =
ul. Nowa 49 Kt 60 = 40 pkt 9112
62-070 Paledzie P '
Przedsigbiorstwo Robot Drogowych
2 Sp.zo.0. (7 986 536,49 : 10 069 625,90) x 60 pkt = 60 = 40 pkt 47,59 + 40 =
ul. Wojska Polskiego 8 47,59 pkt =40p 97,59
87-600 Lipno
3 DROGOMEX Sp. Z 0.0. . _ +40 =
UL S. Bryly 4 (7 986 536,49 : 9 195 2&’3,40) x 60 pkt = 52,11 60 = 40 pkt 52,1912 1;10
05-800 Pruszkow p )
4 ONDE S.A. . - =
ul. Wapienna 40 (7 986 536,49 : 8 049 63?,99) X 60 pkt = 59,53 60 = 40 pkt 59,%3;;;10
87-100 Toru P '
Zaklad Drogowo Budowlany
5 Rogowo Mariusz . -
Wilczynski Spétka Komandytowa (71986 536,49 - 7,986 536'49) X 60 pkt = 60 60 = 40 pkt 60 +40 =100
Rogowo 23 P
87-162 Lubicz
6 STRABAG Sp. zo.0., . _ -
ul. Parzniewska 10 (7 986 536,49 : 9 933 2;:1,42) x 60 pkt = 48,24 60 = 40 pkt 48,284:3 Z 210
05-800 Pruszkow P v
Sporzadzita:

Marta Tobolewska — Samodzielny Referent WZP
email: m.tobolewska@zdw-bydgoszcz.pl

KUJAWY
POMORIZE

tel.: 52 37-05-717

Zarzad Drég Wojewodzkich w Bydgoszczy

Wojewddztwo
Kujawsko-Pomorskie

jest Jednostka Samorzadu Wojewddztwa Kujawsko-Pomorskiego

ul. Dworcowa 80
85-010 Bydgoszcz
tel. 52-370-57-13
fax 52-370-57-16

www.zdw-bydgoszcz.pl
sekretariat@zdw-bydgoszcz.pl



mailto:m.tobolewska@zdw-bydgoszcz.pl

