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Znak sprawy 
 
 

Do wszystkich Wykonawców  
 
 
 
Dotyczy: zamówienia publicznego zorganizowanego w trybie zapytania ofertowego  

z ogłoszeniem pn. „Wykonaniu remontu ogrodzenia przy Pawilonie VIII” 
 
 
 

Informacja o odrzuceniu oferty oraz o wyborze oferty najkorzystniejszej  
 
 

Dyrektor KLINICZNEGO SZPITALA PSYCHIATRYCZNEGO SPZOZ w Rybniku, działając na 
podstawie § 8 ust. 25 obowiązującego u Zamawiającego Wewnętrznego regulaminu udzielania 
zamówień oraz nadzoru nad ich realizacją (Załącznika do Zarządzenia Nr 4/2022/ORG-FIN/8  
z 01.02.2022 r.), zwanego dalej WRUZ, odrzuca w ww. postępowaniu poniższe oferty: 

 
1) ofertę nr 6 i 7 złożoną przez Variti Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością - 40-013 Katowice, 

Staromiejska 6/10D, ponieważ , nie odpowiada treści Formularza Oferty  
 
Uzasadnienie faktyczne odrzucenia: 
W czasie badania oferty ustalono, że Wykonawca w postępowaniu nie złożył Formularza Oferty 
(część przeznaczona dla Wykonawców). Zamawiający zgodnie z Rozdziałem VI pkt. 1 Formularza 
Ofert  wymagał aby oferta zawierała m.in. wypełniony FO (część przeznaczona dla Wykonawców)  
Wykonawca nie złożył z ofertą ww. Formularza. Formularz Oferty stanowi  istotną treść oferty 
zatem brak jego złożenia skutkuje koniecznością odrzucenia oferty z powodu jej niezgodności  
z warunkami zamówienia. Ponadto, jeżeli Zamawiający żądał złożenia Formularza Oferty wraz z 
ofertą i miał być on jej częścią, taki brak jest nieusuwalny i powoduje odrzucenie oferty.  
W przedmiotowym postępowaniu zakres oczekiwanych przez Zamawiającego informacji, jakie 
należy podać w Formularzu Oferty (część przeznaczona dla Wykonawców), jednoznacznie 
wskazuje, że Formularz ten stanowi treść oferty. Zamawiający nadał m  taką rangę   
w Formularzu Oferty  jednoznacznie podkreślając jego znaczenie, i wymagając odpowiedniego  
podpisania.   
Dodatkowo, zgodnie z Rozdziałem VI pkt. 22 Formularza Oferty „Każdy Wykonawca może złożyć 
jedną ofertę. Złożenie więcej niż jedenj oferty spowoduje odrzucenie wszystkich ofert złożonych 
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przez Wykonawcę”. Wykonawca w ww. postępowaniu złożył 2 oferty zgodnie z dokumentem  
„Zesztawienie ofert” wygenerowanym przez platformazakupowa.pl. tj:  
Mając na uwadze powyższe Zamawiający odrzuca oferty Wykonawcy. 
 
2) ofertę nr 8 złożoną przez AMTRANS ANTONI OGIERMAN - 44-251 Rybnik, Gotartowicka 68, 

ponieważ nie została podpisana przez upoważnionego przedstawiciela Wykonawcy.  
 

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia: 
W czasie badania oferty ustalono, że Wykonawca sporządził Formularz Oferty (część 
przeznaczona dla Wykonawców), zwanej dalej FO, w ten sposób, że każdą jego stronę 
przygotował w odrębnym pliku (w formacie PDF) i opatrzył podpisem jedynie ostatnią stronę 
niestanowiącą całości FO. Strona pierwsza ww. FO pozostała bez wymaganego zgodnie z zapisami 
Formularza Oferty podpisu. Ponadto nie można uznać, że podpis, który Wykonawca „złożył” 
wyłącznie na stronie drugiej FO (jednym z dwóch odrębnych plików PDF) niejako „rozciąga się” 
na oświadczenia zawarte na pierwszej stronie oferty, zawierającą istotne elementy oświadczenia 
woli wykonawcy dotyczącego przedmiotu zamówienia. Tym samym zamawiający uznał, że oferta 
została złożona w sposób niezgodny z wymaganiami i podlega odrzuceniu. 
Mając na uwadze powyższe Zamawiający odrzuca ofertę Wykonawcy. 
 
 

Ponadto Zamawiający, działając na podstawie § 8 ust. 29 WRUZ, udziela ww. zamówienia 
Wykonawcy, który złożył ofertę najkorzystniejszą - za ofertę najkorzystniejszą Zamawiający uznał 
ofertę Wykonawcy z najniższą ceną (cena była jedynym kryterium oceny ofert określonym w FO, 
a jej waga wynosiła 100%): 

 

Nr oferty 
Nazwa albo imię i nazwisko, siedziba albo 
miejsce zamieszkania Wykonawcy, który 

złożył ofertę 

Liczba punktów 
w kryterium Cena - waga 100% 

3. 
Dawaluk s.c. Damian & Łukasz Wałach 
43-430 Pierściec, Dworska 29 

Cena 
100,00 pkt. 

Razem 
100,00 pkt. 

 
- pozostałe oferty zostały złożone przez: 

Nr oferty 
Nazwa albo imię i nazwisko, siedziba albo 
miejsce zamieszkania Wykonawcy, który 
złożył ofertę 

Liczba punktów 
w kryterium Cena - waga 100% 

1. 
Kobesport sp. z o.o. 
56-400 Oleśnica, Sucharskiego 6i/3  

Cena 
57,00 pkt. 

Razem 
57,00 pkt. 

2. 
Sarnitex Sara Tokarczyk 
49-351 Przylesie, 88A 

Cena 
56,00 pkt. 

Razem 
56,00 pkt. 
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4. 
D&M HANERT SP Z O.O. 
ul. STEFANA WYSZYŃSKIEGO, nr 113,  
41-935, BYTOM, 

Cena 
97,00 pkt. 

Razem 
97,00 pkt. 

5. 
Axis Projekt Paweł Kozłowski 
05-830 Wolica, ul.  Św. Piotra i 
Pawła 30a 

Cena 
88,00 pkt. 

Razem 
88,00 pkt. 

- złożono osiem ofert, w tym pięć niepodlegających odrzuceniu i trzy podlegające odrzuceniu. 
 
Zamawiający podpisze umowę z Wykonawcą w terminie określonym w § 8 ust. 37 WRUZ oraz 
pkt. XIII.2 i 3 FO. 
 
 
 
 
 
 
 
 
  Dyrektor Szpitala 

Joachim Foltys 
 

  podpis i pieczęć Dyrektora/osoby 
upoważnionej 

 
 


