
Wałcz, dnia 21.05.2024 r.

E.271.1.2024
Unieważnienie czynności wyboru najkorzystniejszej oferty 
w częściach: 1, 2, 3, 4, 6, 7.
1. Na podstawie art. 239, 253 w zw. z art. 252 ust 2 Ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2023 poz.1605 ze zm.) zwanej dalej ustawą pzp, Zamawiający – Gmina Miejska Wałcz – zawiadamia, o częściowym unieważnieniu czynności wyboru oferty najkorzystniejszej, w zakresie części 1-4 oraz 6-7, w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego pn.: „Sukcesywną dostawę artykułów spożywczych do placówek oświatowych w mieście Wałcz”.
2. Zamawiający informuje jednocześnie, że dokona ponownego badania ofert, i ponownego wyboru wykonawców we wskazanych częściach postępowania. Warunkiem jest jednak uprzednie uzyskanie zgody Wykonawców, który złożyli najkorzystniejsze oferty, na wybór ich oferty po upływie terminu związania ofertą (termin upłynął 18 maja 2024 r.). W konsekwencji doprowadzi to do zawarcia ważnej umowy. 
3. W pozostałym zakresie Zamawiający podtrzymuje wybór ofert najkorzystniejszych lub ich unieważnienie.
Uzasadnienie

Zgodnie z treścią pisma z dnia 16 maja 2024 r., Zamawiający unieważnił postępowanie w częściach 1- 4 oraz 6 i 7, na podstawie art. 255 ust. 2 ustawy pzp, w związku z tym, że oferty z najniższą ceną przekraczały kwoty, które Zamawiający zamierzał przeznaczyć na sfinansowanie zamówień, oraz ze względu na fakt, że nie mógł jej zwiększyć do kwoty oferty najkorzystniejszej. Zamawiający popełnił błąd uznając, że nie ma możliwości zwiększenia kwot, przeznaczonych na sfinansowanie zamówień do cen ofert najkorzystniejszych, co nie znajduje potwierdzenia w rzeczywistości. W związku z tym zamawiający postanowił unieważnić czynność wyboru i dokonać ponownego badania i oceny ofert, z prawidłowym uwzględnieniem możliwości sfinansowania poszczególnych części. Błąd popełniony przez zamawiającego jest usuwalny, a naprawienie wadliwie podjętej czynności jest konieczne dla zawarcia ważnych umów. 
 W wyrokach KIO 2696/10 i KIO 2686/10, które zachowują aktualność w obowiązującym stanie prawnym, wyraźnie wskazuje się, że zamawiający jest uprawniony do samodzielnego unieważnienia pierwotnej podjętej decyzji o wyborze najkorzystniejszej oferty, do dokonania ponownego badania ofert oraz wyboru najkorzystniejszej oferty, choćby taki obowiązek nie wynikał z wyroku Krajowej Izby Odwoławczej albo sądu powszechnego, a termin na skorzystanie ze środków ochrony prawnej upłynął. Dopuszczalne jest samodzielne podjęcie decyzji przez zamawiającego decyzji o powtórzeniu dokonanych przez siebie czynności w toku postępowania o udzielenie zamówienia publicznego o ile zamawiający uzna, iż podjęte uprzednio czynności są obarczone wadą. Innymi słowy, zamawiający jest uprawniony do unieważnienia z własnej inicjatywy wyboru najkorzystniejszej oferty, dokonania badania i oceny ofert, niezakwestionowanych w drodze odwołania, gdy stwierdzi, iż uprzednio popełnił błąd wybierając oferty z naruszeniem ustawy. Celem wszczęcia i przeprowadzenia każdego postępowania o zamówienie publiczne jest zawarcie ważnej oraz nie podlegającej unieważnieniu umowy. Powyższe determinuje wniosek, iż czynności zamawiającego podejmowane w toku postępowania powinny przede wszystkim zmierzać do skutecznego udzielenia zamówienia [zawarcia umowy]. 
Podobnie, w wyroku KIO z 20 sierpnia 2020 r., wskazuje się, że: Biorąc pod uwagę, że celem postępowania przetargowego jest dokonanie zgodnego z przepisami wyboru oferty i udzielenia zamówienia, to w sytuacji, gdy ujawniają się przesłanki, które budzą jakąkolwiek wątpliwość, autoweryfikacja czynności zamawiającego jest nie tylko dopuszczalna, ale i uzasadniona.
W związku z powyższym Zamawiający postanowił jak na wstępie.
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