Gmina Miedzyrzec Podlaski
ul. Warszawska 20
21-560 Miedzyrzec Podlaski

Miedzyrzec Podlaski, dnia 03 stycznia 2024 r.
Numer referencyjny: IN.271.42.2023.KB

- wszyscy Wykonawcy -

dotyczy: Postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym na realizacje zadania pt. ,Budowa sieci wodociggowej
i kanalizacji sanitarnej z przylgczami w miejscowosci Wysokie - etap I1” .

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY
I ODRZUCENIU OFERT

Zamawiajacy - Gmina Miedzyrzec Podlaski, dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1i 2
w zw. z art. 266 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U.
z 2023 r., poz. 1605 z pézn. zm.) - dalej ,,ustawa Pzp” informuje o:

1. WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY

Najkorzystniejszg oferta w zakresie ww. postepowania pod wzgledem Kkryteriéw
okresSlonych w rozdziale 17 Specyfikacji Warunkow Zamowienia (dalej jako ,SWZ") jest
oferta nr 2 ztozona przez Wykonawce:

HYDRON PROJEKT Sp. z o. o.
ul. Zytnia 1, 08-119 Siedlce

- cena oferty brutto: 906.510,00 z1;
- dtugo$¢ okresu gwarancji na roboty budowlane oraz dostarczone i wbudowane
materiaty: 60 miesiecy.

Uzasadnienie wyboru: Wybrany Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jego oferta nie
podlega odrzuceniu, Wykonawca speinit warunki udziatu opisane w SWZ, a jego oferta
przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriow oceny ofert, o ktérych mowa w pkt. 17.1
SWZ.

Ponadto, Zamawiajacy informuje o Wykonawcach, ktérzy ztozyli oferty, a takze
punktacji przyznanej ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i tgcznej punktacji:
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Kryteria oceny ofert (pkt)

Liczb pkt w
. kryterium ,Dlugos¢
Nr Nazwa/imie i nazwisko oraz Liczba l?kt & okresu gwarancji na )
oferty siedziba Wykonawcy kryterium roboty budowlane Laczna liczba
»Cena” punktéw
oraz dostarczone
i wbudowane
materiaty”
1 PARSTER Spétka z o. o. Oferta nie podlega ocenie z uwagi na jej odrzucenie na
ul. Mickiewicza 32, 21-200 Parczew | podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp.
HYDRON PROJEKT Sp. z o. o.

2 ) 60,00 pkt 40,00 pkt 100,00 pkt

ul. Zytnia 1, 08-119 Siedlce p p P
PRO-KOP - Dawid Prokopiuk Oferta nie podlega ocenie z uwagi na jej odrzucenie na

3 ul. Zygmunta Starego 1/5, 21-500 podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8) oraz pkt. 12) w zw.

Biata Podlaska z art. 266 oraz art. 224 ust. 6 ustawy Pzp.
Jacek Michatek Przedsiebiorstwo . . L .
Oferta nie podlega ocenie z uwagi na jej odrzucenie na
Transportowo Handlowo .
4 podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8) oraz pkt. 12) w zw.

Ustugowe

t. 266 t. 224 ust. 6 ustawy Pzp.
ul. Gesia 27/6, 20-719 Lublin zar orazar ust. 6 ustawy Pzp

Select System Krzysztof Jasinski
5 ul. Rolnicza 10, 22-600 Tomaszow
Lubelski

Oferta nie podlega ocenie z uwagi na jej odrzucenie na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp.

BUDIMAR Sp. z o. o.

ul. Zbozowa 264, 20-827 Lublin 31,54 pkt 40,00 pkt 71,54pkt

2. ODRZUCENIU OFERT WYKONAWCOW

Odrzuceniu podlegaja oferty Wykonawcow:

Oferta nr 1 zloZzona przez Wykonawce: PARSTER Spétka z o. o. z siedzibq w Parczewie
zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp.

UZASADNIENIE w zakresie art. 226 ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp

Zgodnie z trescig art. 266 ustawy Pzp, do przygotowania i prowadzenia przez
zamawiajgcych publicznych postepowania o wudzielenie zamoéwienia klasycznego
o warto$ci mniejszej niz progi unijne stosuje sie przepisy dziatu II, z wyjatkiem
przepisow art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 ust. 21
6, art. 126, art. 127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-188, art. 220, art. 227 ust. 1, art.
257, art. 264 i art. 265, chyba ze przepisy niniejszego dziatu stanowig inaczej.

Z kolei zgodnie z trescig art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca oferte,

jezeli Wykonawca nie wyrazil pisemnej zgody na przedluzenie terminu zwigzania

oferta.

W niniejszym postepowaniu Zamawiajacy w dniu 19.12.2023 r. - stosownie do tresci art.

307 ust. 2 - majac na wzgledzie, iZ wybor najkorzystniejszej oferty nie nastapi przed

uplywem terminu zwigzania ofertg okreslonego w dokumentach zaméwienia, zwroécit
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sie do wykonawcéw z wnioskiem (pismo z dnia 19.12.2023 r.) o wyrazenie zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania ofertg do dnia 25.01.2024 r.

Wykonawca nie przedtuzyt terminu zwigzania oferta o kolejne 30 dni tj. do dnia
25.01.2024 r.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy postapil jak na wstepie.

Oferta nr 3 zloZzona przez Wykonawce: PRO-KOP Dawid Prokopiuk z siedzibq w Biatej
Podlaskiej zostata odrzucona na postawie art. 226 ust. 1 pkt 8) oraz pkt 12) w zw. z art.
266 oraz art. 224 ust. 6 ustawy Pzp.

UZASADNIENIE w zakresie art. 226 ust. 1 pkt 8) oraz pkt 12) w zw. z art. 266 oraz
art. 224 ust. 6 ustawy Pzp.

Zgodnie z trescig art. 266 ustawy Pzp, do przygotowania i prowadzenia przez
zamawiajgcych publicznych postepowania o udzielenie zamoéwienia Kklasycznego
o warto$ci mniejszej niz progi unijne stosuje sie przepisy dziatu II, z wyjatkiem
przepisow art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 ust. 21
6, art. 126, art. 127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-188, art. 220, art. 227 ust. 1, art.
257, art. 264 i art. 265, chyba ze przepisy niniejszego dziatu stanowig inacze;j.

Z kolei zgodnie z trescig art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca oferte,
jezeli zawiera ona razaco niska cene lub Kkoszt w stosunku do przedmiotu
zamoOwienia.

W oparciu o art. 224 ust. 6 ustawy Pzp, odrzuceniu, jako oferta z razaco niska ceng lub
kosztem, podlega oferta wykonawcy, ktory nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym
terminie, lub jezeli zloZzone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w
ofercie ceny lub kosztu.

W niniejszym postepowaniu - dziatajac na podstawie art. 224 ust. 1 i 2 ustawy Pzp -
Zamawiajacy w dniu 01.12.2023 r., celem ustalenia, czy oferty zawierajg razaco niska
cene w stosunku do przedmiotu zamowienia, zwrocit sie do wykonawcow z wezwaniem
(pismo z dnia 01.12.2023 r.) o udzielenie wyjasnien w tym zlozenia dowodow
dotyczacych elementdw oferty majgcych wptyw na wysokos$c¢ ceny.

Wykonawca nie ztozyt w wyznaczonym w piSmie terminie, tj. do dnia 7 grudnia 2023 r.
do godz. 10:00, wymaganych wyjasnien.

Ponadto zgodnie z treScig art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca
oferte, jezeli Wykonawca nie wyrazil pisemnej zgody na przedluzenie terminu
zZwigzania oferta.
W niniejszym postepowaniu Zamawiajgcy w dniu 19.12.2023 r. - stosownie do tresci art.
307 ust. 2 - majac na wzgledzie, iz wybor najkorzystniejszej oferty nie nastapi przed
uplywem terminu zwigzania ofertg okreslonego w dokumentach zaméwienia, zwroécit
sie do wykonawcow z wnioskiem (pismo z dnia 19.12.2023 r.) o wyrazenie zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania oferta do dnia 25.01.2024 r.
Wykonawca nie przedtuzyt terminu zwigzania oferta o kolejne 30 dni tj. do dnia
25.01.2024 .
Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy postapil jak na wstepie.
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Oferta nr 4 zloZona przez Wykonawce: Jacek Michalek Przedsiebiorstwo
Transportowo Handlowo Ustugowe z siedzibqg w Lublinie zostata odrzucona na
postawie art. 226 ust. 1 pkt 8) oraz pkt 12) w zw. z art. 266 oraz art. 224 ust. 6 ustawy
Pzp.

UZASADNIENIE w zakresie art. 226 ust. 1 pkt 8) oraz pkt 12) w zw. z art. 266 oraz
art. 224 ust. 6 ustawy Pzp.

Zgodnie z treScig art. 266 ustawy Pzp, do przygotowania i prowadzenia przez
zamawiajgcych publicznych postepowania o udzielenie zamoéwienia Kklasycznego
o warto$ci mniejszej niz progi unijne stosuje sie przepisy dziatu II, z wyjatkiem
przepiséw art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 ust. 2 1
6, art. 126, art. 127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-188, art. 220, art. 227 ust. 1, art.
257, art. 264 i art. 265, chyba ze przepisy niniejszego dziatu stanowig inacze;j.

Z kolei zgodnie z trescig art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca oferte,
jezeli zawiera ona razaco niska cene lub koszt w stosunku do przedmiotu
zamoOwienia.

W oparciu o art. 224 ust. 6 ustawy Pzp, odrzuceniu, jako oferta z razaco niska ceng lub
kosztem, podlega oferta wykonawcy, ktory nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym
terminie, lub jezeli ztoZone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej
w ofercie ceny lub kosztu.

W niniejszym postepowaniu - dziatajgc na podstawie art. 224 ust. 1 i 2 ustawy Pzp -
Zamawiajgcy w dniu 01.12.2023 r,, celem ustalenia, czy oferty zawierajq razaco niska
cene w stosunku do przedmiotu zamowienia, zwrdcit sie do wykonawcéw z wezwaniem
(pismo z dnia 01.12.2023 r.) o udzielenie wyjasnien w tym ztozenia dowodow
dotyczacych elementéw oferty majgcych wptyw na wysoko$¢ ceny.

Wykonawca nie ztozyl w wyznaczonym w piSmie terminie, tj. do dnia 7 grudnia 2023 r.
do godz. 10:00, wymaganych wyjasnien.

Ponadto zgodnie z treScig art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca
oferte, jezeli Wykonawca nie wyrazil pisemnej zgody na przedluzenie terminu
zZwigzania oferta.

W niniejszym postepowaniu Zamawiajagcy w dniu 19.12.2023 r. - stosownie do tresci
art. 307 ust. 2 - majac na wzgledzie, iZ wybor najkorzystniejszej oferty nie nastapi przed
uplywem terminu zwigzania ofertg okreslonego w dokumentach zamdwienia, zwrocit
sie do wykonawcow z wnioskiem (pismo z dnia 19.12.2023 r.) o wyrazenie zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania oferta do dnia 25.01.2024 r.

Wykonawca nie przedtuzyt terminu zwigzania oferta o kolejne 30 dni tj. do dnia
25.01.2024 .

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy postapil jak na wstepie.
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Oferta nr 5 zlozona przez Wykonawce: Select System Krzysztof Jasinski z siedzibq
w Tomaszowie Lubelskim zostata odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12)

w zw. z art. 266 ustawy Pzp.

UZASADNIENIE w zakresie art. 226 ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp

Zgodnie z treScig art. 266 ustawy Pzp, do przygotowania i prowadzenia przez
zamawiajgcych publicznych postepowania o udzielenie zamoéwienia Kklasycznego
o warto$ci mniejszej niz progi unijne stosuje sie przepisy dziatu II, z wyjatkiem
przepisow art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 ust. 2 1
6, art. 126, art. 127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-188, art. 220, art. 227 ust. 1, art.
257, art. 264 i art. 265, chyba Zze przepisy niniejszego dziatu stanowig inacze;j.

Z kolei zgodnie z trescig art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy Pzp, Zamawiajacy odrzuca oferte,
jezeli Wykonawca nie wyrazil pisemnej zgody na przedluzenie terminu zwigzania
oferta.

W niniejszym postepowaniu Zamawiajgcy w dniu 19.12.2023 r. - stosownie do tresci art.
307 ust. 2 - majac na wzgledzie, iZ wybdr najkorzystniejszej oferty nie nastgpi przed
uptywem terminu zwigzania oferta okreslonego w dokumentach zamoéwienia, zwrdcit
sie do wykonawcéw z wnioskiem (pismo z dnia 19.12.2023 r.) o wyrazenie zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania ofertg do dnia 25.01.2024 r.

Wykonawca nie przedtuzyl terminu zwigzania oferta o kolejne 30 dni tj. do dnia
25.01.2024 r.

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy postapil jak na wstepie.

Zastepca Wéjta Gminy
Michat Teofilski

/-1
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