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DZIAŁ ZAMÓWIEŃ PUBLICZNYCH 

UNIWERSYTETU JAGIELLOŃSKIEGO 
ul. Straszewskiego 25/3 i 4, 31-113 Kraków 

tel. +4812-663-39-03 
e-mail: bzp@uj.edu.pl 

www.uj.edu.pl; http://przetargi.uj.edu.pl  

 

 

Kraków, dnia 13 maja 2024 r. 

 
Adresaci: 

1. Piotr Migda ul. Opaczewska 7/16 02-368 Warszawa 

2. Jupiter – Integration Sp. z o. o. ul. Żegańska 2a 04-713 Warszawa 

3. IT Business Group Sp. z o. o. ul. Lipska 4/U11 30-721 Kraków 

4. Eurotel S. A. ul. Myśliwska 21 80-126 Gdańsk 

 

Dotyczy: postępowania prowadzonego w trybie podstawowym bez możliwości negocjacji  na podstawie 

art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 września 2019 r. - Prawo zamówień publicznych (t. j. Dz. U. z 2023 r. 

poz. 1605 z późn. zm.), którego przedmiotem jest Wyłonienie Wykonawcy w zakresie dostawy sprzętu 

komputerowego dla Wydziału Zarządzania i Komunikacji Społecznej UJ w podziale na trzy części,  

numer postępowania 80.272.62.2024. 

 

ZAWIADOMIENIE  

O PONOWNYM ROZSTRZYGNIĘCIU (WYNIKU) POSTĘPOWANIA 

W ZAKRESIE CZĘŚCI I ZAMÓWIENIA 

  

   Szanowni Państwo, 

 

W związku z zakończeniem ponownej  oceny ofert w przedmiotowym postępowaniu w zakresie 

części I, uprzejmie informujemy, iż Zamawiający za najkorzystniejszą uznał: 

 

ofertę nr 1 złożoną przez Piotra Migdę prowadzącego działalność gospodarczą pod firmą Piotr 

Migda ul. Opaczewska 7/16 02-368 Warszawa, oferującą cenę brutto za wykonanie zamówienia 

9 538,65 zł. 

 

Uzasadnieniem ponownego wyboru oferty zamówienia jest złożenie najkorzystniejszej oferty przy 

spełnieniu warunków i wymagań Zamawiającego określonych w Specyfikacji Warunków Zamówienia.  

 

Oferta została oceniona, jako najkorzystniejsza w oparciu o ustalone kryterium wyboru ofert tj. „cena 

brutto za całość zamówienia 100%" uzyskując w tym kryterium 100 pkt. 

 

Jednocześnie Zamawiający zawiadamia, iż pozostałe oferty otrzymują następującą punktację:  

1) oferta nr 3 – IT Business Group Sp. z o. o. ul. Lipska 4/U11 30-721 Kraków z ceną brutto 9 794,49 

zł otrzymała wynik w kryterium „Cena brutto za przedmiot zamówienia” – 97,39 punktów; 

 

Ponadto, informujemy, iż Zamawiający odrzucił: 

 

1) ofertę nr 2 Jupiter – Integration Sp. z o. o. ul. Żegańska 2a 04-713 Warszawa podlega odrzuceniu 

na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy z dnia 11 września 2019 r. - Prawo zamówień publicznych, 

ponieważ jest niezgodna z warunkami zamówienia.  
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Zgodnie z pkt 9 Załącznika A do SWZ, zawierającego opis przedmiotu zamówienia, dotyczącym złącza 

video, Zamawiający wymagał złącza HDMI, a w przypadku, gdy złącza te nie są dostępne na obudowie, 

dopuszczał zastosowanie przejściówek producenta komputera. 

Natomiast zaoferowany przez Wykonawcę model komputera przenośnego MLXX3ZE/A/D1/R2 - 13-

inch MacBook Air: Apple M2 chip with 8-core CPU and 10-core GPU, 24GB, 1TB - Space Grey nie 

posiada HDMI. Wykonawca nie dołączył do oferty żadnej przejściówki do złącza HDMI. 

 

Ponadto ww. model laptopa posiada zasilacz USB o mocy 35 W, co jest niezgodne z wymaganiami 

Zamawiającego, określonymi w pkt 16 Załącznika A do SWZ, zgodnie, z którym objęty niniejszym 

zamówieniem komputer przenośny powinien być wyposażony w zasilacz USB-C o mocy nie mniejszej 

niż 70 W.  

W związku z zaistniałym faktem, Zamawiający odrzucił ofertę. 

 

2) ofertę nr 4 Eurotel S. A. ul. Myśliwska 21 80-126 Gdańsk podlega odrzuceniu na podstawie art. 

226 ust. 1 pkt 12) ustawy z dnia 11 września 2019 r. - Prawo zamówień publicznych, wykonawca nie 

wyraził pisemnej zgody na przedłużenie terminu związania ofertą.  

Zamawiający pismem z dnia 30 kwietnia 2024 r. zwrócił się do Wykonawcy o przedłużenie terminu 

związania ofertą. W terminie wyznaczonym przez zamawiającego Wykonawca nie złożył pisemnego 

oświadczenia o przedłużeniu terminu związania ofertą. 

W związku z zaistniałym faktem, Zamawiający odrzucił ofertę. 

 

 

Zamawiający informuje, że od powyższego rozstrzygnięcia przysługuje odwołanie, a umowa może 

zostać zawarta po upływie terminu na jego wniesienie. Szczegółowe uregulowanie środków ochrony 

prawnej zawarte jest w dziale IX ustawy PZP. 

 

 

Z poważaniem,  

 

Piotr Porębski 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 


