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1.Cel i zakres opracowania.

Ekspertyza jest czgscia postepowania majgcego na celu zgodne z prawem

wyremontowanie budynku Przedszkola oraz ewentualnie; zniszczenie gniazd i siedlisk

gatunkéw chronionych ptakow oraz siedlisk nietoperzy — po uzyskaniu niezbgdne] decyzji
RDOS w Gorzowie Wlkp. na odstgpstwa od zakazow.

Zakres ekspertyzy obejmuje:

przeprowadzenie szczegdlowej kontroli budynku celem wykrycia gniazd i siedlisk gatunkéw
chronionych

sporzadzenie dokumentu ekspertyzy ornitologicznej wraz z zatgcznikiem fotograficznym
obrazujgcym miejsca na elewacji i dachu gdzie odnaleziono gniazda i siedliska gatunkow
chronionych

sporzadzenie listy $rodkow minimalizacji oddziatywania inwestycji na awifauny oraz metod
kompensacji za usuwane gniazda i siedliska (np. rodzaj i ilos¢ budek legowych), a takze

zaznaczenie miejsc na rzutach lub/i fotografiach elewacji gdzie nalezy zamontowac budki legowe

w przypadku zaistnienia sytuacji koniecznodci zniszczenia siedlisk oraz/lub gniazd ptakéw
oraz/lub siedlisk nietoperzy — przygotowanie danych do wniosku do wlasciwej Regionalnej
Dyrekeji Ochrony $rodowiska o odstepstwo od zakazow obowigzujacych w stosunku do
gatunkéw chronionych — w celu napisania wniosku przez Zleceniodawce i wystanie go do RDOS.

sporzadzenie zalecanego harmonogramu prac budowlanych w celu minimalizacji oddziatywania
na chroniong awifaung

Opis budynkodw.

Omawiany obiekt skiada si¢ z jednobrytowego budynku dwukondygnacyjnego. W dwoch

naroznikach budynek faczy si¢ z dwoma niskimi pawilonami. Caly obiekt jest otynkowany, stan

elewacji dobry, miejscami wystgpuja pojedyncze szczeliny, np. pod opierzeniami. Stwierdzono tez

pojedyncze otwory w elewacji, majace na tyle gtebokie ubytki, ze moga by¢ siedliskiem lggowym.

Stropodach niski, wentylowany, nierewizyjny.




3. Metodyka badai.

W ramach obserwacji dokonano lustracji dachow oraz elewacji budynkow w celu wykrycia
$ladow gniazd i legéw oraz obecnoéci ptakéw i/lub nietoperzy w budynku. Do obserwacji
uzywano lornetki Nikon Action 10x50, drona DI Mavic 2 Pro, dokumentacje fotograficzna
wykonano za pomocg smartfonu Samsung Galaxy S21 oraz aparatu Canon Eos 7D z obiektywem
100-400mm. Podczas obserwacji wyszukiwano na i w budynku, nastgpujgcych elementow
istotnych z punku widzenia wykrycia obecnosci ptakow badz/ i nietoperzy:

gniazda i pozostalo$ci gniazdach

nisze, dziury, ubytki w elewacji (w murze ceglanym) oraz wszelkie szpary stwarzajgce dogodne
miejsca do gniazdowania ptakow (zwlaszcza pod parapetami, opierzeniami, w szczelinach
dylatacyjnych, na laczeniach elementéw budowlanych wykonanych z réznych materialow

odchoddw, pior, sladéw od otaré ogonoéw, wyttuszezenia od cial nietoperzy — przy otworach
wejsciowych do siedlisk lggowych lub miejsc czasowego przebywania

ptakow lub/i nietoperzy wehodzacych do otwordw budynku

Wszystkie zaobserwowane elementy z wymienionych powyzej sa inwentaryzowane, umieszczane
na fotografiach, jezeli to mozliwe — zaznaczane na podkladzie ortofotomapy z rzutem budynku lub/
i zdjeciach.

Nastepnie w wyniku prac kameralnych, na podstawie zebranych w terenie danych okresla si¢ liczbe
par okreslonych gatunkéw, ktore mogg gniazdowac na terenie badanego budynku.

Braki w metodyce, ryzyko bledu i zasada przezornosci.

Sposéb wykonania ekspertyzy zalezy od terminu jej zlecenia. W przypadku gdy wykonanie
ekspertyzy zlecone jest w sezonie lggowym ptakéw, tj. od marca do wrzesnia (Ustawa podaje
nawet dluzszy termin 15 pazdziernik), wyniki dotycza rzeczywistych, stwierdzonych legow
ptakow. W tym okresie jest mozliwe znalezienie gniazd i okreslenie ilodci par lggnacych si¢ na
danym budynku w biezacym sezonie lggowym.

W przypadku gdy ekspertyza ornitologiczna zlecona jest do wykonania poza sezonem
legowym — tak jak w tym przypadku, wyniki dotycza gléwnie potencjalnych siedlisk legowych, a
proba oszacowania ilosci par jest zawsze niedokladna. Mozliwe jest wiec jedynie wnioskowanie
na podstawie wykrytych szczelin i szpar oraz pozostatosei gniazd, katu i pior. Zgodnie z prawem
autor ekspertyzy w takim przypadku powinien zastosowa¢ metodg przezorno$ci. Jednym ze
sposobow zastosowania tej zasady w praktyce jest wnioskowanie na podstawie jakosci siedliska
(HSi). Metoda ta — Habitat Suitability index (HSi) polega na ocenie pojemnosci siedliska i
uznaniu, ze wszystkie dogodne siedliska na danym obszarze sg zajete, a ilo$¢ wystepujacych tam
osobnikéw jest réwna maksymalnej pojemnosci siedliska. Metoda ta jest stosowana przede
wszystkim do prowadzonych na znacznych obszarach badan ichtiologicznych i herpetologicznych.
Jednakze model nadaje sie takze do stosowania przy badaniach ornitologicznych.

Stosujac ten model uznaje sig, ze jezeli nisze i szezeliny w budynku umozliwiaja
gniazdowanie tam do trzech par danego gatunku, to nalezy zalozy¢ zgodnie z zasada przezornosci,
ze trzy pary tam gniazdujag. W zwigzku z powyzszym w ramach kompensacji nalezy odtworzy¢
przy okazji termomodernizacji co najmniej trzy siedliska/miejsca legowe dla tego gatunku.
Umozliwia to zrekompensowanie straconych siedlisk przy zalozeniu, ze wszystkie stwierdzone
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potencjalne miejsca legowe zostajy zajete W ciggu jednego sezonu lggowego, a dodatkowo czgs¢
siedlisk zostalo nicodkrytych podczas kontroli. Jezeli kontrola przebiega w sezonie lggowym —
ilog¢ stwierdzonych legéw (trwajacych i zakonczonych) nalezy pomnozy¢ przez dwa. W ten
sposob zasada przezornosei zagwarantuje, ze nawet gdy nie wykryto wszystkich legéw na budynku
_ ilogé siedlisk nie zmniejszy sie po termomodernizacji.

Podstawa prawna i literatura.

Podstawa co do zakresu opracowania jest opis przedsigwzigcia udostepniony przez Zleceniodawce.
Podstawe prawng stanowig zapisy:

Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwiecien 2014 (Dz.U. 2019 ur 151, poz 1220 ze zm.)

Rozporzadzenie Ministra $rodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014r. W sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. 2014 poz. 1348)

Ustawa o ochronie zwierzat z dn. 21 sierpnia 1997r. (Dz. U. 2009 nr 151, poz 1220 ze zm.)

Realizujac prace brano takze pod uwagg tre§¢ wytycznych i artykuiow prezentujace najlepsze
praktyki w dziedzinie prowadzenia prac budowlanych z poszanowaniem ochrony przyrody i
projektowania skutecznej kompensacji. Publikacje te nie stanowig prawa, nalezy natomiast brac je
pod uwage, aby uzyskaé najlepszy efekt ekologiczny przy mozliwie niewielkim nakladzie
finansowym. Umozliwia to inwestorowi realizacje jego celow bez szkody dla wystepujacych w
budynku dzikich gatunkéw zwierzat:

Zyskowski D., Zielifiska D., 2015. Przewodnik do inwentaryzacji oraz ochrony ptakow i
nietoperzy zwigzanych z budynkami. Federacja Gaja, Szczecin.

Wylegata P., Jaros R. i inni, 2009. Docieplanie budynkéw w zgodzie z zasadami ochrony
przyrody. Salamandra, Poznafi.

Przebieg kontroli.
Kontrole przyrodnicze wykonano w terminach:

10 stycznia 2024r. —w godz. 10.30 — 11.00

W trakcie kontroli dokonywano lustracji budynku, w tym wszelkich mozliwych miejsc, w ktérych
odbywaly sig lggi lub mogq odbywac sig legi w trakcie przyszlego sezonu legowego. W ramach
obserwacji dokladnie przejrzano Sciany budynku, wraz z opierzeniami i przestrzeniami za rurami
spustowymi (wyzsze partie rownieZ za pomocq lornetld).

W ramach obserwacji terenowych budynku nie wykryto obecnie wystepowanie
legow ptakéw, jak réwniez nie stwierdzono wystepowanie nietoperzy. Jedynym

wykrytym w czasie kontroli, potencjalnym siedliskiem legowym, sg szczeliny w miejscu
gdzie rura spustowa przechodzi przez gzyms wienczacy gore Sciany elewacyjnej.

Nie stwierdzono jednak materiatu gniazdowego w tego typu szczelinach.
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7. Whnioski i ustalenia.

Budynek jest malo atrakcyjny pod wzgledem potencjalnych siedlisk legowych.; na elewacjach
nie stwierdzono legdw ani §ladéw po nich. Stropodach posiada otwory wentylacyjne zabezpieczone
gestymi kratkami. We wnetrzu stropodachu nie stwierdzono $ladow po legach odbywanych w
latach ubieglych.

W zwiazku z powyzszym w chwili obecnej nie ma koniecznosei wnioskowac¢ do
RDOS w Gorzowie Wlkp. o odstepstwa od zakazéw w kwestii zniszezenia siedlisk
legowych, w tym niszezenia gniazd ptakéw oraz niszczenia  schronien
i uniemozliwiania dostepu do schroniei.

8. Harmonogram prac termomodernizacyjnych.

Ze wzgledu na brak stwierdzonych legéw, teoretycznie remont budynku mozna rozpoczaé
w dowolnej porze roku. Jednakze, w miar¢ mozliwosci najlepiej rozpoczaé prace na
elewacjach, co najmniej w okresie poznego lata, tj. w drugiej polowie sierpnia. Tuz przed
rozpocze¢ciem prac nalezy wykonaé¢ krotky kontrole przyrodnicza wykluczajaca jakies
pozne legi ptasie, badz okresowa obecnos¢ nietoperzy po rozpadzie kolonii rozrodczych 1 na
poczatku jesiennych migracji, a takze w czasie rojenie. Najgorszym terminem na rozpoczgcie
prac modernizacyjnych jest wiosna oraz wczesne lato — wzrasta wtedy znacznie
prawdopodobienstwo obecnosci gatunkéw chronionych w zakamarkach elewacji. Znajac taki
termin rozpoczecia prac, konieczny ze wzgledu na rézne uwarunkowania finansowo-
proceduralne, nalezy zadba¢ o to aby jeszcze zimg budynek zostat zabezpieczony poprzez
zatkanie wszelkich otworéw piankami rozpreznymi lub innymi materiatami uszczelniajgcymi.

9. Kompensacja przyrodnicza za zniszezone siedliska legowe.

Preferowanym dziataniem kompensacyjnym jest pozostawianie otwartych wlotow
do stropodachéw, zgodnie =z zaleceniami ~Ministerstwa Srodowiska z  2008r.
i GDOS, jednakze tylko w przypadku gdy nie s3 one wypelnione luznym materiatem
izolacyjnym. W tym przypadku, gdy od zawsze stropodach byl zabezpieczony wigc
niedostepny dla gatunkéw chronionych — nie istnieje koniecznos$¢ zmian w tym zakresie.

Natomiast bardzo cenne dla ochrony przyrody w miescie bgdzie zamontowanie nawet
minimalnej ilosci budek legowych na modernizowanych elewacjach. Takie dziatania
pomagaja zlagodzi¢ efekt zaniku siedlisk przyjaznych ptakom w centrum Gorzowa,
wynikajgce z powszechnego, wieloletniego postgpu w termomodernizacjach budynkdw.
Czesto sa to remonty, ktére nie zabezpieczaja kompensacjami odpowiedniej ilosci siedlisk dla
zyjacych w tych rewirach ptakow i nietoperzy. Zaleca si¢ wige w tym przypadku montaz 5
budek dla wroébli oraz 1 budki dla kopciuszka

Sir5 710,




Zasady montazu budek

Budki nalezy montowaé w miejscach wskazanych na zdjgciach oraz ortofotomapie z
rzutem pionowym kompleksu budynkéw. Zastosowanie budek z trocinobetonu znaczgco
przediuza ich zywotno$¢, co wplywa na diuzsze zachowanie efektu istnienia siedlisk
zastepezych, kompensujgcych uszezelnienie budynku w czasie remontu i zniszczenie siedlisk
pierwotnych.

Zaleca sie aby budki dla ptakéw powinny by¢ chociaz czgsciowo wtopione w material
ociepleniowy. Budki dla nietoperzy, ze wzgledu na swojg niewielkg grubos$¢ mieszcza si¢ w
calosci w warstwie ociepleniowej. Jednakze zadne budki nie powinny stykac¢ si¢
bezposrednio swojg $ciankg tylng ze $ciang budynku — tak aby nie powstawaty zimne mostki
termiczne. Obligatoryjnie powinny posiada¢ daszek blaszany lub inny, tak aby chroni¢
konstrukcje budki przed deszczem. Mozliwym wariantem jest zamontowanie budek po
blaszanym opierzeniem gérnej krawedzi sciany elewacyjnej — w ten sposob budka zyska
ochrong gorng przed warunkami atmosferycznymi.

Budki montowane w czasie prac na elewacjach, powinny by¢ zadlepione, az momentu
zakoniczenia prac. Dzieki temu, jezeli prace bedg prowadzone w sezonie legowym, nie
dojdzie do legow, w czasie ktérych ptaki byly ploszone i niepokojone przez pracujace ekipy
budowlane. Otwarcie budek powinno nastapi¢ w momencie zakonczenia wszelkich prac na
elewacjach w bezpoérednim sasiedztwie.

Podsumowanie przewidzianej kompensacji czyli stworzenia siedlisk zastepezych

w postaci budek legsowych:

- budki dla wrobli (typu A, srednica otworu wlotowego 33mm) — 5 szt.

- budki dla kopciuszka (typu P) — 1 szt.
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Zalacznik graficzny — zdjecia budynku oraz schemat montazu budek.

Fot. Nr 1. Elewacja wschodnia Przedszkola — od furtki wejSciowej. Zielony okrag
wskazuje miejsce planowanego montazu budki dla wrobli.

Fot. Nr 2. Elewacja pélnocna Przedszkola. Zielony okrag wskazuje miejsca
planowanego montazu budek dla wrébli.
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Fot. Nr 4. Elewacja budynku od strony placu zabaw. Zolta linia wskazuje jedno z
wykrytych miejsc potencjalnych legéw ptakoéw. Niebieskim prostokatem zaznaczono
miejsce zaleconej kompensacji w postaci budki legowej dla kopciuszka.

Fot. Nr 5. Elewacja budynku od strony placu zabaw. Zolta linia wskazuje miejsca
potencjalnych legéw ptakow. Zielony okrag wskazuje miejsca planowanego montazu
budek dla wroébli.
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Fot. Nr 5. Przykladowa budka dla wroébli z trocinobetonu.

Fot. Nr 6. Przykladowa budka dla kopciuszka.
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Legenda
ssus elewacja badanego budynku zlobka
@ budka dla wrdbla

A budka dla kopciuszka

Mapa nr 1. Widok budynku Przedszkola nr 33 na ortofotomapie wraz z zaznaczonymi budkami dla
poszczegblnych gatunkéw — w ramach zalecanej kompensacji przyrodniczej.




