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Warszawa, dnia 13 lipca 2020 r.

Prezes

Krajowej I1zby Odwotawczej
ul. Postepu 17a

02-676 Warszawa

Zamawiajacy:

Pomorski Uniwersytet Medyczny w Szczecinie
Adres pocztowy: ul. Rybacka 1

Miejscowos¢: Szczecin

Kod NUTS: PL424 Miasto Szczecin

Kod pocztowy: 70-204

Panstwo: Polska

Osoba do kontaktéw: p. Marzena Kopacka-Biculewicz, p. Wioletta
Orzechowska

E-mail: przetargi@pum.edu.pl

Tel.: +48 914800778

Adresy internetowe:

Gtowny adres: www.pum.edu.pl

Odwotujacy:

"PCG ACADEMIA" SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedziba w Jasionce,

Numer KRS: 0000560490

REGON: 361629511, NIP: 5170370170

Adres do doreczen:

ul. ---, nr 954F, lok. ---, miejsc. JASIONKA, kod 36-002, poczta
JASIONKA, kraj POLSKA.

e-mail: biuro@pcgacademia.pl

tel: 17 777 37 00

reprezentowana przez : adw. Mikotaja Trocinskiego, adres do
korespondencji  email.  mikolaj.trocinski@trocinscy.com,  dane
teleadresowe kancelarii wskazane ponizej w stopce/

ODWOLANIE

I Czynnosé(i) Zamawiajacego podjete w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, od ktorej odwotuje

sie skarzacy:

"PCG ACADEMIA" SPOtKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA (dalej zwana Odwotujgcym), dziatajac
na podstawie art. 180 ust. 1 i nast. ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz.U.2019.1843 tj. z dnia 2019.09.27 dalej zwana ustawg PZP) wnosi odwofanie na czynnosc(i)

Zamawiajacego podjete w ramach postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego, prowadzonego w

Kancelarie Adwokackie Trocinscy | 90-139 £édz, Narutowicza 94 lok. 15 | T: +48 42 633 28 00
e-mail: kancelaria@trocinscy.com | www.trocinscy.com

Strona | 1


mailto:kancelaria@adwokatura.pl
mailto:kancelaria@adwokatura.pl
mailto:mikolaj.trocinski@trocinscy.com

trybie przetargu nieograniczonego na dostawy pn. pn.. ,Dostawa oraz wdrozenie oprogramowania
Akademickiego Biura Karier i systemu Badania losow absolwentow” a polegajace na sformutowaniu opisu
przedmiotu zamdwienia (w brzmieniu nadanym wyjasnieniami przekazanymi dnia 8 lipca 2020r.) z
naruszeniem przepisdbw prawa. Postanowienia opisu przedmiotu zamdwienia objete odwotaniem wskazano
szczegotowo ponizej w uzasadnieniu odwotania.

Il Data publikacji ogtoszenia w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej i zamieszczenia specyfikacji
istotnych warunkéw zamoéwienia na stronie internetowej, data publikacji wyjasnien tresci SIWZ: 15
czerwca 2020 r., 8 lipca 2020r.

Il Data wniesienia odwotania: 13 lipca 2020 r.

IV Oznaczenie postepowania: odwotanie dotyczy postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego
prowadzonego przez Zamawiajgcego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawy pn. dostawa oraz
wdrozenie oprogramowania Akademickiego Biura Karier i systemu badania loséw absolwentéw, Numer
referencyjny: DZP-262-4/2020

V Przedmiot zamoéwienia: dostawy

VI Wpis od odwotania: w wysokosci 15.000 zt. zostat wniesiony przelewem na wiasciwy rachunek bankowy
Urzedu Zaméwien Publicznych (dowdd stanowi zatacznik do odwotania).

VIl Wskazanie numeru Biuletynu Zamoéwien Publicznych albo Dziennika Urzedowego Wspdlnot
Europejskich, w ktérym zostato zamieszczone ogtoszenie o zamoéwieniu:
2020/S 114-276000.

VIIl Wskazanie strony internetowej, na ktorej zostata zamieszczona specyfikacja istotnych warunkéw
zamowienia: https://bip.pum.edu.pl/artykuly/214/dostawy
Profil nabywcy: www.platformazakupowa.pl

IX Zarzuty:
Odwotujacy zarzuca Zamawiajacemu naruszenie:

1. art. 29 ust. 1, 2 i 3 ustawy PZP w zw. z art. 7 ust. 1 PZP oraz art. 30 ust. 1 pkt. 1 ustawy PZP
poprzez dokonanie opisu przedmiotu zamdwienia w sposob utrudniajacy uczciwg konkurencje oraz
naruszajacy zasade rownego traktowania wykonawcédw, a takze w sposéb nieuwzgledniajacy
wszystkich wymagan i okolicznosci mogacych mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty a takze poprzez
postugiwanie sie przez Zamawiajagcego okresleniami, ktore charakteryzujg produkty lub ustugi
dostarczane przez konkretnego Wykonawce, pomimo, ze mozna opisa¢ przedmiot zamdwienia za
pomoca dostatecznie doktadnych okreslen oraz przy jednoczesnym braku dopuszczenia rozwigzan
rownowaznych, w szczegolnosci w zakresie, w jakim:
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-Zamawiajacy wymaga integracji z systemem firmy trzeciej (APR System - Proakademia) nie
udostepniajac jednoczesnie zadnych narzedzi, ktére by to umozliwity. W konsekwencji, jedynym
potencjalnym Wykonawcg wymaganego integratora jest firma APR System a przez to nie jest mozliwe
zaoferowanie zadnego innego rozwigzania spetniajagcego wymagania SIWZ co Zamawiajacy wprost
wytaczyt udzielajgc odpowiedzi na pytanie nr 1 (wyjasnienia z dnia 8 lipca 2020r.) wskazujac, ze
wymiana danych musi sie odbywac wytgcznie za pomoca interfejsow APl udostepnianych przez
producenta systemu ProAkademia, aby nie utraci¢ gwarancji i wsparcia na ten system oraz, ze
zamawiajacy nie jest w posiadaniu interfejséw wymiany danych API i kodow Zrédtowych systemu
ProAkademia, a proba ich pozyskania jest niezgodna z licencja na uzytkowanie tego systemu.

Interes Odwotujacego

Odwotujacy bezsprzecznie posiada interes w podejmowaniu srodkdédw ochrony prawnej przewidzianych
ustawag PZP. Jest tak dlatego poniewaz wskazane w odwotaniu niezgodne z przepisami prawa zapisy opisu
przedmiotu zamdwienia powoduja, ze Odwotujacy nie ma mozliwosci ztozenia skutecznie oferty i tym samym
utraci realng szanse uzyskania zamowienia. Dziatania Zamawiajacego w oczywisty sposéb naruszaja
usprawiedliwiony interes ekonomiczny Odwotujgcego oraz skutkuja powstaniem po jego stronie realnej
szkody — nieuprawnionym brakiem mozliwosci uzyskania zamowienia. Gdyby bowiem nie sprzecznos¢ z
prawem objetych odwotaniem postanowien opisu przedmiot zamédwienia odwotujagcy mogtby ztozyc
prawidtowa oferte, uzyska¢ zamodwienia i nalezycie je zrealizowaé. Ustalenie przez Zamawiajacego opisu
przedmiotu zamowienia w sposdb jawnie dyskryminujacy w praktyce uniemozliwia Odwotujagcemu udziat w
postepowaniu.

Uzasadnienie faktyczne i prawne

art. 29 ust. 1, 2 i 3 ustawy PZP w zw. z art. 7 ust. 1 PZP oraz art. 30 ust. 1 pkt. 1 ustawy PZP

Zamawiajacy czynnoscia z dnia 8 lipca 2020r. udzielit wyjasnien tresci SIWZ (odpowiedz na pytanie nr 1 2)
wskazane ponizej:

Pytanie 1, dotyczy wymagan niefunkcjonalnych

Zamawiajgcy wymaga dostarczenie wraz z oprogramowaniem takze interfejsu integracyjnego API dla systemu
dziekanatowego ProAkademia firmy APR System, ktéry nie jest systemem o otwartym kodzie i strukturze
bazodanowej. Zamawiajqcy nie deklaruje takze udostepnienia Wykonawcy petnej dokumentacji systemu wraz
z jego kodem Zrodtowym oraz specyfikacjg pozwalajqcqg przeanalizowac sposéb zapisywania w strukturze
bazodanowej opisanych w specyfikacji danych, ktére powinny zostac udostepniane. Sugeruje to, iz tylko i
wytgcznie wykonawca wyzej wymienionego systemu jest w stanie dostarczyc¢ taki interfejs integrujgcy. W
zwigzku z tym:

a) Czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwosc integracji danych wymienionych w wymaganiu
niefunkcjonalnym numer 19 poprzez inny mechanizm np. import danych z plikéw CSV/XML, ktére zostang
udostepnione przez Zamawiajgcego ?
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b) Czy Zamawiajgcy we wtasnym zakresie zapewni APl po stronie systemu dziekanatowego
ProAkademia ?

Odpowiedz:

a) zamawiajqgcy nie dopuszcza importu danych z plikéw, wymiana danych musi sie odbywac wytqcznie
za pomocq interfejsow APl udostepnianych przez producenta systemu ProAkademia, aby nie utraci¢
gwarancgji i wsparcia na ten system.

b) zamawiajqcy nie jest w posiadaniu interfejsow wymiany danych API i kodow Zrédtowych systemu
ProAkademia, a proba ich pozyskania jest niezgodna z licencjg na uzytkowanie tego systemu.
Zamawiajgcy wyjasnia, ze koszty integracji sq czesciq kosztu oferty sktadanej przez Wykonawce w
niniejszym postepowaniu.

Pytanie 2, dotyczy wymagan niefunkcjonalnych

Zamawiajgcy wymaga zapewnienia logowania sie (autoryzacji) za pomocq danych generowanych
modyfikowanych w systemach juz wdrozonych na uczelni (np. ProAkademia) przez firme trzecig (APR System),
przy czym zgodnie z wymaganiem nr 10 ,dane dostepowe: login, hasto do systemu ABK muszq byc
aktualizowane automatycznie po zmianie w systemie dziekanatowym" oraz, zgodnie z wymaganiem nr 11
.Hasta nie mogg byc zapisane w systemie w postaci jawnej, umozliwiajgcej ich odczytanie i nieuprawnione
uzycie. Jednoczesnie Zamawiajgcy nie informuje o sposobie przekazania koniecznych informacji, podobnie jak
w pytaniu nr 1.

Czy w zwigzku z tym Zamawiajgcy dopuszcza nastepujgce rozwigzania:

a) integracje z systemem wspdlnego logowania przez jeden z ogodlnie przyjetych i
udokumentowanych mechanizméw jak chocby OpenID Connect czy Active Directory;

b) wdroZzenie przez Wykonawce wtasnego systemu zapewniajgcego logowanie przez jeden ze
standardoéw wymienionych w punkcie a).

Odpowiedz:

a) podczas logowania do systemu ABK bedq wykorzystywane dane logowania studentow i
absolwentow z bazy sytemu ProAkademia. Tym samym Zamawiajgcy wymaga integracji obu
systemow rowniez na poziomie uwierzytelniania.

b) zamawiajqcy nie dopuszcza wprowadzania kolejnych mechanizmoéw logowania

W ocenie Odwotujacego udzielone dnia 8 lipca 2020r. odpowiedzi na pytania ustalajac tres¢ opisu przedmiotu
zamoOwienia jawnie naruszajg wskazane w zarzutach przepisy ustawy PZP. Jest tak z uwagi na nastepujace
okolicznosci faktyczne i prawne.

W odpowiedzi na pytanie nr 1 Zamawiajacy jasno wskazat, ze nie dopuszcza importu danych z plikow (w tresci
pytania znajdowato sie doprecyzowanie standardu tychze plikéw okreslonych jako CSV/XML) oraz ze wymiana
danych musi sie odbywac wytacznie za pomocg interfejsow APl udostepnianych przez producenta systemu
ProAkademia. Nadto, Zamawiajacy wymaga, aby wykonanie interfejsu integracyjnego APl z systemem
ProAkademia lezato po stronie Wykonawcy. Co wiecej, Zamawiajacy w punkcie a) wskazuje, iz integracja
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odbywac ma sie za pomoca interfejséw APl udostepnianych przez producenta wyzej wymienionego systemu,
ktora to deklaracja co do sposobu wykonania zaméwienia jest jawnie sprzeczna z podpunktem b) tej
odpowiedzi, gdzie Zamawiajacy informuje, ze nie jest w posiadaniu interfejséw wymiany danych API. Co
wiecej, w punkcie b) Zamawiajacy jasno wskazat, ze nie posiada takze kodow zrodtowych, ktére pozwolityby
na wykonanie takiego integratora, a pozyskanie ich jest niezgodnie z licencjag na uzytkowanie systemu. W
konsekwencji, Zamawiajacy wymaga integracji z systemem firmy trzeciej nie udostepniajac zadnych narzedzi
lub informacji, ktére by to umozliwity. Nadto, Zamawiajacy wprost wskazat, ze proba pozyskania koddéw
zrédtowych stanowitaby naruszenie warunkéw licendji.

Co za tym idzie, jedynym potencjalnym Wykonawcg wymaganego integratora jest firma APR posiadajaca
odpowiednie narzedzia, ktére to umozliwiaja.

Podobnie, w odpowiedzi na pytanie nr 2 Zamawiajacy wskazuje, ze wymagane jest logowanie do systemu za
pomoca logindw i haset znajdujacych sie w bazie danych systemu ProAkademia, co do ktérego, zgodnie z
odpowiedzig na pytanie nr 1 nie jest mozliwe pozyskanie kodu zrédtowego. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze ze
wzgleddw bezpieczenstwa w systemach informatycznych hasta przechowywane sg w formie uniemozliwiajacej
ich tatwy odczyt, zatem, takze w tym przypadku jedynym potencjalnym wykonawca takiego systemu
logowania jest firma APR, poniewaz inni wykonawcy nie beda w stanie pozyska¢ danych logowania
umozliwiajacych zrealizowanie oczekiwanej przez Zamawiajacego funkcjonalnosci.

Co wiecej, w obydwu powyzszych przypadkach, Zamawiajacy oczekuje integracji przy uzyciu danych
bezposrednio z bazy danych systemu trzeciego z pominieciem pozostatych warstw logiki systemu czy
interfejsu API, co jest nie tylko niezgodne z dobrymi praktykami wytwarzania oprogramowania, ale tez wrecz
niebezpieczne zaréwno dla integrowanych danych, jak i samych systeméw. Niemozliwe jest wykonanie
takiego integratora bez wystandaryzowanych interfejsow wymiany danych polegajacych na interfejsach API
lub Scisle opisanych i udokumentowanych plikach wymiany danych. Analogicznie, w przypadku systemu
logowania, jedynymi bezpiecznymi szczegolnie dla tak krytycznych danych jak autentykacja uzytkownikéw za
pomocg hasta, metodami zrealizowania tego wymagania jest udostepnienie przez Zamawiajacego
udokumentowanych bezpiecznych systeméw autentykacji wymienionych w pytaniu lub zezwolenie na
wdrozenie przez Wykonawce wtasnego systemu implementujagcego wskazane standardy.

W tym obszarze wskazac nalezy, ze zgodnie Rekomendacjami UZP, Rekomendacja 4.7. Rekomendacja 7: pro-
konkurencyjna konstrukcja SIWZ oraz uméw:

4.7.1. Wprowadzenie problemowe

Obok kwestii technicznych rownie istotng role w realizacji zamowien publicznych na systemy informatyczne w
warunkach konkurencji odgrywa odpowiednie uksztattowanie relacji miedzy wykonawcg a zamawiajgcym w
zawartej umowie o zamowienie publiczne. Obok wtasciwego okreslenia zakresu zamdwienia, o czym byta juz
mowa w rekomendacji 1, szczegodlnie istotne jest, aby stosunek prawny tqczgcy zamawiajgcego z wykonawcq
byt ksztattowany w sposéb umozliwiajgcy udzielenie kolejnych zamowien (np. niezbednych prac rozwojowych)
w trybach konkurencyjnych. Zamawiajgcy powinien dgzyc takze do zobligowania wykonawcy do udostepnienia
informacji niezbednych do rozwoju systeméw komunikujgcych sie z systemem budowanym przez tego
wykonawce, a wiec przez podanie [ udostepnienie definicji interfejsu systemu, a takze powinien dgzyc¢ do
zagwarantowania mozliwie sprawnego przekazania wiedzy o zbudowanym systemie innemu wykonawcy
wytonionemu w trybie konkurencyjnym. Waznym aspektem jest takze uregulowanie w ramach postepowania o
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udzielenie zaméwienia publicznego obowigzku wspotpracy niezaleznych podmiotow przy realizacji zaméwienia
na system w takim zakresie, w jakim wspétpraca ta jest niezbedna dla zakoriczenia projektu z sukcesem.

Nadto, zgodnie z rekomendacja szczegotowa 4.7.3. :

SIWZ { umowa z wykonawcg powinny sankcjonowac obowigzek wspdtpracy z wykonawcami innych,
niezaleznych (luZno powigzanych) podsystemow.

Opisana wspdtpraca jest niezbedna by doprowadzic¢ do integracji podsystemdéw zbudowanych przez systemy
specjalizowane niezalezne podmioty.

W niniejszym postepowaniu, Zamawiajacy zastosowat procedure otwartg — przetarg nieograniczony,
jednoczesnie formutujagc wymagania w zakresie opisu przedmiotu zamédwienia w sposoéb umozliwiajacy
skuteczne ztozenie oferty i realizacje przedmiotu zamédwienia tylko jednemu Wykonawcy tj. dostawcy systemu
Proakademia co jawnie narusza przepisy ustawy PZP w zakresie konstruowania opisu przedmiotu zamdwienia.

Zgodnie natomiast z wyrokiem zapadtym w sprawie o sygn. akt KIO 1292/18, - Wyrok Krajowej Izby
Odwotawczej LEX nr 2567827 - wyrok z dnia 11 lipca 2018 r.

TEZA | aktualna

Art. 7 ust. 1 p.zp. oraz art. 29 ust. 2 p.z.p. wprowadzajg dla zamawiajgcego zakaz opisywania przedmiotu
zamowienia w sposob, ktéry mégtby utrudniac uczciwg konkurencje. Zakaz ten oznacza koniecznosc eliminacji
z opisu przedmiotu zamdéwienia wszelkich sformutowan lub parametréw, ktére wskazywatyby na konkretny
wyréb czy konkretnego wykonawce, czy to w sposéb bezposredni, czy jedynie posredni. Zachowaniu zasady
uczciwej konkurencji stuzy¢ ma stosowanie obiektywnych cech zamawianego produktu czy ustugi.

Nadto, zgodnie z wyrokiem KIO 1828/19, Opis przedmiotu zamowienia a zasada uczciwej konkurengji. -
Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej

LEX nr 2745458 - wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r.
TEZA | aktualna

Art. 29 ust. 2 p.z.p postuguje sie sformutowaniem "mdgtby utrudniac uczciwg konkurencje". Takie sformutowanie
uzyte przez ustawodawce powoduje, Ze na odwotujgcym cigzy jedynie obowigzek uprawdopodobnienia, Ze opis
przedmiotu zamdwienia moze utrudniac uczciwg konkurencje, zas ciezar dowiedzenia, ze do takiego
utrudnienia (pomimo prawdopodobieristwa jego wystgpienia) nie doszto, lub nie moze dojsc, przerzucony
zostaje wéwczas na zamawiajgcego. Zatem wystarczajgce jest udowodnienie mozliwosci wystgpienia takiego
naruszenia, a wiec realnego stopnia prawdopodobieristwa jego wystgpienia. Nie oznacza to jednak catkowitego
braku obowigzku wykazania okolicznosci, do ktorych referuje hipoteza omawianego przepisu - powotane
prawdopodobieristwo niedozwolonego ograniczenia uczciwej konkurencji musi byc rzeczowe, realne i przede
wszystkim uprawdopodobnione.

Odwotujacy wskazuje takze, ze zgodnie z ustawa z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci
podmiotéw realizujacych zadania publiczne (tj. Dz. U. z 2014 r. poz. 1114 i z 2016 r. poz. 352), systemy
informatyczne musza odpowiada¢ minimalnym wymaganiom Krajowych Ram Interoperacyjnosci systeméw
teleinformatycznych w sposéb gwarantujacy neutralnos¢ technologiczng i jawnos¢ uzywanych standardow i
specyfikacji. W konsekwencji systemy powinny zapewnia¢ udostepnienie danych innym systemom
wykorzystujac jeden ze standardowych formatow wymiany danych m.in. csv, xml, txt, xIs, rtf, html. Format
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powinien by¢ zgodny z wymaganiami rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 12 kwietnia 2012 o Krajowych
Ramach Interoperacyjnosci. Tym samym oczekiwania Odwotujacego co do sposobu sformutowania opisu
przedmiotu zamdwienia poprzez dopuszczenie importu danych z pliku o standardowych formatach nalezy
uznac za uzasadnione i konieczne takze w Swietle ww. ustawy.

Wskazac takze nalezy, ze narzucenie przez Zamawiajacego obowigzku wymiany danych wytgcznie za pomoca
interfejsow API udostepnianych przez producenta systemu ProAkademia przy wskazaniu, ze Zamawiajacy nie
jest w posiadaniu interfejséw wymiany danych APl i kodéw zrédtowych systemu ProAkademia, a proba ich
pozyskania jest niezgodna z licencjg na uzytkowanie tego systemu wprost swiadczy o sprzecznym z ustawa
PZP (art. 29 ust. 1) opisie przedmiotu zamdwienia. Zamawiajacy warunkujac udziat w postepowaniu
przetargowym od dokonania jakichkolwiek ustalen i uzgodnieh réwniez z firma APR System (dostawca
Proakademia) np. gotowosci do integracji blokuje dostep do przedmiotowego zamodwienia, i stwarza
nieporownywalnie lepsze warunki na rzecz dostawcy systemu.

Powyzsze okolicznosci wprost potwierdza wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 21 lutego 2017 r. (za sygn.
akt KIO 269/17)

Nalezato przypomnie¢ zamawiajgcemu, ze w procedurze przetargu nieograniczonego zamawiajgcy ma
obowigzek zapewnic wszystkim wykonawcom takie same warunki ubiegania sie o zamoéwienie, wobec czego
Jjedynym Zzrédtem opisu przedmiotu zaméwienia powinna byc dostepna jednakowo, i w tym samym czasie dla
wszystkich wykonawcéw zainteresowanych postepowaniem - specyfikacja istotnych warunkéw zamdwienia,
ktéra winna zawierac petny opis wymagan zamawiajgcego, i srodkéw ktdrych zapewnienie lezy po stronie
zamawiajgcego - w celu umozliwienia wykonawcy ztoZenia oferty i prawidtowego wykonania zaméwienia w
wyznaczonym umowgq terminie.

Nalezato miec¢ na uwadze, ze wykonawcéw nie muszg tgczyc i odwotujgcego nie tgczg zadne relacje umowne z
firmg A.P. S.A.,, ani tez z firmg C.I. S.A., ktére mogtyby byc postawg do skutecznego ubiegania sie o jakiekolwiek
informacje potrzebne do ztozenia oferty w tym postepowaniu, szczegdlnie przy uwzglednieniu okolicznosci, ze
firmy te same mogq byc zainteresowane danym zamowieniem.

W ustalonych okolicznosciach sprawy Izba uwzglednita argumentacje odwotujgcego, ze odestanie przez
zamawiajgcego wykonawcdw po informacje potrzebne do ztozenia oferty do podmiotu trzeciego tj. C.I. S.A.
sSwiadczy o brakach tego opisu z punktu widzenia wskazania art. 29 ust. 1 Pzp. Zamawiajgcy warunkujgc
dokonanie pewnych ustalen ( uzgodnien réwniez z firma A.P. S.A. np. gotowosci do integracji blokuje dostep do
przedmiotowego zamodwienia, i stwarza nieporéwnywalnie lepsze warunki na rzecz dostawcy systemu A.

Firmy C, jak i A.P. S.A. realizujg swoje wtasne cele (i prawdopodobne jest, ze nie bedq zainteresowane
udzielaniem informacji konkurencyjnemu wykonawcy, a wszystkie te informacje, ktére wykonawca w
zamierzeniu zamawiajgcego ma pozyskac od tychze podmiotéw - powinny sie znalez¢ w OPZ w SIWZ
Dostarczycielem bezposrednim niezbednych informacji winien by¢ zamawiajgcy. Skoro w dokumentacji na
system A. zamawiajqcy nie zabezpieczyt sobie podania przez A.P. S.A. opiséw tych interfejsow, ktore stuzytyby
do integracji z systemem E. z uwzglednieniem stosownych uprawnien, to w tej chwili nie moze przerzucic tego
obowigzku opisu przedmiotu zamoéwienia na wykonawcow, i to za niewiadome koszty.

Zasada rownego traktowania wykonawcow oznacza jednakowe traktowanie na kazdym etapie postepowania,
bez stosowania przywilejéw i jakiejkolwiek dyskryminacji bezposredniej lub posredniej, stwarzanie wykonawcom
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zdolnym do nalezytej realizacji ustugi réwnego dostepu do zamdwienia, a wiec takze odnosi sie do pomiotéw,
ktore danych ustug na rzecz zamawiajgcego nie realizowaty. Stwierdzone naruszenia przepiséw ustawy Pzp
mogq miec¢ wptyw na wynik postepowania, bowiem niedoprecyzowanie opisu przedmiotu zamoéwienia, w tym
obowiqgzkéw, ktdre przyjdzie realizowac wykonawcy-mogtyby znaczgco ograniczyc ilos¢ wykonawcéw, ktorzy
zdecydujq sie na ztoZenie oferty w tym przetargu, zatem kwestionowany opis przedmiotu zamoéwienia nalezato
ocenic, jako utrudniajgcy uczciwg konkurencje i uchybiajgcy zasadzie rownego traktowania wykonawcow.

Zamawiajgcy ma, zatem obowigzek w opisie przedmiotu zaméwienia ujgc¢ przynajmniej dane minimalne, z
wytgczeniem danych niejawnych, czy odnoszgcych sie do ochrony danych osobowych - umozliwiajgce kazdemu
wykonawcy sporzgdzenie oferty, skalkulowanie jej ceny z uwzglednieniem obowigzku integracji zamawianego
systemu E., z wczesniej dziatajgcymi systemami u zamawiajgcego, ktérych integracja przewidziana zostata w
SIWZ, gdyz takimi danymi zamawiajgcy powinien dysponowac.

Z uwagi na wszystkie wskazane powyzej okolicznosci w ocenie Odwotujacego Zamawiajacy dopuscit sie
naruszenia wskazanych przepiséw ustawy PZP.

X. Whnioski w zakresie rozstrzygniecia odwotania:

Z uwagi na okolicznosci wskazane powyzej, Odwotujacy wnosi o nakazanie Zamawiajacemu:
zmiane tresci opisu przedmiotu zaméwienia ten sposob, ze :

Zamawiajacy dopusci mozliwosc¢ integracji danych wymienionych w wymaganiu niefunkcjonalnym numer 19
poprzez inny mechanizm np. import danych z plikéw CSV/XML, ktére zostang udostepnione przez
Zamawiajacego lub Zamawiajacy we wiasnym zakresie zapewni APl po stronie systemu dziekanatowego
ProAkademia.

oraz

Zamawiajacy dopusci integracje z systemem wspolnego logowania przez jeden z ogdlnie przyjetych i
udokumentowanych mechanizméw jak chocby OpenID Connect czy Active Directory lub wdrozenie przez
Wykonawce wiasnego systemu zapewniajagcego logowanie przez jeden ze standardéw ogdlnie przyjetych i
udokumentowanych.

Majac powyzsze na uwadze wnosze jak na wstepie.
Zataczniki:

1) wydruk informacji odpowiadajgcej odpisowi aktualnemu z rejestru przedsiebiorcow pobranej na
podstawie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 roku o Krajowym Rejestrze Sgdowym

2) petnomocnictwo wraz z dowodem uiszczenia optaty skarbowej

3) dowdd uiszczenia wpisu od odwotania

4) dowdd przestania kopii odwotania Zamawiajgcemu (w egzemplarzu kierowanym do KIO)

Podpisano elektronicznie — adw. Mikotaj Trocinski
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