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Warszawa, dnia 5 grudnia 2023 roku

Rzadowa Agencja Rezerw Strategicznych
ul. Grzybowska 45, 00-844 Warszawa
NIP: 5260002004; REGON: 012199305
e-mail: cbrn@rars.gov.pl

tel.: 48 22 36 09 153

Wykonawcy — wg Rozdzielnika

dot.: postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego pn. Dostawa §rodkow ochrony
osobistej w ramach projektu ,.Development and maintenance of rescEU CBRN
stockpiles in Poland” (post¢powanie)
Cze$¢ 2 — dostawa masek pelnotwarzowych

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

wraz z
ZAWIADOMIENIEM O ODRZUCENIU OFERTY WYKONAWCY

Zamawiajacy — Rzadowa Agencja Rezerw Strategicznych, dzialajac na podstawie art. 253 ust.
1 pkt. 1) i pkt. 2) ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku Prawo zamoéwien publicznych (dalej:
Pzp), informuje o:

1. dokonaniu wyboru, jako najkorzystniejszej w CzeSci 2 zamodwienia, oferty
Wykonawcy Dariusza Packiego, prowadzacego dzialalnos¢ gospodarcza pod firma
DHP Safety Dariusz Packi, z gléwnym miejscem wykonywania dziatalnosci przy ul.
Hutniczej, 24 84-230 Rumia,

2. odrzuceniu, w Czesci 2 zamowienia, oferty Wykonawcy Tomasza Siwka, prowadzacego
dziatalnos$¢ gospodarcza pod firmg Tomasz Siwek —- PROTECTIVE z gtownym miejscem
wykonywania dzialalnosci przy ul. Michatowicza 12, 43-400 Bielsko-Biata, na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp.
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UZASADNIENIE

[wykaz ofert]

W postepowaniu, w Czgéci 2 zamodwienia, zostalo ztozonych 5 ofert nastgpujacych

Wykonawcow:

1. Allies Incorporated Sp. z 0.0., al. Ks. J. Poniatowskiego 1/M9 03-901 Warszawa, w ramach
ktorej Wykonawca:

a. zaoferowat catkowitg cene taczng: 372.075,00 ztotych brutto,

b. nie zaoferowat skrocenia terminu realizacji przedmiotu zamowienia o 7 dni,

2. AWARES Sp. z 0.0. ul. Ryzowa 49, 02-495 Warszawa, w ramach ktérej Wykonawca:
a. zaoferowat calkowita ceng¢ taczna: 279.365,00 ztotych brutto,
b. nie zaoferowat skrocenie terminu realizacji przedmiotu zamdéwienia o 7 dni.

3. DHP Safety Dariusz Packi ul. Hutnicza 24 84-230 Rumia, w ramach ktorej Wykonawca:
a. zaoferowatl catkowita cene taczng: 272.445,00 brutto,
b. zaoferowat skrdcenie terminu realizacji przedmiotu zamowienia o 7 dni,

4. J. Chodacki, A. Misztal ,,Medica” Spdtka Jawna ul. Przemystowa 4a 59 - 300 Lubin, w
ramach ktorej] Wykonawca:

a. zaoferowal calkowita ceng¢ taczng: 448.335,00 brutto,

b. nie zaoferowal skrocenie terminu realizacji przedmiotu zaméwienia o 7 dni.

5. Tomasz Siwek — PROTECTIVE ul. Michatowicza 12 43-400 Biclsko-Biata, w ramach
ktorej Wykonawca:

a. zaoferowat catkowita cen¢ taczng: 668.340,00 brutto,

b. nie zaoferowat skrocenie terminu realizacji przedmiotu zamoéwienia o 7 dni.

[badanie ofert]
Zamawiajacy dokonat badania ofert Wykonawcow.

Oferty Wykonawcow Allies Incorporated Sp. z 0.0., AWARES Sp. z 0.0., J. Chodacki, A.
Misztal ..Medica” Sp. j.

Zamawiajacy stwierdzit, ze oferty Wykonawcow: Allies Incorporated Sp. z 0.0., AWARES Sp.
z 0.0., J. Chodacki, A. Misztal ,,Medica” Sp. j. nie podlegaja odrzuceniu na podstawie zadnej z
przestanek, o ktérych mowa w art. 226 ust. 1 Pzp, z zastrzezeniem mozliwosci odrzucenia ofert
Wykonawcoéw na dalszym etapie postepowania.

Oferta Wykonawcy Dariusza Packiego — DHP Safety

Zamawiajacy stwierdzil, ze cena ofertowa zaoferowana przez Wykonawceg Dariusza Packiego
za dostawe masek petlnotwarzowych jest nizsza od $redniej arytmetycznej cen ofert ztozonych
w postepowaniu i niepodlegajacych odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 1110 Pzp o
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ponad 30%, wyczerpujac tym samym przestanke procedury weryfikacyjnej, o ktorej mowa w
art. 224 ust. 2 pkt. 1 Pzp.

Zamawiajacy odstgpit jednak od badania ceny ofertowej zaoferowanej przez Wykonawce
Dariusza Packiego za dostawe masek pelnotwarzowych. Zgodnie bowiem z art. 224 ust. 2 pkt.
1. Pzp, w przypadku gdy cena catkowita oferty ztozonej w terminie jest nizsza o co najmniej
30% wartos$ci zamowienia powiekszonej o nalezny podatek od towardw 1 ustug, ustalonej przed
wszczeciem postepowania lub Sredniej arytmetycznej cen wszystkich zlozonych ofert
niepodlegajacych odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 1 1 10 Pzp, zamawiajacy zwraca

si¢ o udzielenie wyjasnien, w tym ztozenia dowodow w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu
lub ich istotnych czgséci sktadowych, chyba ze rozbiezno$¢ wynika z okoliczno$ci oczywistych,
ktére nie wymagaja wyjasnienia (podkr. wlasne Zamawiajacego).

W nin. stanie rzeczy roéznica migdzy ceng ofertowa zaoferowang przez Dariusza Packiego a
$rednig cen wszystkich ofert niepodlegajacych odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 1 i
pkt. 10 Pzp wynika z ,,zawyzenia” ceny ofertowej przez Wykonawce Tomasza Siwka. Z tresci
oferty Wykonawcy Tomasza Siwka wynika bowiem, ze Wykonawca zaoferowat dostawe 3.000
sztuk masek petnotwarzowych, nie za§ wymagane przez Zamawiajacego 500 sztuk masek.

Oferta Wykonawcy Tomasza Siwka
W ramach Cze$ci 2 zamowienia Zamawiajagcy, po zmianie opublikowanej na stronie
internetowej prowadzonego postepowania w dniu 10 listopada 2023 roku (upublicznionej po

publikacji ogloszenia o zmianie ogloszenia w Dzienniku Urzgdowym UE), wymagat
zaoferowania przez Wykonawcow dostawy 500 sztuk masek petnotwarzowych.

Zgodnie z treécig oferty Wykonawcy Tomasza Siwka, Wykonawca zaoferowat dostawg masek
pelnotwarzowych za ceng¢ jednostkowa wynoszaca 222,78 ztotych brutto (przy stawce podatku
VAT 23%) i za calkowita cene taczng wynoszaca 668.340,00 ztotych brutto. Z podziatu
zaoferowanych przez Wykonawce: catkowitej ceny lacznej przez cen¢ jednostkowa wynika
iloraz wynoszacy 3.000. Z tresci oferty wynika wigc, ze Wykonawca Tomasz Siwek zaoferowat
faktycznie dostawe 3.000 sztuk masek petnotwarzowych, tj. dostawe masek petnotwarzowych

w ilo$ci wymaganej przez Zamawiajacego przed zmiang dokonang w dniu 10 listopada 2023
roku. Nalezy przy tym podkresli¢, ze Wykonawca ztozyt oferte w dniu 17 listopada 2023 roku,
tj. po opublikowaniu zmian ilo$ci sztuk masek. Sktadajac oferte, Wykonawca Tomasz Siwek
musiat mie¢ tym samym wiedz¢ o zmianach w wolumenie dostaw.

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp, zamawiajacy odrzuca ofert¢ wykonawcy, jezeli jej tres¢
jest niezgodna z warunkami zamdwienia.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Krajowej Izby Odwotawczej, odrzucenie oferty na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp moze mie¢ miejsce wylacznie w przypadku, kiedy tres¢
oferty, rozumianej jako o§wiadczenie woli wykonawcy (zawarto$¢ merytoryczna oferty), nie
odpowiada warunkom zamowienia opisanym lub okre§lonym w dokumentach zamowienia w
odniesieniu do przedmiotu zamowienia lub sposobu jego realizacji. Innymi stowy: niezgodnos¢
tresci oferty z warunkami zamdwienia polega na materialnej niezgodnosci zobowigzania
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wykonawcy wyrazonego w jego ofercie ze $wiadczeniem, zaoferowania ktorego oczekuje
zamawiajacy i ktore opisal w dokumentach zaméwienial.

Majac powyzsze na uwadze, nie ulega watpliwosci, ze zobowigzanie Wykonawcy Tomasz
Siwka do dostawy 3.000 sztuk masek petnotwarzowych pozostaje w sprzecznosci z zakresem
zamoOwienia w Cze¢$ci 2, okre§lonym przez Zamawiajagcego w dniu 10 listopada 2023 roku, tj.
z wymagang iloscig 500 sztuk masek petnotwarzowych. Zamawiajgcy podkresla przy tym, ze
nie mogt dokona¢ poprawy catkowitej ceny tacznej zaoferowanej przez Wykonawce w oparciu
o ktorgkolwiek z podstaw okreslonych art. 223 ust. 2 pkt. 1) — 3) Pzp. Kazdorazowa poprawa
oznaczataby bowiem istotng zmiang tresci oferty Wykonawcy Tomasza Siwka. | tak, poprawa
catkowitej ceny lacznej poprzez przyjecie iloczynu zaoferowanej przez Wykonawce ceny
jednostkowej i ilosci 500 kompletéw (zestawdw) kombinezonéw typu 3 oznaczataby zmiane
wolumenu dostaw oferowanych przez Wykonawce.

W tym stanie rzeczy Zamawiajacy byl zobligowany do odrzucenia oferty Wykonawcy na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 Pzp.

[ocena ofert]

Zamawiajacy dokonat oceny ofert Wykonawcow w kryterium ,,Cena” (waga: 60 punktow) oraz
w kryterium ,,Skrocenie terminu realizacji” (waga: 40 punktéw) zgodnie z metodologia
okreslong w Dziale V — ,Oferty” Rozdziale 7 — ,Kryteria oceny ofert” ust. 2 SWZ.
Zamawiajacy przyznat Wykonawcy nastepujacg punktacje:

Wykonawca »Cena” »Skrocenie terminu Laczna punktacja
realizacji”
Dariusz Packi —
DHP Safety 60 40 100
Allies Incorporated 43,93 0 43,93
Sp. zo.0.
AWARES Sp. z 0.0. 58,51 0 58,51
J. Chodacki, A. 36,46 0 36,46
Misztal ,,Medica”
Sp. j.

[wybor oferty Wykonawcy Dariusza Packiego — DHP Safety]

Zamawiajacy wezwal Wykonawcg Dariusza Packiego — DHP Safety, ktorego oferta zostata
najwyzej oceniona, do ztozenia podmiotowych $rodkéw dowodowych. Wykonawca ztozyt
zadane podmiotowe $rodki dowodowe w terminie zakreslonym przez Zamawiajacego 1 w
formie (postaci) przewidzianej przez przepisy prawa, w szczegllnoSci przez przepisy
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw w sprawie sposobow sporzadzania i przekazywania
informacji oraz wymagan technicznych dla dokumentéw elektronicznych oraz $§rodkéw

! Por. m.in. wyroki Krajowej Izby Odwolawczej: z dnia 16 maja 2022 roku, KIO 1115/22, z dnia 23 lipca 2021
roku, KIO 1414/21, w wyroku z dnia 13 maja 2022 roku, KIO 1087/22.
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komunikacji elektronicznej w postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego lub w
konkursie. Ztozone podmiotowe §rodki dowodowe byly kompletne i potwierdzity brak podstaw
do wykluczenia Wykonawcy z postepowania oraz spetnianie przez Wykonawce warunkow
udzialu w postepowaniu.

Zgodnie z art. 239 ust. 1 Pzp w zw. z art. 266 Pzp Zamawiajacy wybiera najkorzystniejszg
oferte na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamowienia. Zgodnie
z art. 242 ust. 1 pkt. 1 Pzp, najkorzystniejsza oferta moze zosta¢ wybrana na podstawie
kryteriow jakoSciowych oraz ceny lub kosztu. Zgodnie z art. 239 ust. 2 Pzp, najkorzystniejsza
oferta to oferta przedstawiajaca najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny lub kosztu lub oferta
Z najnizsza ceng lub kosztem.

Oferta Wykonawcy Dariusza Packiego — DHP Safety przedstawiata najkorzystniejszy stosunek
jakosci do ceny, uzyskujac tacznie 100 pkt. w obu kryteriach oceny ofert i jako taka zostata
wybrana jako najkorzystniejsza.

Rozdzielnik:

1. Wykonawcy:

a. Allies Incorporated Sp. z o.o.

b. AWARES Sp. z o.o.

c. J. Chodacki, A. Misztal ,, Medica” Sp. j.
d. Dariusz Packi — DHP Safety

e. Tomasz Siwek - Protective

- Zawiadomienie przestane z wykorzystaniem platformy zakupowej,
2. strona internetowa prowadzonego postgpowania.



