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Dot. postepowania : Przebudowa gminnej oczyszczalni $ciekéw w m, Boniewo.
Gmina Boniewo zgodnie z art.284 ust.6 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 roku Prawo zaméwien
publicznych udostgpnia tres¢ zapytan otrzymanych 26 czerwea 2023 roku oraz udzielone odpowiedzi

stanowigcych integralng czes¢ SWZ

Pytanie nr 1
Zamawiajgcy w odpowiedzi na pytania Wykonawcy nr 8; nr 9; nr 12; z dnia 23.06.2023 r odpowiedziak:
» Zakres szczegolowy opisano w PFU.,.”

Wykonawea rzetelnie przeczytat PFU i nie moze si¢ zgodzi¢ ze stanowiskiem Zamawiajacego,
chociazby przyktad: pytanie nr 12 w PFU na str. 5 jest napisane ,,II etap , Planuje si¢ : 6 kropka — Garaz
z zapleczem i utwardzeniem wokét ,, Czy taki zapis nalezy rozpatrywaé jako whasciwg odpowiedz,
skoro byta prosba o wskazanie konstrukcji garazu , prosimy o wskazanie gdzie w PFU _jest opisany ten
szczegotowy zakres w §wietle nadal brakujacych. rzetelnych odp. do wymienionych pkt.?

Ad.1.

Budowa garazu z zapleczem socjalnym i utwardzeniem wokdt

Garaz o konstrukeji stalowej jako budynek wolnostojacy na planie prostokata. Dach dwuspadowy,
pokryty plyta warstwowa gr 20cm. Wymiary budynku 22,83*12,00=273,96 m w osiach

slupéw nosnych, wysokos¢ budynku 4,74m.Kgt pochylenia polaci dachowych 90.Budynek posiada 4
garaze o szerokosci bram wjazdowych3,50m, w tym dwa stanowiska przelotowe, garazu o szerokosci
bramy wjazdowej 3,00m.W ciagu garazu usytuowane jest WC z przedsionkiem oraz pomieszczenie
gospodarcze z wejéciami do garazu i na zewnatrz.Sciany budynku obudowane sa plyta warstwowg gr
10cm.

Na podsypce piaskowej w posadzce utozony jest chudy beton 10cm, folia PE 2 oraz posadzka z
betonu B25 gr 15cm. W dachu zamontowano 9 szt okien naswietlajacych.

Po wybudowaniu budynku garazowego istniejace ogrodzenie pomiedzy nowym garazem a budynkiem
superbos nalezy zdemontowa¢ i przedhuzajgc istniejace ogrodzenie oczyszczalni od strony wschodniej
przedtuzy¢ je zdemontowanymi elementami az za budynek nowego garazu. Od strony poludniowej
wschodniej nowego garazu wybudowaé nowe ogrodzenie z paneli( 3 przegiecia, drut fi 5 ) na
podmuréwee betonowej. . przestawienie oswietlenia zewnetrznego w miejscach kolizji z nowa
zabudowg ( 3 stupy ) oraz wymiana oprawy tego oswietlenia na ledowe ( szt 6 ) caty obszar
oczyszczalni utwardzony azurami lub kostkg przykry¢ nawierzchnia z kostki polbruk traktujace
istniejgce utwardzenia jako jej podktad. Wykonaé réwniez utwardzenie wokoét nowego budynku
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garazowego i na drodze dojazdowej do oczyszezalni od nowej do starej bramy ogrodzeniowe;.
Wszedzie tam, gdzie to niezbedne zamontowa¢ korytka odwadniajace, wykonac kanalizacje
deszczows pod placami, a scieki oczyszczone w separatorze odprowadzi¢ do urzadzen
odwadniajacych.

Pytanie nr 2

W zwigzku z brakiem odpowiedzi na pytanie wystane w dniu 21.06.2023 r, prosimy o
wyspecyfikowanie rurociggéw miedzyobiektowych niezbgdnych do prawidlowego funkcjonowania
oczyszezalni po przebudowie, prosimy o wskazanie dlugosci oraz glgbokosci posadowienia, $rednic
nominalnych oraz materiatu z jakiego majg by¢ wykonane. Jednoczesnie wskazujemy, iz w PFU nie
ma zadnej informacji w przedmiotowej prosbie pt. opisano zakres szczegélowy..

Ad.2. Przedmiotem zaméwienia jest zaprojektowanie i wykonanie w systemie zaprojektuj i wybuduj
przebudowy istniejacej oczyszczalni $ciekéw. Zakres opisano w PFU stanowiacym zafacznik nr 1do
SWZ i bedacym jej integralna czescig .W I etapie wykonawca zostal zobowigzany do opracowania
dokumentacji technicznej wraz z uzyskaniem opinii, uzgodnien, pozwolefi i innych wymaganych
przepisami dokumentéw na realizacje zadania inwestycyjnego w oparciu o PFU zalacznik do SWZ.

Okreslenie wymagan w zakresie zwartego pytania w tym rurociaggdw migdzyobiektowych niezbgdnych
do prawidlowego funkcjonowania oczyszczalni po przebudowie, ich diugoéci oraz glgbokosci
posadowienia, $rednic nominalnych oraz materialu nalezy okresli¢ w dokumentacji technicznej w
zakresie prawidlowosci realizacji zamdwienia izgodnosci z przepisami prawa .

Pytanie nr 3

W nawiazaniu do odpowiedzi Zamawiajacego do pytania Wykonawcdw nr 6 z dnia 23.06.2023 r. oraz
nr 5 z dnia 26.06.2023 r. w zakresie kar umownych okreslonych przez Zamawiajacego jako zbyt
wygorowane i nadmierne.

Zamawiajacy w odpowiedzi na w/w pytania Wykonawcdw wskazuje, iz w projekcie umowy wysokosé
kar umownych zostata wskazana przez Zamawiajgcego wylacznie jako zabezpieczeniem nalezytego
wykonania umowy przez Wykonawce. W konsekwencji powyzszego Wykonaweca wskazuj, iz
Zamawiajacy oprécz kar umownych w projekcie umowy ustanowit zabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy (§23) w wysokosci 2% wartoséci zamoéwienia okreslonego w § 10 ust. 1 projektu
umowy, ktére ma stuzy¢ pokryciu roszezef z tytulu niewykonania lub nienalezytego wykonania
umowy.

W $wietle powyzszego Wykonawca wskazuje, iz Zamawiajacy ksztaltujac postanowienia umowne w
zakresie kar umownych zobowigzany jest do ksztaltowania warunkow umownych w sposéb
proporcjonalny. Przedmiotowe postanowienia umowne sg nieproporcjonalne i sprzeczne z aktualng
doktryng i orzecznictwem Sgdu Najwyzszego. Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 29
listopada 2013 r.; sygn. akt: I CSK 124/13: ,,W sprawie o zaplat¢ kary umownej zastrzezonej na
wypadek uchybienia terminowi spetnienia $wiadczenia, ocena, czy kara ta jest nadmiernie wygoérowana
(art. 484 § 2 KC), powinna uwzgledniaé wysoko$é kary umownej zastrzezonej w tej umowie na
wypadek odstapienia od niej. '

Nadto Wykonawca wskazuje, iz okrelony limitem kar umownych na poziomie 100% niekorzystnie
wplywa na szacowanie ceny oferty, w sposdb nieuzasadniony ja podwyzszajac. Wskazane zas nie
wypehia dyrektywy dla efektywnego i racjonalnego wydatkowania $rodkéw publicznych przez
Zamawiajgcego.

Wykonawea dodatkowo wskazuje, iz Zamawiajgcy wielokrotnie oglaszat przetarg w przedmiotowym
temacie, ktére zostaly uniewazniane z uwagi na brak zlozenia ofert, by¢ moze wplyw na to maily
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postanowienia umowne w zakresie wygorowanych wysokodéci kar umownych, braku ich
proporcjonalnosci analogicznie do wysokosci kar zaréwno dla Wykonawey jak i Zamawiajgcego,
co mam ogromne znaczenie i wptywa na wartos¢ oferty, szacowanie ryzyka a wszak nalezy dazy¢ do
optymalizacji aby méc zblizy¢ sig¢ do budzetu Zamawiajgcego. Ponadto Wykonawca wskazuje, iz
zamoéwienie jest wspotinansowane z Operacji typu ,,Gospodarka wodno-$ciekowa” w ramach
poddziatania ,,Wsparcie inwestycji zwigzanych z tworzeniem, ulepszaniem lub rozbudowg wszystkich
rodzajéw matej infrastruktury, w tym inwestycji w energi¢ odnawialng i w oszczgdzanie energii”
objgtego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020.

W konsekwencji powyzszego Wykonawca wskazuje, iz zapisy umowne w zakresie kar umownych dla
przedmiotowego zaméwienia publicznego zgodnie z §20 projektu umowy zostaly okreslony w sposéb
calkowicie niezgodny z Ustawg z 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamdwieti publicznych (Dz. U. z 2021r.
poz. 1129 ze zm. ), bowiem postanowienia ustawy okreslaja katalog klauzul abuzywnych - czyli
katalogu niedozwolonych postanowiei umownych ksztattujacych obowiazki wykonawey w sposéb
razgco nieproporcjonalny do rodzaju zamowienia oraz ryzyk zwiazanych z jego realizacja. Katalog
klauzul abuzywnych, w ktérym pierwsze trzy klauzule wprost dotycza kar umownych, zawarty zostat
w art. 433 PZP )w ktérym wskazano, ze postanowienia umowy nie mogg przewidywa¢:

1. odpowiedzialnosci wykonawcy za opdznienie, chyba ze jest to uzasadnione okolicznodciami
lub zakresem zamodwienia;

2. naliczania kar umownych za zachowanie wykonawcy niezwiazane bezposrednio lub posrednio
z przedmiotem umowy lub jej prawidtowym wykonaniem;

3. odpowiedzialnosci wykonawcy za okolicznosci, za ktére wylgezng odpowiedzialnosé ponosi
zamawiajacy;

4. mozliwosci ograniczenia zakresu zamdéwienia przez zamawiajacego bez wskazania minimalnej
wartosci lub wielkoéci §wiadczenia stron.

Pierwsza z klauzul abuzywnych dotyczy, tego, ze niedozwolone jest przewidzenie kary umownej za
opdznienie po stronie wykonawcy - jezeli bylo ono niezawinione przez wykonawce lub Zamawiajgcego.
Odrézni¢ jednak nalezy tu pojecie opdzmienia od zwloki, czyli opdznienia zawinionego
(kwalifikowanego) - w takim przypadku, gdy brak spenienia $wiadczenia w terminie wynika z
zawinionego przez wykonawcg dziatania, zastrzezenie kary umownej jest dozwolone.

Druga klauzula abuzywna nakazuje zamawiajgcemu ksztattowanie kar umownych w taki sposéb, aby
miata ona bezposredni zwiazek, a przynajmniej posredni z przedmiotem umowy lub jej prawidlowym
wykonaniem. Co oznacza, ze kara umowna musi mie¢ swoje odzwierciedlenie w okreslonych
warunkach zamoéwienia i obowigzkach nalozonych na wykonawce.

Natomiast trzecia z klauzul abuzywnych, ktéra dotyczy kar umownych zabrania zamawiajacemu
formulowanie takiej kary umownej, ktéra obcigzalaby wykonawce jakakolwiek odpowiedzialno$cia,
jezeli spetnienie okreslonych warunkéw umowy przez wykonawce zalezne jest od zamawiajacego.
Przykfadem takiej sytuacji moze by¢ przewidziana kara umowna, ktérej naliczenie byloby wynikiem
wad dokumentacji przygotowywanej przez zamawiajgcego.

Ponadto w/w Ustawa PZP w kontekscie kar umownych wskazuje ich limitacje, ktéra pojawita sie w
systemie zamoéwiel publicznych wraz z wejsciem w zycie nowego PZP. W art. 436 pkt 3
PZP ustawodawca postanowit nakaza¢ zamawiajacym wskazanie lacznej maksymalnej wysokoSci
kar umownych, ktérych mogg dochodzi¢ strony. Przepis ten mimo rozbieznosci interpretacyjnych w
orzecznictwie nalezy traktowaé weigz zgodnie z zasada lex specialis derogat legi generali. Limit kar
umownych nie zostal wskazany wprost, natomiast przyjaé nalezy, ze maksymalna wysoko$é kar
umownych nie powinna prowadzi¢ do zarobkowania po stronie zamawiajgcego na realizacji danego
kontraktu. NajczeSciej jednak maksvmalna wysoko§é kar umownych oscyluje wokél 30%
wysokosSci wynagrodzenia wykonawecy.




W éwietle powyzszego Wykonawca wnioskuje o korekte wszystkich postanowien w zakresie kar
umownych zgodnie z obowigzujagcymi postanowieniami Ustawy PZP.

Ad.3. Projekt umowy nie zawiera klauzul abuzywnych.

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang wysokosci kar umownych . Wysokos¢ kar umownych
ustalona w projekcie umowy jest wylgcznie zabezpieczeniem nalezytego wykonania umowy przez
Wykonaweg zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa. W tym w zakresie terminowosci,
prawidlowosci realizacji zadania , zatrudniania pracownikéw, zabezpieczenia praw podwykonawcow.
Wykonaweca sktadajac oferte akceptuje warunki SWZ oraz zataczniki do SWZ w tym projekt umowy
zgodny z zasada swobody uméw okreslaja

Pytanie nr 4:

Majac na uwadze zapis §22 Zatacznika nr 4 do SWZ -wzér umowy Wykonawca zwraca si¢ z prosbg do
Zamawiajacego o modyfikacje zapisu §22 Umowy dotyczacego gwarancji jakosci i rekojmi za wady w
podziale na roboty budowlane oraz materiaty i urzadzenia, tj.:

JWkonawca udziela Zamawiajgcemu gwarancji jakosci na wykonane roboty budowlane na okres
miesigcy 5 lat oraz na materialy i urzqdzenia na okves 5 lat miesigcy, liczqc od dnia podpisania przez
obie strony protokotu odbioru koricowego. Jezeli na poszczegdlne materialy lub urzgdzenia udzielona
Jjest gwarancja producenta na okves dluzszy niz [ ] miesigcy, okres gwarancji udzielonej przez
Wykonawce odpowiada okresowi gwarancji udzielonej przez producenta. Okres rgkajmi za wady jest
réwny okresowi gwarancji jakosci. Bieg terminu gwarancji jakosci i rekojmi za wady rozpoczyna sig w
dniu nastepnym po odbiorze ostatecznym przedmiotu umowy przez Zamawiajgcego.”

Ad.4. Zamawiajacy nie wyraza zgody na zamiang zapisow par.22 projektu umowy

Udzielone odpowiedzi stanowia integralng czgs¢ SWZ.

powazaniem




