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ODPOWIEDZI NA WNIOSKI O WYJASNIENIE TRESCI SIWZ
ZMIANA TRESCI SIWZ NR 10

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego pn.: ,Budowa budynku Miedzywydziatowego Centrum
Dydaktyki nr 3 Pomorskiego Uniwersytetu Medycznego w Szczecinie”,
nr postepowania: DZP-262-6/2020.

Zamawiajgcy — Pomorski Uniwersytet Medyczny w Szczecinie, dziatajagc na
podstawie art. 38 ust. 2 oraz art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamoéwien publicznych (tj. Dz.U. 2019, poz. 1843 ze zm.) przekazuje tre$¢ pytan wraz z
odpowiedziami oraz dokonuje modyfikacji Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia
W nastepujgcym zakresie:

Pytanie nr 1:
1. W § 1 ust. 1 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»~Zamawiajqcy zleca, a Wykonawca zobowiqzuje sie wykonac¢ roboty budowlane,
ktorych przedmiotem jest Budowa budynku Miedzywydziatowego Centrum Dydaktyki Nr
3 Pomorskiego Uniwersytetu Medycznego w Szczecinie wraz z niezbednq infrastrukturg
technicznq i zagospodarowaniem terenu przy Placu Polskiego Czerwonego Krzyza w
Szczecinie oraz uzyskanie wymaganych przepisami prawa decyzji administracyjnych w
tym decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie”.

Wykonawca wnosi o:

1) zastgpienie powyzszego zapisu zapisem o tresci:
»Zamawiajgcy zleca, a Wykonawca zobowiqzuje sie wykonac roboty budowlane,
ktorych przedmiotem jest Budowa budynku Miedzywydziatowego Centrum
Dydaktyki Nr 3 Pomorskiego Uniwersytetu Medycznego w Szczecinie wraz z
niezbednq infrastrukturq technicznqg i zagospodarowaniem terenu przy Placu
Polskiego Czerwonego Krzyza w Szczecinie.”
O
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2) zas ewentualnie - o doprecyzowanie, o jakich decyzjach administracyjne mowa.
Uzasadnienie:

Ad. 1)

Wykonawca wskazuje, ze w obliczu sytuacji, w ktérej to nie wykonawca jest autorem
dokumentacji projektowej, uzyskiwanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (a takze
innych nieokreslonych w dotychczasowym zapisie decyzji), jest nieuzasadnione.

Ad. 2)

Zwrot ,uzyskanie wymaganych przepisami prawa decyzji administracyjnych” koliduje z
trescig art. 29 ust. 1 ustawy PZP, nakazujacym Zamawiajacemu sporzadzenie opisu
przedmiotu zamowienia w sposéb jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomoca dostatecznie
doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac wszystkie wymagania i okolicznosci
mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty. To Zamawiajacy, a nie wykonawca,
powinien okresli¢, jakie decyzje wykonawca powinien uzyskac.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Opis przedmiotu zamodwienia jest uprawnieniem oraz obowigzkiem zamawiajgcego i
nalezy do czynnosci zwigzanych z przygotowaniem postepowania. Opis przedmiotu
zamoéwienia powinien by¢ zatem dokonany w taki sposdb, aby wykonawcy nie mieli
watpliwosci, jakie ustugi, dostawy czy roboty budowlane nalezy wykonac i jaki bedzie ich
zakres zgodnie z wymaganiami zamawiajgcego, a jednoczesnie aby mogli oni w sposéb
prawidtowy dokona¢ wyceny ztozonych ofert (zob. wyrok KIO z 27.12.2011 r., KIO
2649/11, LEX nr 1102065). Opis przedmiotu zamodwienia musi by¢ na tyle oczywisty i
niebudzacy zadnych watpliwosci, by modgt stanowi¢ podstawe do ztozenia przez
zainteresowane podmioty ofert (zob. wyrok KIO z 2.08.2011 r., KIO 1556/11, LEX nr
950754). Zgodnie z wyrokami Krajowej lzby Odwotawczej, opisanie przedmiotu
zamowienia ,w sposob jednoznaczny i wyczerpujgcy” oznacza, ze opis przedmiotu
zamowienia musi mie¢ tylko jedno znaczenie (musi by¢ rozumiany jednakowo przez
wszystkich zainteresowanych ubieganiem sie o udzielenie zamdwienia) i nie moze budzi¢
watpliwosci. Sformutowanie ,za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych
okreslen” nalezy odnie$¢ do jezyka fachowego uzywanego w branzy, w ktdrej dziatajg
podmioty zainteresowane ubieganiem sie o udzielenie zamdwienia. Uwzglednienie
wszystkich wymagan i okolicznosci mogacych mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty ma
umozliwi¢ wykonawcom obliczenie ceny oferty zgodnie z opisem sposobu obliczenia
ceny.

Ponadto Zamawiajgcy wskazuje, ze zgodnie z art. 31 ust. 1 Pzp ,Zamawiajgcy opisuje
przedmiot zamdwienia na roboty budowlane za pomocg dokumentacji projektowej oraz
specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robdt budowlanych”.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajgcy wskazuje, ze opis przedmiotu zamdwienia zostat
sformutowany prawidtowo. Na podstawie catosci dokumentacji przetargowej, ktora
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stanowi czes¢ opisu przedmiotu zamoéwienia Wykonawca moze stwierdzi¢, jakie decyzje
administracyjne, bedzie musiat uzyska¢, w celu zrealizowania umowy.

Pytanie nr 2:
2. W §1 ust. 3 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»Przedmiot umowy nalezy wykonac¢ w oparciu o zatqczniki (tgcznie), o ktérych mowa w
ust. 2, a wszelkie rozbieznosci miedzy projektem budowlanym, projektem wykonawczym,
specyfikacjami technicznymi (STWIORB) i przedmiarami robdt - nie bedg podstawq do
naliczenia dodatkowego wynagrodzenia”. Wykonawca wnosi 0 zastgpienie powyzszego

zapisu, zapisem o tresci: ,Przedmiot umowy nalezy wykona¢ w oparciu o zatqczniki

(tgcznie), o ktorych mowa w ust. 2.”

Uzasadnienie:

Dotychczasowy zapis pozostaje w sprzecznosci z przepisem art. 29 ust. 1 ustawy PZP. Nie
moze by¢ tak, ze Zamawiajacy z gory przewiduje wiasng nieprecyzyjnos¢ opisu
przedmiotu zamowienia i przerzuca dodatkowo skutki swego uchybienia na wykonawce.
Jednoznacznie wypowiada sie na ten temat orzecznictwo sadowe, np. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 23 grudnia 2019 r. (Sygn. akt VIl AGa 215/19), w
ktorym stwierdzono, ze ,ryzyko gospodarcze wynikajgce z niedostatecznego opisu
przedmiotu zamdwienia obcigza zamawiajgcego, ktdry nie moze go przerzuca¢ na
wykonawce, co oznacza, ze wykonawca nie moze byc¢ obciqzony ryzykiem wad
dokumentacji projektowej ani ryzykiem wykonania prac koniecznych do realizacji
zamowienia, w dokumentacji tej nieprzewidzianych, a wiqzqgcych sie ze znacznymi
kosztami”, a takze wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 3 grudnia 2019 r.
(Sygn. akt | ACa 266/19), w mysl| ktdrego , konsekwencje zaniechania sporzqdzenia przez
zamawiajgcego opisu przedmiotu zamowienia w sposob odpowiadajgcy wymogom art.
29 ust. 1 p.z.p. nie mogq byc¢ nastepczo przerzucane na wykonawce”.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiang siwz w powyzszym zakresie. Zaproponowany
zapis jest konsekwencjg przyjecia ryczattowego charakteru wynagrodzenia Wykonawcy.
Ponadto wprowadzone postanowienie §1 ust. 3 koresponduje z opinig Ministerstwa
Infrastruktury, w ktérej wprost stwierdza sie, ze w sytuacji, gdy rozwigzania zawarte w
projekcie wykonawczym sg sprzeczne lub niezgodne z projektem budowlanym, nie moga
by¢ uznane za wigzace, a w przypadku rozbieznosci miedzy projektem budowlanym, a
wykonawczym nalezy zawsze uznac, ze projekt wykonawczy jest obarczony btedem.
Analogiczna relacja nadrzednos$ci zachodzi miedzy projektem wykonawczym a
przedmiarem®.

! Patrz opinia Ministerstwa Infrastruktury z dnia 17.08.2009 r. (znak pisma: MU7ACh-0831-4(9)/09, Doc
951 975)
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Pytanie nr 3:
3. W § 1 ust. 6 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»Przedmiary robdt wszystkich branz majq charakter pomocniczy. Wykonawca
zobowiqzuje sie wykonac roboty budowlane, ktére nie zostaty wyszczegdlnione w
przedmiarze robdt, a sq konieczne do realizacji przedmiotu umowy zgodnie z
dokumentacjq projektowq i specyfikacjami technicznymi wykonania i odbioru robdt z
punktu widzenia celu, ktoremu przedmiot umowy ma stuzyc.”

Wykonawca wnosi o zastgpienie powyzszego zapisu, zapisem o tresci:

»Przedmiary robot wszystkich branz majg charakter pomocniczy. Wykonawca
zobowiqzuje sie wykonac roboty budowlane, ktére nie zostaty wyszczegdlnione w
przedmiarze robdt, a sq konieczne do realizacji przedmiotu umowy zgodnie z
dokumentacjq projektowq i specyfikacjami technicznymi wykonania i odbioru robot”.
Uzasadnienie:

Dotychczasowy zapis pozostaje w sprzecznosci z przepisem art. 29 ust. 1 ustawy PZP.
Zadaniem wykonawcy powinno by¢é wykonanie robdét zgodnie z dokumentacjg
projektowa i STWIOR. Nie moze by¢ nim natomiast odgadywanie celu, badz tez celéw,
jakim przedmiot umowy ma stuzyé. Cele te powinna odzwierciedla¢ dokumentacja
projektowa i STWIOR, nie powinny zas by¢ one przedmiotem dociekan wykonawcéw.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Opis przedmiotu zamoéwienia jest uprawnieniem oraz obowigzkiem zamawiajgcego i
nalezy do czynnosci zwigzanych z przygotowaniem postepowania. Opis przedmiotu
zamoéwienia powinien by¢ zatem dokonany w taki sposdb, aby wykonawcy nie mieli
watpliwosci, jakie ustugi, dostawy czy roboty budowlane nalezy wykonad i jaki bedzie ich
zakres zgodnie z wymaganiami zamawiajgcego, a jednoczesnie aby mogli oni w sposéb
prawidtowy dokona¢ wyceny ztozonych ofert (zob. wyrok KIO z 27.12.2011 r., KIO
2649/11, LEX nr 1102065). Opis przedmiotu zamodwienia musi by¢ na tyle oczywisty i
niebudzacy zadnych watpliwosci, by mogt stanowi¢ podstawe do ztozenia przez
zainteresowane podmioty ofert (zob. wyrok KIO z 2.08.2011 r., KIO 1556/11, LEX nr
950754). Zgodnie z wyrokami Krajowej Izby Odwotawczej, opisanie przedmiotu
zamowienia ,w sposob jednoznaczny i wyczerpujgcy” oznacza, ze opis przedmiotu
zamoéwienia musi mie¢ tylko jedno znaczenie (musi byé rozumiany jednakowo przez
wszystkich zainteresowanych ubieganiem sie o udzielenie zamdwienia) i nie moze budzi¢
watpliwosci. Sformutowanie ,za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych
okreslen” nalezy odnie$¢ do jezyka fachowego uzywanego w branzy, w ktérej dziatajg
podmioty zainteresowane ubieganiem sie o udzielenie zamoéwienia. Uwzglednienie
wszystkich wymagan i okolicznosci moggcych mieé¢ wptyw na sporzgdzenie oferty ma
umozliwi¢ wykonawcom obliczenie ceny oferty zgodnie z opisem sposobu obliczenia
ceny.
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Zamawiajgcy wskazuje, ze opis przedmiotu zamdwienia zostat sformutowany
prawidtowo. Na podstawie opisu przedmiotu zamdwienia sporzagdzonego przez
Zamawiajgcego, ubiegajacy sie o udzielenie zmdwienia mogg stwierdzié, jaki jest cel,
ktéremu stuzy¢ ma przedmiot Umowy.

Pytanie nr 4:

4. W § 2 ust. 1i 2 wzoru umowy znajduja sie zapisy o tresci:

»1. Wykonawca oswiadcza, ze zapoznat sie z dokumentami wskazanymi w § 1 ust. 2
umowy w sposob nalezyty, nie wnosi do nich uwag i uznaje je za podstawe do realizacji
przedmiotu niniejszej umowy.

2. Wykonawca oswiadcza, Ze zapoznat sie z terenem budowy, a takze z wszelkimi
ograniczeniami i utrudnieniami zwigzanymi z realizacjq zamdwienia i nie wnosi w tym
zakresie zadnych uwag.

Wykonawca wnosi o zastgpienie powyzszych zapisdw, zapisami o tresci:

»1. Wykonawca oswiadcza, ze zapoznat sie z dokumentami wskazanymi w § 1 ust. 2
umowy w sposob nalezyty, nie wnosi do nich uwag i uznaje je za podstawe do realizacji
przedmiotu niniejszej umowy, nie dotyczy to jednak sytuacji, w ktorych wykrycie wad lub
usterek tych dokumentdw wymaga wiedzy z zakresu projektowania lub szczegdétowych
analiz i wyliczen. Nie wyklucza to sktadania w powyzszym zakresie uwag w trakcie
realizacji umowy, chyba, ze wykonawca przy zachowaniu nalezytej starannosci mogt je
ztozy¢ przed zawarciem umowy. Powyiszy zapis nie zwalnia projektanta z
odpowiedzialnosci za projekt.”

2. Wykonawca oswiadcza, ze zapoznat sie z terenem budowy, a takie z wszelkimi
ograniczeniami i utrudnieniami zwigzanymi z realizacjg zamdwienia i nie wnosi w tym
zakresie zadnych uwag. Nie wyklucza to sktadania w tym zakresie uwag w trakcie
realizacji umowy, chyba, ze wykonawca przy zachowaniu nalezytej starannosci mogt je
ztoZzy¢ przed zawarciem umowy”.

Uzasadnienie:

Wykonawca wskazuje, ze dotychczasowe zapisy naruszajg art. 651 Kodeksu cywilnego. Z
pogladem tym w petni koresponduje bogate i jednolite orzecznictwo Sgdow
Apelacyjnych i Sadu Najwyzszego, a takze KIO. Jako najbardziej wymowny przyktad
mozna tu przywotaé wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 5 marca 2015r.
(sygn. akt VI ACa 738/14), w mysl| ktérego ,,obowiqzek okreslony w art. 651 k.c. odnosi
sie do sytuacji dosc¢ oczywistych, nie wymagajqgcych obliczen i wiedzy specjalistycznej”.
Wymowny jest takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17 czerwca 2015 r.
(sygn. akt V ACa 731/14), wg ktorego ,,z brzmienia art. 651 k.c. nie sposéb wyprowadzic¢
wniosku, iz wykonawca ma obowigzek dokonywac¢ w kazdym przypadku szczegdtowego
sprawdzenia dostarczonego projektu w celu wykrycia jego ewentualnych wad.
Wykonawca robdt budowlanych nie musi bowiem dysponowac specjalistyczng wiedzq z
zakresu projektowania; musi jedynie umie¢ odczytac projekt i realizowac inwestycje
zgodnie z tym projektem oraz zasadami sztuki budowlanej. Obowiqgzek nafozony na
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wykonawce przez art. 651 k.c. nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze musi on niezwfocznie
zawiadomic¢ inwestora o niemozliwosci realizacji inwestycji na podstawie otrzymanego
projektu lub tez o tym, Ze realizacja dostarczonego projektu spowoduje powstanie
obiektu wadliwego. W tym ostatnim przypadku chodzi jednak tylko o sytuacje, w ktorych
stwierdzenie nieprawidtowosci dostarczonej dokumentacji nie wymaga specjalistycznej
wiedzy z zakresu projektowania”. Na ten temat wypowiedziato sie takze KIO - w wyroku
z dnia 23 sierpnia 2010 r. (KIO/UZP 1698/10):,, 0graniczenie czasowe dla wykonawcy w
postaci 4 tygodni na zgfoszenie wszelkich uwag, ktdre nie znajduje oparcia w przepisach
kodeksu cywilnego czy tez prawa budowlanego. Zgtaszanie uwag w kazdym terminie
przewiduje chocby klauzula nr 13 FIDIC. Sktad orzekajqcy Izby stoi na stanowisku, iz
nawet ztoZzenie oswiadczenia o prawidtowosci i kompletnosci przekazanej dokumentacji
projektowej nie oznacza, ze obowiqgzek weryfikacji dotyczy merytorycznej kontroli {...)
oraz Ze zgtoszenie uwag czy wad ograniczone by¢ moze jakims czasookresem. Zawsze
moze zdarzy¢ sie sytuacja, ze jakies usterki (..) ujawniq sie dopiero na etapie jego
realizacji. Tym bardziej nie mozna uznac, iz nie zgtoszenie jakichs uwag traktowane moze
by¢ jako dziatanie zawinione ze strony Wykonawcy (..) Sprawdzenie dostarczonej
dokumentacji (...) ma odnosic sie do sprawdzenia jej kompletnosci, czy jest zatwierdzona
ona przez wtasciwe organy i czy nie zawiera btedow lub wad dajgcych sie wykry¢ przy
zachowaniu nalezytej starannosci oraz nieograniczanie na zgtoszenie wykrytych btedow
zadnym czasookresem.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Postanowienia §2 ust. 1 i 2 Umowy nie naruszajg przepisu art. 651 k.c.

Nalezy wskazaé, ze ani art. 647, ani art. 651 K.c. nie stanowig przepisdw bezwzglednie
obowigzujgcych, a zatem nie wykluczajg umownego ich modelowania, zwtaszcza w
zakresie obowigzkéw stron, o ile nie jest to sprzeczne z przepisami K.c. oraz
wtasciwoscig stosunku prawnego. Przyjgé zatem nalezy, ze art. 651 K.c. zaktada jedynie
pewne minimum ustawowych zobowigzan wykonawcy. Nie jest to tozsame z zakazem
umownego uregulowania zobowigzan wykonawcy w szerszym zakresie i natozenie na
niego na mocy umowy, nie ustawy, dodatkowych obowigzkéw. W ramach swobody
umoéw mozliwe jest umowne przyjecie przez wykonawce obowigzkédw wykraczajgcych
poza norme art. 651 K.c., w tym roéwniez w zakresie zwigzanym z weryfikacja
Dokumentacji Projektowej w zakresie szerszym niz ustawowe minimum.

Ponadto nalezy wskazaé, ze obie strony umowy ponoszg ryzyko zwigzane z
wystgpieniem rdznic miedzy planowanym a rzeczywiscie wykonanym zakresem pracy.
Dla wykonawcy jest to ryzyko konieczno$ci wykonania wiekszej niz zaktadana ilosci
pracy, a dla Zamawiajgcego jest to ryzyko zaptacenia wynagrodzenia wyziszego w
stosunku do rzeczywiscie wykonanej pracy w przypadku gdy jest ona mniejsza od
zaktadanej. Tego rodzaju sposdb rozliczenia miedzy stronami jest czesto spotykany na
rynku ustug budowlanych, w tym w realizacji inwestycji publicznych. Od wykonawcy jako
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profesjonalisty w dziedzinie budownictwa, dysponujgcego doswiadczeniem w realizacji
inwestycji, wymaga sie by przygotowat oferte nie tylko w wyniku starannej analizy
dostepnej Dokumentacji Przetargowej, ale rowniez z uwzglednieniem ryzyka zwigzanego
z wystgpieniem nieprzewidzianych okolicznos$ci podczas budowy.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajgcy nie widzi potrzeby precyzowania postanowien §2
ust 1i2 Umowy, w sposéb zaproponowany przez pytajacego.

Wykonawca ma obowigzek zapoznaé sie z dokumentami i terenem budowy w sposdb
nalezyty i adekwatny dla profesjonalisty i ponosi za to odpowiedzialno$¢ na zasadzie
ryzyka.

Pytanie nr 5:
5. W § 2 ust. 5 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»Wykonawca zobowiqzany jest do ustanowienia kierownika budowy i kierownikdw robdt
branzowych zgodnie z §15 ust 2, ktorzy bedq sprawowac ze strony Wykonawcy kontrole
nad prawidfowosciqg i terminowosciqg prac objetych umowgq. Kierownik budowy i
kierownicy robot branzowych muszq posiada¢ wymagane ustawqg Prawo budowlane
uprawnienia budowlane. Zamawiajgcy wymaga aby w trakcie realizacji prac byli obecni
na budowie kierownik budowy i kierownicy robot stosownie do branzy realizowanych
robot.”

Wykonawca wnosi o zastgpienie powyzszego zapisu, zapisem o tresci:

»Wykonawca zobowiqgzany jest do ustanowienia kierownika budowy i kierownikdéw robdt
branzowych zgodnie z §15 ust 2, ktdrzy bedq sprawowac ze strony Wykonawcy kontrole
nad prawidtowosciq i terminowosciq prac objetych umowgq. Kierownik budowy i
kierownicy robdt branzowych muszq posiada¢ wymagane ustawg Prawo budowlane
uprawnienia budowlane. Zamawiajgcy wymaga, aby kierownik budowy i kierownicy
robot byli zatrudniani przez wykonawce w tym charakterze wytqcznie na budowie
bedqcej przedmiotem niniejszej umowy”.

Uzasadnienie:

Wykonawca rozumie obawy Zamawiajgcego, ze wykonawca bedzie postugiwat sie
swoimi kierownikami takze na innych prowadzonych przez niego budowach. Natomiast
zakaz opuszczania budowy przez kierownikdw jest niepraktyczny, nie pozwala on im,
bowiem na zatatwienie jakichkolwiek spraw urzedowo-administracyjnych.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane SIWZ w powyzszym zakresie.

Stata obecnos¢ kierownika budowy i kierownikdéw robét na budowie jest konieczna dla
prawidtowej realizacji przedmiotu umowy. Zaproponowany przez pytajgcego zapis
umowny, nie spetni tego celu, w przypadku np. kiedy kierownik budowy co prawda
bedzie zatrudniony u Wykonawcy dla realizacji konkretnej inwestycji, ale bedzie
przebywat na zwolnieniu lekarskim.
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Pytanie nr 6:
6. W § 2 ust. 6 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»Wykonawca zobowiqzany jest do ustanowienia kierownika ruchu zaktadu gdrniczego w
celu opracowania projektu ruchu zaktadu gdrniczego, na potrzeby wykonania dolnego
Zrédtfa ciepta. Wykonawca zobowiqzany jest do wykonania wszelkich czynnosci
wynikajgcych z obowiqzujgcych przepisow dotyczqcych wykonania dolnego Zrddta ciepta
(w tym m.in. zgtoszenia robdt geologicznych, ustanowienia kierownika ruchu zaktadu
gorniczego, sporzgdzenia projektu zaktadu ruchu gorniczego).”

Wykonawca wnosi o wykre$lenie powyzszego zapisu.

Uzasadnienie:

Sporzadzanie projektéw nie nalezy do przedmiotu swiadczenia wykonawcy w ramach
niniejszego zamowienia.

Wypada doda¢, ze zawarte w powyzszym zapisie zwroty ,,...do wykonania wszelkich
czynnosci...” oraz ,,m.in.”, kolidujg z przepisem art. 29 ust. 1 ustawy PZP, nakazujgcym
Zamawiajgcemu sporzgdzenie opisu przedmiotu zamdéwienia w sposéb jednoznaczny i
wyczerpujgcy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen,
uwzgledniajgc wszystkie wymagania i okolicznosci moggce mieé wptyw na sporzadzenie
oferty.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Pytanie nr 7:
7. W § 2 ust. 7 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»Wykonawca jest zobowigzany w ramach przedmiotu zamowienia uzyska¢ w imieniu
Zamawiajgcego pozytywnq bezwarunkowq decyzje o pozwoleniu na uZytkowanie
obiektu stanowigcego przedmiot umowy, jak réowniez wymagane pozytywne odbiory
przez przedstawicieli urzedow i instytucji oraz operatorow sieci, w tym uzyskac
pozytywne decyzje Urzedu Dozoru Technicznego zezwalajgce na eksploatacje urzgdzen.”
Wykonawca wnosi o wykre$lenie powyzszego zapisu.

Uzasadnienie:

Wykonawca wskazuje, ze w obliczu sytuacji, w ktdrej to nie wykonawca jest autorem
dokumentacji projektowej, uzyskiwanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (a takze
innych nieokreslonych w dotychczasowym zapisie decyzji), jest nieuzasadnione.
Powyzszy zapis koliduje takze z trescig art. 29 ust. 1 ustawy PZP, nakazujgcym
Zamawiajgcemu sporzadzenie opisu przedmiotu zamowienia w sposéb jednoznaczny i
wyczerpujacy, za pomocy dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen,
uwzgledniajgc wszystkie wymagania i okolicznosci moggce mieé¢ wptyw na sporzadzenie
oferty. To Zamawiajgcy, a nie wykonawca, powinien okresli¢ jakie decyzje wykonawca
powinien uzyskac.
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OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

W ocenie Zamawiajgcego, w sytuacji kiedy to na podstawie robét wykonanych przez
Wykonawce oraz na podstawie zgromadzonej przez Wykonawce dokumentacji
powykonawczej, bedzie wydawane pozwolenie na uzytkowanie, a takie beda
dokonywane pozytywne odbiory przez przedstawicieli urzedéw i instytucji oraz
operatoréw sieci, w petni uzasadnione jest zadanie od Wykonawcy uzyskania tych
odbioréw i decyzji.

Ponadto Zamawiajgcy wskazuje, ze zapis §2 ust. 7 nie koliduje z trescig art. 29 ust. 1
ustawy PZP. Opis przedmiotu zamdwienia w tym zakresie, zostat dokonany w sposdb
jednoznaczny.

Pytanie nr 8:
8. W § 2 ust. 13 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»Wykonawca zobowiqgzany jest do przekazania Zamawiajgcemu kosztorysow ofertowych
w terminie 7 dni od daty zawarcia umowy, ktdre podlegajq akceptacji przez
Zamawiajgcego w terminie 14 dni. Kazdy kosztorys musi by¢ sporzqgdzony w uktadzie i
stopniu szczegétowosci co najmniej jak przedmiary robét zatgczone do niniejszej umowy
przez Zamawiajgcego. Zamawiajgcy moze odmaowic akceptacji kosztorysu w przypadku
stwierdzenia nieproporcjonalnego zawyzenia wartosci pozycji kosztorysowych
odbiegajgcych od cen jednostkowych okreslonych w informacji o cenach czynnikow
produkcji SEKOCENBUD za ostatni kwartat o ponad 20%.”

Wykonawca wnosi o zastgpienie powyzszego zapisu, zapisem o tresci:

»Wykonawca zobowiqzany jest do przekazania Zamawiajgcemu kosztorysow ofertowych
w terminie 7 dni od daty zawarcia umowy, ktore podlegajq akceptacji przez
Zamawiajgcego w terminie 14 dni. Kazdy kosztorys musi byc¢ sporzqdzony w uktadzie i
stopniu szczegéfowosci co najmniej jak przedmiary robdt zatgczone do niniejszej umowy
przez Zamawiajgcego.”

Uzasadnienie:

Dotychczasowy zapis pozostaje w sprzecznosci z istotg wynagrodzenia ryczattowego,
ktdrg jest okreslenie tego wynagrodzenia z géry w jednej sumie pienieznej lub wartosci
globalnej, bez przeprowadzania szczegdétowej analizy kosztéw wytwarzania dzieta i
niezaleznego od rzeczywistego rozmiaru lub kosztu prac. Rozliczenia stron w przypadku
zastosowania ryczattowego charakteru wynagrodzenia w zaden sposéb nie opierajg sie
na cenach jednostkowych oraz faktycznie wykonanych swiadczeniach.

OdpowiedZ Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Zapis §2 ust. 13 nie stoi w sprzecznosci z ryczattowym charakterem wynagrodzenia.

Jesli wynagrodzenie za zamowienie okreslone jest jako ryczaft, to wykonawca
zobowigzuje sie wykonaé¢ zamdwienie opisane dokumentacjg projektowg za cene
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wskazang w ofercie. Kosztorysy przedstawiane do oferty bagdZz umowy majg co prawda
charakter pomocniczy, ale powinny odzwierciedla¢ faktyczne wartosci, za jakie mozna
dang robote wykonaé. Kosztorysy te sg bowiem niezbedne do rozliczania Umowy,
zwitaszcza w przy realizacji inwestycji, w ciggu ktdrej wystepujg ptatnosci czesciowe, a do
wykonywania robét objetych przedmiotem Umowy sg zatrudniani podwykonawcy.

Pytanie nr 9:
9. W § 2 ust. 14 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»Wykonawca zobowigzany jest do wykonania szczegétowego Harmonogramu rzeczowo-
finansowego (HRF), ktory przekaze Zamawiajgcemu najpdZniej w terminie 21 dni
kalendarzowych od daty zawarcia niniejszej umowy. Harmonogram rzeczowo-finansowy
musi uwzgledniac poszczegdlne etapy robdt i terminy ich realizacji. HRF winien okreslac
realny postep prac w sposob zapewniajgcy terminowe wykonanie umowy.
Harmonogram rzeczowo-finansowego podlega akceptacji przez Zamawiajgcego.
Akceptacja Harmonogramu rzeczowo-finansowego nastqpi po dokonaniu przez
Zamawiajgcego pozytywnej oceny stopnia szczegotowosci i procentowych udziatow
poszczegolnych zakresow zaproponowanych przez Wykonawce, w odniesieniu do
analogicznych zakresow w kosztorysach inwestorskich. Zamawiajgcy moze nie
zaakceptowac¢ harmonogramu i wezwac¢ Wykonawce do korekty m.in. w sytuacji, gdy
poszczegolne zakresy robdt w zaproponowanym harmonogramie bedq miaty udziaty
procentowe w cafosci robdt réznigce sie o 20% niz udziaty ustalone na podstawie
kosztorysu inwestorskiego.”

Wykonawca wnosi o zastgpienie powyzszego zapisu, zapisem o tresci:

»Wykonawca zobowigzany jest do wykonania szczegétowego Harmonogramu rzeczowo-
finansowego (HRF), ktory przekaze Zamawiajgcemu najpdzniej w terminie 21 dni
kalendarzowych od daty zawarcia niniejszej umowy. Harmonogram rzeczowo-finansowy
musi uwzgledniac¢ poszczegolne etapy robdt i terminy ich realizacji. HRF winien okreslac
realny postep prac w sposob zapewniajgcy terminowe wykonanie umowy.
Harmonogram rzeczowo-finansowego podlega akceptacji przez Zamawiajgcego.
Akceptacja Harmonogramu rzeczowo-finansowego nastgpi po dokonaniu przez
Zamawiajgcego pozytywnej oceny stopnia szczegotowosci i procentowych udziatow
poszczegdlnych zakresow zaproponowanych przez Wykonawce, w odniesieniu do
analogicznych zakresow w kosztorysach inwestorskich.”

Uzasadnienie:

Dotychczasowy zapis pozostaje w sprzecznosci z istotg wynagrodzenia ryczattowego,
ktorg jest okreslenie tego wynagrodzenia z géry w jednej sumie pienieznej lub wartosci
globalnej, bez przeprowadzania szczegdtowej analizy kosztéw wytwarzania dzieta i
niezaleznego od rzeczywistego rozmiaru lub kosztu prac. Rozliczenia stron w przypadku
zastosowania ryczattowego charakteru wynagrodzenia w zaden sposéb nie opierajg sie
na cenach jednostkowych oraz faktycznie wykonanych swiadczeniach.
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OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Zapis §2 ust. 13 nie stoi w sprzecznosci z ryczattowym charakterem wynagrodzenia.

Jesli wynagrodzenie za zamoéwienie okre$lone jest, jako ryczatt, to wykonawca
zobowigzuje sie wykona¢ zamdwienie opisane dokumentacjg projektowg za cene
wskazang w ofercie. Harmonogram rzeczowo-finansowy przedstawiajacy poszczegdlne
etapy robdét i terminy ich realizacji, a takie warto$s¢ poszczegdlnych robdt jest
przedstawiany m.in. w celu rozliczenia poszczegdlnych robdt, dlatego powinien
odzwierciedlaé faktyczne wartosci, za jakie mozna dang robote wykonac. Zapis §2 ust.
13 jest niezbedny do prawidtowego rozliczania Umowy, zwtaszcza w sytuacji, w ktérej
wystepuja ptatnosci czesciowe, a do wykonywania robét objetych przedmiotem Umowy
sg zatrudniani podwykonawcy.

Pytanie nr 10:
10. W § 2 ust. 26 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»Wykonawca zobowigzany jest do dokonania, w imieniu Zamawiajgcego, na podstawie
udzielonych petnomocnictw, zgtoszenia wfasciwemu organowi prac budowlanych
nieobjetych decyzjq o pozwoleniu na budowe (w mysl art. 30 Prawa Budowlanego)
miedzy innymi przy realizacji przytqczy sanitarnych i elektrycznych oraz prac zwigzanych
Zz zagospodarowaniem terenu poza obszarem opracowania Projektu budowlanego
obejmujgcych m.in. dodatkowe nawierzchnie chodnikdw i rozbiérke bramy.”

Wykonawca wnosi, aby powyzszy zapis wykreslic.

Uzasadnienie:

Powyzszy zapis koliduje z trescig art. 29 wust. 1 ustawy PZP, nakazujgcego
Zamawiajgcemu sporzadzenie opisu przedmiotu zamowienia w sposéb jednoznaczny i
wyczerpujacy, za pomocy dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen,
uwzgledniajgc wszystkie wymagania i okolicznosci moggce mieé wptyw na sporzadzenie
oferty. Powyzszy zapis naktada na wykonawce inne obowigzki, niz to wynika z opisu
przedmiotu zamdwienia. W szczegdlnosci z powyzszego zapisu wynika, ze wykonawca
jest zobowigzany do wykonywania robét nieobjetych projektem.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Roboty w zakresie realizacji przytgczy sanitarnych i elektrycznych oraz prac zwigzanych z
zagospodarowaniem terenu obejmujgce m.in. dodatkowe nawierzchnie chodnikow i
rozbiérke bramy sg opisane w dokumentacji projektowe;.

Zapis postanowienia §2 ust. 26 nie koliduje, zatem z tresdcig art. 29 ust. 1 ustawy PZP,
nakazujgcego Zamawiajgcemu sporzgdzenie opisu przedmiotu zamdwienia w sposdb
jednoznaczny i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych
okreslen, uwzgledniajgc wszystkie wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wptyw na
sporzadzenie oferty.
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Pytanie nr 11:
11. W § 4 pkt. 3 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»Zamawiajgcy zobowiqzany jest do (...) przystgpienia do odbioréw w terminie 14 dni od
daty zawiadomienia przez Wykonawce o ukoriczeniu robdt i gotowosci do ich
przekazania Zamawiajgcemu”.

Wykonawca wnosi 0 zastgpienie powyzszego zapisu, zapisem o tresci:

»Zamawiajgcy zobowigzany jest do (...) przystgpienia do odbiorow w terminie 3 dni od
daty zawiadomienia przez Wykonawce o ukoriczeniu robdt i gotowosci do ich
przekazania Zamawiajgcemu”

Uzasadnienie:

Termin 14-dniowy na samo tylko przystgpienie do odbioréw, jest niezwykle wydtuzony.
Wg powszechnego wrecz zwyczaju rynkowego, zamawiajacy przystepujg do odbioréw w
terminie 3 dni od zgtoszenia gotowosci.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Termin 14 dni jest terminem odpowiednim do przygotowania sie do odbioru, w tym do
zweryfikowania przez Zamawiajgcego przekazanej dokumentacji do danego odbioru. Nie
stoi to na przeszkodzie wyznaczeniu terminu wczesniejszego, jezeli Zamawiajgcemu uda
sie przygotowac do odbioru w krétszym czasie.

Pytanie nr 12:
12. W § 6 ust. 3 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

,»Po wykonaniu robét budowlanych lub ich czesci okreslonej w harmonogramie lub czesci
stanowigcej podstawe do zaptaty wynagrodzenia - Wykonawca zobowigzany jest do
zgtoszenia Zamawiajgcemu w formie pisemnej gotowosci przystgpienia do odbioru
czesciowego lub koncowego. Zamawiajgcy ma obowiqgzek przystgpi¢ do odbioru w ciggu
14 dni roboczych od daty otrzymania zgfoszenia.

Wykonawca wnosi o zastgpienie powyzszego zapisu, zapisem o tresci:

,»Po wykonaniu robét budowlanych lub ich czesci okreslonej w harmonogramie lub czesci
stanowigcej podstawe do zaptaty wynagrodzenia - Wykonawca zobowiqzany jest do
zgtoszenia Zamawiajgcemu w formie pisemnej gotowosci przystgpienia do odbioru
czesciowego lub korncowego. Zamawiajgcy ma obowiqgzek przystgpi¢ do odbioru w ciggu
3 dni roboczych od daty otrzymania zgtoszenia.”

Uzasadnienie:

Termin 14-dniowy na samo tylko przystgpienie do odbioréw, jest niezwykle wydtuzony.
Wg powszechnego wrecz zwyczaju rynkowego, zamawiajacy przystepujg do odbioréw w
terminie 3 dni od zgtoszenia gotowosci.
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OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Termin 14 dni jest terminem odpowiednim do przygotowania sie do odbioru przedmiotu
umowy, w tym do zweryfikowania przez Zamawiajgcego przekazanej dokumentacji
odbiorowej. Nie stoi to na przeszkodzie wyznaczeniu terminu wczesniejszego, jezeli
Zamawiajgcemu uda sie przygotowac do odbioru w krétszym czasie.

Pytanie nr 13:
13. W § 6 ust. 11 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»W razie stwierdzenia podczas odbioru istotnych wad, za ktére w swietle postanowien
umowy uwaza sie wady lub uniemoZliwiajgce uzytkowanie obiektu, wady
uniemozliwiajgce kontynuowanie robdt, obnizajgce istotnie wartos¢ obiektu i/lub
danego asortymentu robdt Zamawiajgcy uprawniony bedzie do odmowy dokonania
odbioru do czasu usuniecia wad i usterek”. Wykonawca wnosi o zastgpienie powyzszego

zapisu, zapisem o tresci:

»W razie stwierdzenia podczas odbioru istotnych wad, za ktére w swietle postanowien
umowy uwaza sie wady uniemozliwiajgce uzytkowanie obiektu oraz wady
uniemozliwiajgce kontynuowanie robot (w przypadku odbiorow czesciowych),
Zamawiajgcy uprawniony bedzie do odmowy dokonania odbioru do czasu usuniecia wad
i usterek”.

Uzasadnienie:

Dotychczasowy zapis postuguje sie sformutowaniami nieprecyzyjnymi i przez to jest
sprzeczny z art. 29 ust. 1 ustawy PZP. W szczegdlnosci nie wiadomo, jakie obnizenie
wartosci obiektu/asortymentu robét, jest istotne.

Ponadto niemozliwos¢ kontynuacji robdt z natury rzeczy moze sie odnosi¢ tylko do
odbioréow czesciowych.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Zapis §6 ust. 11 wzoru umowy nie postuguje sie sformutowaniami nieprecyzyjnymi i nie
jest sprzeczny z art. 29 ust. 1 ustawy PZP. Zamawiajacy zauwaza, ze z art. 29 ust. 1i 2
p.z.p. nalezy wywie$é zasade neutralnosci opisu przedmiotu zamdwienia, ktéry powinien
by¢ opisany w taki sposéb, ze charakterystyka wymagan zamawiajgcego jest tak samo
czytelna i zrozumiata dla wszystkich wykonawcdw i nie pozycjonuje ich szans na
uzyskanie zamowienia®.

Powyzsza interpretacja przepisu art. 29 ust. 1 PZP uzasadnia mozliwo$é wprowadzenia
do umowy pewnych wyrazen nieostrych (takich jak okreslenie ,istotny” czyli
,Znaczacy”), ktére jednak sg uiywane powszechnie w umowach prawa cywilnego,
ktorych przedmiot jest tozsamy z przedmiotem objetym zamdwieniem.

2 Wyrok KIO z dnia 30 lipca 2019 r., KIO 1366/19, LEX 2735007
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Postanowienia takie, o ile nie sg sprzeczne z przepisami PZP oraz z przepisami k.c. mogg
by¢ wprowadzane do umowy w ramach zasady swobody uméw (art. 353%).

Jednoczesnie Zamawiajgcy zgadza sie ze spostrzezeniem, ze niemozliwosé kontynuacji
robot z natury rzeczy moze sie odnosié tylko do odbioréw czesciowych, dlatego nie widzi
potrzeby zmiany postanowieft umowy w tym zakresie.

Pytanie nr 14:
14. § 6 wzoru umowy, ani zaden inny zapis wzoru umowy, nie ustalaja terminu, w

jakim Zamawiajacy powinien dokonaé¢ odbioru. Wykonawca wnosi, wiec o
wprowadzenie do umowy zapisu regulujagcego termin odbioru przez
Zamawiajgcego i zarazem wskazuje, ze w obliczu nieuregulowania tego
zagadnienia w umowie, zastosowanie znajdzie art. 455 Kodeksu cywilnego.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

W §6 zostaty okreslone terminy przystgpienia Zamawiajgcego do odbioru tj. spetnienia
Swiadczenia. Natomiast odbioru Zamawiajacy dokona w terminie pozwalajgcym mu na
zweryfikowanie prawidtowosci wykonania robét objetych przedmiotem Umowy.

Pytanie nr 15:
15. W § 7 wzoru umowy wykonawca wnosi o dodanie ustepu 3 o tresci:

,Termin, o ktérym mowa w ust. 1, a takze terminy realizacji poszczegdlnych etapow
robot wynikajgce z HRF, ulegajg wydtuzeniu bez dodatkowych czynnosci stron, o ilos¢ dni
opdzZnienia wynikajgcego z tego, ze Zamawiajgcy z powodow, za ktore ponosi
odpowiedzialnos¢: uchyla sie od przyjecia zaofiarowanego swiadczenia Wykonawcy lub
nie dokonuje czynnosci, do ktorej jest zobowiqgzany, zas, bez ktdrej sSwiadczenie
Wykonawcy nie moze byc¢ spetnione, lub wbrew zapisom umowy dokonuje czynnosc,
ktéra uniemozliwia Wykonawcy spetnienie swiadczenia, lub dostarcza Wykonawcy
btednq dokumentacje uniemozliwiajgcq mu spetnienie swiadczenia”.

Uzasadnienie:

Zdaniem Wykonawcy nie godzi sie, aby w sytuacjach ewentualnego braku wspoétpracy
Zamawiajgcego, do ktdrej Zamawiajgcy jest zobowigzany, Wykonawca musiat ubiegaé
sie o podpisanie aneksu zmieniajgcego termin spetnienia $Swiadczenia. Przesuniecie
terminéw powinno w takich przypadkach nastepowaé automatycznie.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Procedury zmiany umowy zostaty przewidziane w §24 umowy, w zwigzku z czym
Zamawiajgcy nie przewiduje wprowadzania postanowien, ktore umozliwiatyby zmiane
terminu wykonania umowy w sposéb inny, niz opisany w §24.
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Pytanie nr 16:
16. W § 8 ust. 3 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»Wykonawca oswiadcza, ze wynagrodzenie, o ktorym mowa w ust. 1 zostafo obliczone
na podstawie kompletnej dokumentacji projektowej, a wszelkie rozbieznosci miedzy
projektem budowlanym, projektem wykonawczym, specyfikacjami technicznymi, i
przedmiarami robdt i nie bedq podstawq do naliczenia dodatkowego wynagrodzenia.”
Wykonawca wnosi o wykreslenie powyzszego zapisu.

Uzasadnienie:

Tak jak powiedziano powyzej, orzecznictwo sgdowe jednoznacznie wypowiada sie, ze
ryzyko gospodarcze wynikajgce z niedostatecznego opisu przedmiotu zamdwienia
obcigZza zamawiajgcego, ktdry nie moze go przerzuca¢ na wykonawce, co oznacza, ze
wykonawca nie moze byc¢ obcigzony ryzykiem wad dokumentacji projektowej ani
ryzykiem wykonania prac koniecznych do realizacji zamdwienia, w dokumentacji tej
nieprzewidzianych, a wigzqcych sie ze znacznymi kosztami.

Co wiecej, z innych zapiséw wzoru umowy (np. § 2 ust. 26 wzoru umowy) wynika, ze
przedmiotem zamodwienia sg takze roboty ,poza obszarem opracowania Projektu
budowlanego”.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Zaproponowany zapis jest konsekwencjg przyjecia ryczattowego charakteru
wynagrodzenia Wykonawcy.

Ponadto wprowadzone postanowienie §1 ust. 3 koresponduje z opinig Ministerstwa
Infrastruktury, w ktérej wprost stwierdza sie, ze w sytuacji, gdy rozwigzania zawarte w
projekcie wykonawczym sg sprzeczne lub niezgodne z projektem budowlanym, nie mogg
by¢ uznane za wigzace, a w przypadku rozbieznosci miedzy projektem budowlanym, a
wykonawczym nalezy zawsze uznac, ze projekt wykonawczy jest obarczony btedem.
Analogiczna relacja nadrzednos$ci zachodzi miedzy projektem wykonawczym a
przedmiarem3.

Poza powyiszym Zamawiajgcy wskazuje, ze opis przedmiotu zamodwienia zostat
dokonany w sposdéb prawidtowy.

Pytanie nr 17:
17. W § 8 ust. 5 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

LZamawiajgcy zastrzega sobie prawo potrqgcenia z naleznego Wykonawcy
wynagrodzenia, o ktorym mowa w ust. 1 poniesionych strat, w tym réwnieZz korzysci
utraconych, w przypadku powstania jakichkolwiek szkdd powstatych w wyniku awarii lub
podczas prowadzonych prac.”

® patrz opinia Ministerstwa Infrastruktury z dnia 17.08.2009 r. (znak pisma: MU7ACh-0831-4(9)/09, Doc
951 975)
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Wykonawca wnosi o wykreslenie powyzszego zapisu.

Uzasadnienie:

Wykonawca wskazuje, ze jednostronne uprawnienie Zamawiajgcego do potrgcenia
wszelkich bez wyjatku ewentualnych roszczen wobec Wykonawcy, nalezy oceni¢ jako
sprzeczne art. 353 'w zw. z art. 58 § 1 i 2 Kodeksu cywilnego, z art. 139 ustawy Pzp oraz
z art. 14 ustawy Pzp.

Przekracza ono bowiem granice swobody uméw ukonstytuowana w art. 353 ! Kodeksu
cywilnego (w zw. z art. 14 ustawy Pzp), w mysl ktérego ,Strony zawierajgce umowe
mogq ufozyc¢ stosunek prawny wedtug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie
sprzeciwiaty sie wtasciwosci (naturze) stosunku (..) ani zasadom wspotzycia
spotecznego.”

Przekroczenie to polega na catkowicie niesymetrycznym przyznaniu jednej ze stron
umowy uprawnienia do potrgcania z wynagrodzenia naleznego drugiej stronie
naleznosci ze swej natury spornych. Powyzszy zapis pozbawia faktycznie wykonawce
jakiejkolwiek ochrony naleznego mu wynagrodzenia za wykonane roboty. Niezaleznie
bowiem od rzeczywistego istnienia podstaw obcigzenia, Zamawiajgcy moze w sposdb
catkowicie arbitralny uzna¢, ze podstawy te zachodzg i pozbawi¢ Wykonawce
wynagrodzenia, bez  koniecznosci  wykazywania przestanek  statuujgcych
odpowiedzialnos¢ Wykonawcy.

Powyzszy zapis catkowicie zaburza zasade réwnosci stron umowy, w sposdb
niesymetryczny ksztattujgc ich prawa i obowigzki, co, zgodnie z utrwalonym
zapatrywaniem judykatury narusza zasady wspotzycia spotecznego. Warto tu m.in.
wskazad, ze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23 czerwca 2005 r., sygn. akt: Il CK 739/04),
wypowiedziat celny i adekwatny do opisanego wyzej zapatrywania poglad, iz ,Jezeli
strony nadajq zawieranej umowie ceche wzajemnosci, to majg swobode w ksztattowaniu
wynikajgcego z niej zobowiqgzania o tyle tylko, o ile ich postanowienia nie podwazajq
zasady ekwiwalentnosci swiadczer z umowy wzajemne;j.”

Powyzsze uwagi dotyczg tez analogicznej tresci § 21 ust. 3 wzoru umowy, co do ktorego
Wykonawca réwniez wnioskuje o wykreslenie.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Zamawiajgcy nie zgadza sie z twierdzeniem pytajgcego, ze zapisy §8 ust. 5 oraz §21 ust.
3 pozbawiajg faktycznie wykonawce jakiejkolwiek ochrony naleznego mu wynagrodzenia
za wykonane roboty i sg sprzeczne z art. 353 w zw. z art. 58 § 1 i 2 Kodeksu cywilnego, z
art. 139 ustawy PZP oraz z art. 14 ustawy PZP.

Obowigzkiem Wykonawcy jest nalezyte wykonanie umowy oraz prowadzenie robdot w
sposob minimalizujgcy ryzyko wystgpienia jakichkolwiek szkdd. Zamawiajgcy zas nie
moze ponosi¢ negatywnych konsekwencji niewykonania tychze obowigzkéw.

Przepisy PZP nie zakazujg Zamawiajgcemu potrgcania naleznosci z tytutu kar umownych
badz powstatych szkdd z wynagrodzeniem Wykonawcy.
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Ponadto, w ocenie Zamawiajgcego ani postanowienie §8 ust. 5, ani tez postanowienie
§21 ust. 3 wzoru umowy nie przekraczajg granicy swobody umoéw ukonstytuowanej w
art. 353 ! Kodeksu cywilnego (w zw. z art. 14 ustawy Pzp). W niniejszym wzorze umowy
nie utozono stosunku prawnego stron tak by jego tres¢ lub cel sprzeciwiaty sie
wtasciwosci (naturze) stosunku lub zasadom wspotzycia spotecznego. Wrecz przeciwnie,
potrgcenie umowne jest instytucjg, ktéra moze zosta¢ wprowadzona do umowy w
ramach zasady swobody umdw i ktdra jest dos¢ powszechnie wykorzystywana w celu
uregulowania wzajemnych wierzytelnos$ci. Dodatkowo zwazy¢ trzeba, ze w k.c. zostata
rowniez uregulowana instytucja potracenia ustawowego, z ktérej Zamawiajgcy moze
skorzysta¢, nawet jesli w umowie nie ustanowiono wprost, ze moze on dokonac
potracenia.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy nie zgadza sie z twierdzeniem pytajacego, ze
przywotane postanowienia z wzoru umowy zaburzajg réwnos$¢ stron umowy, w zwigzku
z czym konieczne jest ich wykreslenie.

Pytanie nr 18:
18. W § 8 ust. 7 wzoru umowy zmodyfikowanym uprzednio w dniu 26.06.2020

odpowiedziag Zamawiajgcego na pytanie nr 35, Wykonawca wnosi o zmiane jego
tresci na tre$¢ nastepujaca:
Na pisemny, uzasadniony wniosek Wykonawcy Zamawiajqgcy wyrazi zgode na przelew
wierzytelnosci z tytutu wynagrodzenia Wykonawcy stanowigcego zabezpieczenie
udzielonych gwarancji nalezytego wykonania umowy lub sptaty kredytu udzielonych
Wykonawcy przez Bank na sfinansowanie kosztow zwiqgzanych z realizacjg przedmiotu
niniejszej umowy.
Uzasadnienie:
Powszechng praktyka jest wymaganie przez banki cesji wierzytelnosci réwniez w celu
zabezpieczenia udzielonych gwarancji nalezytego wykonania umowy.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Zamawiajgcy wskazuje, ze dokonano modyfikacji SIWZ zakresie § 8, uznajac, ze cesja
wierzytelnosci na rzecz podmiotu kredytujgcego inwestycje jest rzeczywiscie
powszechna i w wielu przypadkach niezbedna do udzielenia kredytu na sfinansowanie
inwestycji. Zamawiajgcy uznat, ze powszechnos¢ ta nie dotyczy cesji na rzecz podmiotu
udzielajgcego gwarancji nalezytego wykonania, zwtaszcza, ze zabezpieczenie nalezytego
wykonania umowy moze byé wniesione réwniez w pienigdzu, a nie tylko w formie
gwarancji.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy nie przewiduje dalszych zmian w zakresie
postanowienia §8 ust. 7 umowy.
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Pytanie nr 19:
19. W § 10 ust. 1 wzoru umowy znajduje sie obecnie zapis o tresci:

»Wyptata naleznego wynagrodzenia, o ktdrym mowa w §8 ust. 1, nastepowata bedzie w
formie ptatnosci czesciowych, na podstawie faktur czesciowych, wystawianych przez
Wykonawce nie czesciej niz 1 raz w miesigcu (na koniec miesigca kalendarzowego) za
wykonane i odebrane elementy robdt, zgodnie z harmonogramem rzeczowo-
finansowym, o ktérym mowa w § 2 ust. 14. Faktura czesciowa nie moze by¢ wystawiona
na mniejszq wartos¢ niz 5% wartosci wynagrodzenia, okreslonego w § 8 ust. 1. tgczna
wartos¢ faktur przejsciowych nie moze by¢ wieksza niz 80% wartosci wynagrodzenia
okreslonego w § 8 ust. 1.”

Wykonawca wnosi 0 zastgpienie powyzszego zapisu, zapisem o tresci:

»Wyptata naleznego wynagrodzenia, o ktédrym mowa w §8 ust. 1, nastepowata bedzie w
formie ptatnosci czesciowych, na podstawie faktur czesciowych, wystawianych przez
Wykonawce nie czesciej niz 1 raz w miesigcu (na koniec miesigca kalendarzowego) za
wykonane i odebrane elementy robdt, zgodnie z harmonogramem rzeczowo-
finansowym, o ktérym mowa w § 2 ust. 14. Faktura czesciowa nie moze by¢ wystawiona
na mniejszq wartos¢ niz 5% wartosci wynagrodzenia, okreslonego w § 8 ust. 1. tqgczna
wartos¢ faktur przejsciowych nie moze by¢ wieksza niz 90% wartosci wynagrodzenia
okreslonego w § 8 ust. 1.

Uzasadnienie:

Zapis, z ktorego wynika, ze faktura koficowa ma wynosi¢ nie mniej niz 20% wartosci
wynagrodzenia, okreslonego w § 8 ust. 1 (bo tgczna wartos¢ faktur przejsciowych nie
moze byc¢ wieksza niz 80% tego wynagrodzenia), jest ewidentnie sprzeczny z przepisem
art. 143a ust. 3 ustawy PZP, w mysl ktérego w przypadku zaméwien na roboty
budowlane, ktérych termin wykonywania jest dtuzszy niz 12 miesiecy, jezeli umowa
przewiduje zapfate wynagrodzenia naleznego wykonawcy w czesciach ,,zamawiajgcy
moze wskaza¢ w specyfikacji istotnych warunkdw zamdwienia procentowq wartosc
ostatniej czesci wynagrodzenia, ktéra nie moze wynosi¢ wiecej niz 10% wynagrodzenia

naleznego wykonawcy”.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy dokonuje modyfikacji §10 ust. 1 wzoru umowy w nastepujgcy sposob:
»Wypfata naleznego wynagrodzenia, o ktérym mowa w §8 ust. 1, nastepowata bedzie w
formie ptatnosci czesciowych, na podstawie faktur czesciowych, wystawianych przez
Wykonawce nie czesSciej niz 1 raz w miesigcu (na koniec miesigca kalendarzowego) za
wykonane i odebrane elementy robét, zgodnie z harmonogramem rzeczowo-
finansowym, o ktédrym mowa w § 2 ust. 14. Faktura czesciowa nie moze by¢ wystawiona
na wartos¢ mniejszg niz 5% wartosci wynagrodzenia, okreslonego w §8 ust. 1. taczna
wartos¢ faktur czesciowych nie moze by¢ wieksza niz 90% wartosci wynagrodzenia,
okreslonego w §8 ust. 1”.

str. 18



Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn Budowa budynku MCD Nr 3 PUM w Szczecinie wraz
z niezbedng infrastrukturg techniczng i zagospodarowaniem terenu przy Placu Polskiego Czerwonego Krzyza w Szczecinie, sygnatura spr. DZP-
262-6/2020

Pytanie nr 20:
20. W § 10 ust. 2 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»Wysokos¢ rzeczywistego zaawansowania prac musi zosta¢ potwierdzona przez
Zamawiajgcego w Protokotach zaawansowania robdt, o ktérych mowa w § 2 ust. 16,
sporzgdzonych w uktadzie zgodnym z Harmonogramem rzeczowo-finansowym. Ostatnia
czes¢ ptatnosci po uzyskaniu 100% zaawansowania rzeczowo-finansowego robot ptatna
bedzie po dokonaniu odbioru koricowego przedmiotu umowy i uzyskaniu wszystkich
wymaganych prawem decyzji administracyjnych (prawomocnych i ostatecznych), w tym
decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie.”

Wykonawca wnosi o zastgpienie powyzszego zapisu, zapisem o tresci:

»Wysokos¢ rzeczywistego zaawansowania prac musi zostac potwierdzona przez
Zamawiajgcego w Protokotach zaawansowania robdt, o ktérych mowa w § 2 ust. 16,
sporzqdzonych w uktadzie zgodnym z Harmonogramem rzeczowo-finansowym. Ostatnia
czes¢ ptatnosci po uzyskaniu 100% zaawansowania rzeczowo-finansowego robot ptatna
bedzie po dokonaniu odbioru koncowego przedmiotu umowy.”

Uzasadnienie:

1. Wykonawca wskazuje, ze w obliczu sytuacji, w ktorej to nie wykonawca jest autorem
dokumentacji projektowej, uzyskiwanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (a
takze innych nieokreslonych w dotychczasowym zapisie decyzji), jest
nieuzasadnione.

2. Zwrot ,po uzyskaniu wszystkich wymaganych prawem decyzji administracyjnych
(prawomocnych i ostatecznych)” pozostaje w sprzecznosci z trescig art. 29 ust. 1
ustawy PZP. Nie wiadomo, o jakie decyzje Zamawiajgcemu chodzi, tym bardziej, ze
kontekst odbioru koncowego przedmiotu umowy wskazuje, iz mowa o decyzjach,
ktére powinny by¢ uzyskane juz po odbiorze koncowym robét.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

W ocenie Zamawiajgcego, w sytuacji kiedy to na podstawie robdt wykonanych przez
Wykonawce oraz na podstawie zgromadzonej przez Wykonawce dokumentacji
powykonawczej, bedzie wydawane pozwolenie na uzytkowanie, a takie beda
dokonywane odbiory przez przedstawicieli urzedéw i instytucji oraz operatorow sieci, w
petni uzasadnione jest zadanie od Wykonawcy uzyskania tych odbioréw i decyzji.
Ponadto Zamawiajgcy wskazuje, ze zapis §2 ust. 7 nie koliduje z trescig art. 29 ust. 1
ustawy PZP. Po przeanalizowaniu catosci dokumentacji przetargowej, potencjalny
Wykonawca winien ocenié, uzyskania jakich decyzji bedzie wymagata realizacja
inwestycji.
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Pytanie nr 21:
21. W § 10 ust. 3 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

,Ptatnosci czesciowe, o ktérych mowa w ust. 1 zdanie pierwsze, bedq realizowane przez
Zamawiajgcego po dokonaniu odbiorow czesci zakresu prac, potwierdzonych
obustronnie podpisanym protokotem odbioru czesciowym i po usunieciu wad w trybie
okreslonym w § 6 ust. 4 umowy.”

Wykonawca wnosi o zastgpienie powyzszego zapisu, zapisem o tresci:

,Ptatnosci czesciowe, o ktérych mowa w ust. 1 zdanie pierwsze, bedq realizowane przez
Zamawiajgcego po dokonaniu odbiorow czesci zakresu prac, potwierdzonych
obustronnie podpisanym protokotem odbioru czesciowym.”

Uzasadnienie:

W mysl jednolitego stanowiska sgdéw powszechnych i Sadu Najwyziszego, zapisy
umowne uzalezniajgce wyptate wynagrodzenia od braku istnienia jakichkolwiek wad, sg
dotkniete niewaznoscig bezwzgledna.

Reprezentatywny w tej sprawie poglad Sad Najwyzszy wyrazit w wyroku z dnia z dnia 22
czerwca 2007 r. (V CSK 99/07), gdzie stwierdzono, ze ,strony umowy o roboty
budowlane nie mogqg uzalezni¢ wyptaty wynagrodzenia naleznego wykonawcy od
braku jakichkolwiek usterek (...) interpretacja umowy sugerowana przez skarzgcego
prowadzitaby natomiast do wniosku, ze kazde odstepstwo od stanu idealnego {...)
dawataby prawo inwestorowi odmowy odbioru obiektu. Takie postanowienia bytyby
sprzeczne z naturq zobowigzania do wybudowania domu jednorodzinnego (art. 353 !
k.c.) i wskutek tego niewazne. (...) ogdlnikowe wykluczenie istnienia jakiejkolwiek wady
w chwili oddania budynku zwyktego uzytku naruszatoby rownowage miedzy inwestorem
a wykonawcg, pozostawiajgc tego ostatniego w niepewnosci odnosnie do
wynagrodzenia oraz zwrotu poniesionych wydatkow. Wykryte wady podlegajqg
usunieciu stosownie do art. 637 i art. 638 k.c., ale to uprawnienie inwestora nie

wplywa na obowiqgzek odbioru i zaptaty wynagrodzenia za budynek wzniesiony
zgodhnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej.”

Identyczny kierunek przyjeto w orzecznictwie sgddéw powszechnych. | tak np. wg Wyroku
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 9 lipca 2013 r. (V Aca 332/13): ,,przepis art. 647 k.c.
nie stanowi o tym, ze odbior robdt odnosi sie tylko do robot wykonanych w cafosci i bez
wad, a zatem nie znajduje Zadnego uzasadnienia stanowisko, ze odbior nastepuje tylko
wtedy, gdy roboty zostaty wykonane w catosci i nie majq Zadnych wad, czyli nastqpit
odbidr ,skuteczny”. Gdyby zaakceptowac takie stanowisko, odbiory robot przeciggatyby
sie w czasie, a nierzadko nigdy nie dochodzityby do skutku.” Takze w wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 21 maja 2013 r. V Aca 229/13 stwierdzono, iz
»obowigzek odbioru przedmiotu umowy o roboty budowlane przez zamawiajgcego
istnieje niezaleznie od jakosci wykonanych robot”.
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OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Zamawiajgcy zgadza sie z zaprezentowanym wyzej poglagdem, ze obowigzek odbioru
przedmiotu umowy o roboty budowlane przez zamawiajgcego istnieje niezaleznie, od
jakosci wykonanych robét.

Jednoczesnie Zamawiajacy zauwaza, ze postanowienia wzoru umowy nie warunkujg
odbioru robdt od istnienia badz nieistnienia jakichkolwiek wad. Jedynie ptatnosci
czesciowe na rzecz Wykonawcy sg uzaleznione od wykonania dodatkowych obowigzkéw
umownych tj. usuniecia stwierdzonych wad przedmiotu umowy. Takie uksztattowanie
warunkdéw zaptaty wynagrodzenia Wykonawcy nie stoi w sprzecznosci z art. 647 k.c., ani
tez z przepisami PZP, a miesci sie w granicach tzw. swobody uméw.

Pytanie nr 22:
22. W § 10 ust. 4 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

,Ptatnos¢ koncowa, o ktérej mowa w ust. 1 zdanie drugie, zostanie dokonana po
wykonaniu odbioru korncowego zakresu robdt potwierdzonego obustronnie podpisanym
protokotem odbioru koricowym, usunieciu wad zgfoszonych w trakcie odbioru
koricowego oraz uzyskaniu przez Wykonawce pozwolenia na uzytkowanie”.

Wykonawca wnosi o zastgpienie powyzszego zapisu, zapisem o tresci:

,Ptatnos¢ koncowa, o ktérej mowa w ust. 1 zdanie drugie, zostanie dokonana po
obustronnym podpisaniu protokotu odbioru koricowego robdt, potwierdzajgcego
wykonanie koricowego zakresu robot”.

Uzasadnienie:

Wykonawca wskazuje, ze w obliczu sytuacji, w ktorej to nie wykonawca jest autorem
dokumentacji projektowej, uzyskiwanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (a takze
innych nieokreslonych w dotychczasowym zapisie decyzji), jest nieuzasadnione.

Poza tym, w mysl jednolitego stanowiska sadéw powszechnych i Sgdu Najwyzszego,
zapisy umowne uzalezniajgce wyptate wynagrodzenia od braku istnienia jakichkolwiek
wad, sg dotkniete niewaznoscig bezwzgledna.

Przywofany juz powyzej poglad w powyzszym zakresie Sgd Najwyzszy wyrazit w wyroku z
dnia z dnia 22 czerwca 2007 r. (V CSK 99/07), gdzie stwierdzono, ze ,strony umowy o
roboty budowlane nie mogq uzalezni¢ wyptaty wynagrodzenia naleznego wykonawcy od
braku jakichkolwiek usterek (...) interpretacja umowy sugerowana przez skariqcego
prowadzitaby natomiast do wniosku, ze kazde odstepstwo od stanu idealnego {...)
dawataby prawo inwestorowi odmowy odbioru obiektu. Takie postanowienia bytyby
sprzeczne z naturqg zobowigzania do wybudowania domu jednorodzinnego (art. 353 *
k.c.) i wskutek tego niewazne. (...) ogdlnikowe wykluczenie istnienia jakiejkolwiek wady
w chwili oddania budynku zwyktego uzytku naruszatoby rownowage miedzy inwestorem
a wykonawcg, pozostawiajgc tego ostatniego w niepewnosci odnosnie do
wynagrodzenia oraz zwrotu poniesionych wydatkow. Wykryte wady podlegajg usunieciu
stosownie do art. 637 i art. 638 k.c., ale to uprawnienie inwestora nie wptywa na
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obowigzek odbioru i zaptaty wynagrodzenia za budynek wzniesiony zgodnie z projektem
i zasadami wiedzy technicznej.”

Identyczny kierunek przyjeto w orzecznictwie sgdéw powszechnych. | tak np. wg Wyroku
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 9 lipca 2013 r. (V Aca 332/13): ,przepis art. 647 k.c.
nie stanowi o tym, ze odbidr robot odnosi sie tylko do robot wykonanych w catosci i bez
wad, a zatem nie znajduje Zadnego uzasadnienia stanowisko, Ze odbidr nastepuje tylko
wtedy, gdy roboty zostaty wykonane w catosci i nie majq Zadnych wad, czyli nastgpit
odbidr ,skuteczny”. Gdyby zaakceptowac takie stanowisko, odbiory robot przeciggatyby
sie w czasie, a nierzadko nigdy nie dochodzityby do skutku.” Takze w wyroku Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 21 maja 2013 r. V Aca 229/13 stwierdzono, iz
,obowigzek odbioru przedmiotu umowy o roboty budowlane przez zamawiajgcego
istnieje niezaleznie, od jakosci wykonanych robot”.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz dokonat modyfikacji tresci § 10 ust. 1 w dniu
26.06.2020 r. udzielajgc odpowiedzi na pytanie 7 w zamieszczonym na stronie platformy
zakupowej dokumencie: ,Odpowiedzi na wnioski o wyjasnienie tresci siwz, zmiana tresci
siwz nr 5” - pismo DZP-133/2020/WO.

W sytuacji, kiedy to na podstawie roboét wykonanych przez Wykonawce oraz na
podstawie zgromadzonej przez Wykonawce dokumentacji powykonawczej, bedzie
wydawane pozwolenie na uzytkowanie, a takze beda dokonywane odbiory przez
przedstawicieli urzedéw i instytucji oraz operatoréw sieci, w petni uzasadnione jest
zgdanie od Wykonawcy uzyskania tych odbiorow i decyzji.

Zamawiajgcy zauwaza, ze przedmiotem umowy jest Budowa budynku
Miedzywydziatowego Centrum Dydaktyki Nr 3 Pomorskiego Uniwersytetu Medycznego
w Szczecinie wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng i zagospodarowaniem terenu
przy Placu Polskiego Czerwonego Krzyza w Szczecinie oraz uzyskanie wymaganych
przepisami prawa decyzji administracyjnych w tym decyzji o pozwoleniu na
uzytkowanie.

Jednoczesnie Zamawiajgcy zauwaza, ze postanowienia wzoru umowy nie warunkujg
odbioru koncowego robdt od istnienia badZ nieistnienia jakichkolwiek wad. Jedynie
ptatno$é koncowa na rzecz Wykonawcy jest uzalezniona od wykonania dodatkowych
obowigzkéw umownych tj. usuniecia stwierdzonych wad przedmiotu umowy oraz
uzyskania pozwolenia na uzytkowanie. Takie uksztattowanie warunkdw zaptaty
wynagrodzenia Wykonawcy nie stoi w sprzecznosci z art. 647 k.c., ani tez z przepisami
PZP, a miesci sie w granicach tzw. swobody umédw.
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Pytanie nr 23:
23. W § 10 ust. 5 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

LJedynie protokoty odbioru czesciowe i protokét odbioru koricowy bez uwag, o ktorych
mowa w ust. 3 i 4 stanowity bedq niezbedny element do wystawienia faktury.”
Wykonawca wnosi o zastgpienie powyzszego zapisu, zapisem o tresci:

,Jedynie protokoty odbioru czesciowe i protokét odbioru koricowy, o ktérych mowa w
ust. 3 i 4 stanowity bedq niezbedny element do wystawienia faktury.”

Uzasadnienie:

W mysl jednolitego stanowiska sgdéw powszechnych i Sadu Najwyiszego, zapisy
umowne uzalezniajgce wyptate wynagrodzenia od braku istnienia jakichkolwiek wad, sg
dotkniete niewaznoscig bezwzgledna.

Reprezentatywny w tej sprawie poglad Sad Najwyzszy wyrazit w wyroku z dnia z dnia 22
czerwca 2007 r. (V CSK 99/07), gdzie stwierdzono, ze ,strony umowy o roboty
budowlane nie mogqg uzalezni¢ wyptaty wynagrodzenia nalezinego wykonawcy od
braku jakichkolwiek usterek (...) interpretacja umowy sugerowana przez skariqcego
prowadzitaby natomiast do wniosku, ze kazde odstepstwo od stanu idealnego (...)
dawataby prawo inwestorowi odmowy odbioru obiektu. Takie postanowienia bytyby
sprzeczne z naturqg zobowigzania do wybudowania domu jednorodzinnego (art. 353 *
k.c.) i wskutek tego niewazne. (...) ogdlnikowe wykluczenie istnienia jakiejkolwiek wady
w chwili oddania budynku zwyktego uzytku naruszatoby rownowage miedzy inwestorem
a wykonawcq, pozostawiajgc tego ostatniego w niepewnosci odnosnie do
wynagrodzenia oraz zwrotu poniesionych wydatkéw. Wykryte wady podlegajq
usunieciu stosownie do art. 637 i art. 638 k.c., ale to uprawnienie inwestora nie

wplywa na obowigzek odbioru i zaptaty wynagrodzenia za budynek wzniesiony
zgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej.”

Identyczny kierunek przyjeto w orzecznictwie sagdédw powszechnych. | tak np. wg Wyroku
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 9 lipca 2013 r. (V Aca 332/13): ,przepis art. 647 k.c.
nie stanowi o tym, ze odbidr robot odnosi sie tylko do robét wykonanych w catosci i bez
wad, a zatem nie znajduje Zadnego uzasadnienia stanowisko, Zze odbidr nastepuje tylko
wtedy, gdy roboty zostaty wykonane w catosci i nie majq Zadnych wad, czyli nastqpit
odbidr ,skuteczny”. Gdyby zaakceptowac takie stanowisko, odbiory robot przeciggatyby
sie w czasie, a nierzadko nigdy nie dochodzityby do skutku.” Takze w wyroku Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 21 maja 2013 r. V Aca 229/13 stwierdzono, iz
,obowigzek odbioru przedmiotu umowy o roboty budowlane przez zamawiajgcego
istnieje niezaleznie od jakosci wykonanych robot”.

OdpowiedZ Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.
Ptatnosci na rzecz Wykonawcy mogg zosta¢ dokonane dopiero po wykonaniu catosci
zobowigzan umownych, zatem nie tylko po dokonaniu odbioréw (czy to czesciowych,
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czy to koncowego) przedmiotu umowy, ale po wykonaniu przez Wykonawce innych
zobowigzah umownych, ktére obejmujg m.in. usuniecie wad.

Jednoczesnie Zamawiajgcy zauwaza, ze nie warunkuje odbioru robdét od istnienia badz
nieistnienia jakichkolwiek wad. Jedynie ptatnosci dokonywane na rzecz Wykonawcy sg
uzaleznione od wykonania dodatkowych obowigzkéw umownych.

Pytanie nr 24:
24. W § 11 ust. 1 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»Wykonawca udziela ............................. * okresu gwarancji jakosci na przedmiot
umowy okreslony w §1, tj. na wykonane roboty oraz wbudowane materiaty i urzqdzenia.
Strony zgodnie ustalajq, Ze okres gwarancji jakosci bedzie odpowiadat okresowi rekojmi
za wady. Bieg terminu gwarancji jakosci i rekojmi za wady rozpoczyna sie z dniem
podpisania protokotu odbioru koricowego bez uwag oraz protokotu potwierdzajgcego
usuniecie wad zgtoszonych w trakcie protokotu odbioru koricowego o ile w protokole
koricowych zgtoszone zostaty wady podlegajgce usunieciu.”

Wykonawca wnosi o zastgpienie powyzszego zapisu, zapisem o tresci:

»Wykonawca udziela .................c......... * okresu gwarancji jakosci na przedmiot
umowy okreslony w §1, tj. na wykonane roboty oraz wbudowane materiaty i urzqdzenia.
Strony zgodhnie ustalajqg, ze okres gwarancji jakosci bedzie odpowiadat okresowi rekojmi
za wady. Bieg terminu gwarancji jakosci i rekojmi za wady rozpoczyna sie z dniem
podpisania protokotfu odbioru koricowego.”

Uzasadnienie:

W wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia z dnia 22 czerwca 2007 r. (V CSK 99/07),
stwierdzono, ze ,wykryte wady podlegajg usunieciu stosownie do art. 637 i art. 638 k.c.,

ale to uprawnienie inwestora nie wpfywa na obowiqgzek odbioru i zaptaty wynagrodzenia
za budynek wzniesiony zgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej”’. To samo
dotyczy rozpoczecia biegu gwarancji i rekojmi. Wykonawca nie moze pozostawac¢ w
niepewnosci, kiedy 6w bieg sie rozpocznie, tym bardziej ze od tej daty zalezy takze
kwestia dat zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Bieg termindw rekojmi i gwarancji rozpocznie sie od wykonania wskazanych
obowigzkéw umownych. Ani PZP, ani tez przepisy k.c. nie zakazujg natozenia na
Wykonawce dodatkowych obowigzkow umownych, ktdérych wykonanie warunkuje
stwierdzenie, ze Wykonawca wykonat w catosci przedmiot umowy. Natomiast okres
gwarancji i rekojmi powinien rozpoczg¢ swoj bieg od wykonania przedmiotu umowy.
Jednoczesnie Zamawiajgcy zauwaza, ze zakazuje sie uzalezniania odbioru przedmiotu
umowy od istnienia jakichkolwiek wad, w tym nieistotnych. Natomiast postanowienia
wzoru umowy nie warunkujg odbioru robdt od istnienia badz nieistnienia jakichkolwiek
wad.
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Pytanie nr 25:
25. W § 11 ust. 2 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»W przypadku wykrycia wady lub powstania awarii Wykonawca zobowiqzuje sie do jej
usuniecia wraz ze wszystkimi towarzyszqcymi jej nastepstwami i skutkami posrednimi w
terminie maksymalnie do 10 dni od daty zawiadomienia przez Zamawiajgcego o
ujawnieniu wady i/lub awarii. Termin ten moze zosta¢ wydtuzony za pisemng zgodg
Zamawiajgcego w  przypadku obiektywnych  okolicznosci  technicznych i/lub
organizacyjnych niepozwalajgcych usuniecia wady/awarii w podstawowym terminie
umownym.”

Wykonawca wnosi 0 zastgpienie powyzszego zapisu, zapisem o tresci:

»W przypadku wykrycia wady fizycznej Wykonawca zobowiqzuje sie do jej usuniecia
wraz ze wszystkimi towarzyszqcymi jej nastepstwami i skutkami posrednimi w terminie
maksymalnie do 10 dni od daty zawiadomienia przez Zamawiajgcego o ujawnieniu
wady. Termin ten moze zosta¢ wydtuzony za pisemng zgodq Zamawiajgcego w
przypadku  obiektywnych  okolicznosci  technicznych  i/lub  organizacyjnych
niepozwalajgcych usuniecia wady i w podstawowym terminie umownym.”

Uzasadnienie:

Przedmiotem rekojmi za wady fizyczne i gwarancji jakosci sg ex definitione wady
fizyczne, a nie nigdzie w przepisach prawa niezdefiniowane awarie, ktére — nota bene —
mogq by¢ przeciez takze skutkiem dziatan uzytkownika, a nie wad fizycznych.
Pozostawienie odpowiedzialnosci tylko za wady fizyczne, wystarczajgco zabezpiecza
Zamawiajgcego przed awariami bedgcymi skutkiem wad fizycznych.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Przepis ustawy PZP nie zakazujg Zamawiajgcemu wprowadzenia do umowy pojecia
awarii. Zamawiajacy zauwaza rowniez, ze definicja awarii rézni sie od pojecia wady.
Awaria to stan niesprawnosci obiektu uniemozliwiajacy jego funkcjonowanie,
wystepujacy nagle i powodujacy jego niewtfasciwe dziatanie lub catkowite
unieruchomienie. Zamawiajacy wprowadzit do umowy opisane wyzej pojecie awarii, w
celu unikniecia stanu niepewnosci co do odpowiedzialnosci Wykonawcy za tego typu
zdarzenia.

Pytanie nr 26:
26. W § 12 ust. 2 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

~Wykonawca jest zobowigzany do wykonania prac konserwacyjnych i serwisowych,
takZze poza wymaganymi przeglgdami okresowymi, o ktéorych mowa w ust. 1, na
wezwanie Zamawiajgcego w terminie maksymalnym do 7 dni od daty wezwania przez
Zamawiajgcego, a w przypadku zaktocenia funkcjonowania budynku lub pracy PUM
nalezy podjg¢ czynnosci w czasie do 24 godzin od wezwania. Dla urzgdzen
wymagajgcych rejestracji w Centralnym Rejestrze Operatorow (CRO) Wykonawca
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zobowigzany jest dostarcza¢ dokumenty w terminach umoZliwiajgcych Operatorowi
realizacje obowigzkdéw wynikajgcych z Ustawy o SZWO i F-gazach (Dz. U. 2015 poz.885).
Ewentualne administracyjne kary pieniezne, natoZzone na Operatora w wyniku uchybienia
obowigzkom wynikajgcym z ww. Ustawy, na skutek nieterminowego przekazania
wymaganych dokumentdw, ponosic¢ bedzie Wykonawca.”

Wykonawca wskazuje, ze powyzszy zapis narusza przepis art. 29 ust. 1 ustawy PZP. Jest

on nieczytelny, a przez to uniemozliwia on wycene przedmiotu zamdwienia i ztozenie
oferty. Na jego podstawie nie wiadomo, jaka bedzie czestotliwos¢ wezwan, w skrajnym
przypadku Zamawiajgcy moze za$ owe wezwania kierowa¢ do wykonawcy nawet
codziennie. Nie wiadomo tez po co.

Wypada uwypuklié, ze art. 29 ust. 1 ustawy PZP narusza szczegdlnie koncowe zdanie
powyzszego zapisu o tresci:

»Ewentualne administracyjne kary pieniezne, natozone na Operatora w wyniku
uchybienia obowigzkom wynikajgcym z ww. Ustawy, na skutek nieterminowego
przekazania wymaganych dokumentdéw, ponosic bedzie Wykonawca.”

Z zapisu tego w zaden sposob nie wynika jakie to dokumenty wykonawca ma
przekazywaé Zamawiajagcemu pod rygorem przerzucenia na  wykonawce
administracyjnych kar pienieznych. Wykonawca wnosi wiec o wykreslenie ww.
ostatniego zdania. Ogdlne reguty odpowiedzialnosci odszkodowawczej wynikajace z
Kodeksu cywilnego sg wystarczajace.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

W 8§12 ust. 2 wzoru umowy wskazano, ze ,dla urzadzen wymagajacych rejestracji w
Centralnym Rejestrze Operatorow (CRO) Wykonawca zobowigzany jest dostarczac
dokumenty w terminach umozliwiajgcych Operatorowi realizacje obowigzkdw
wynikajgcych z Ustawy o SZWO i F-gazach (Dz. U. 2015 poz. 885)”. Z cytowanego
postanowienia wywiez¢ mozna, jakie dokumenty bedzie musiat dostarcza¢ Wykonawca,
w ramach obowigzkéw serwisowania.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy nie zgadza sie na wykres$lenie postanowienia, o
ktére wnosi pytajacy.

Pytanie nr 27:
27. W § 12 ust. 5 lit. d) wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

,Wykonawca oswiadcza, ze w ramach wynagrodzenia, o ktorym mowa w §8 ust. 1
bedzie prowadzit Pogotowie DZiwigowe i Serwis dZwigu (...) koszty dojazdu pokrywa
Wykonawca, rowniez w przypadkach nieuzasadnionego wezwania”.

Wykonawca wnosi o zastgpienie powyzszego zapisu, zapisem o tresci:

,Wykonawca oswiadcza, ze w ramach wynagrodzenia, o ktorym mowa w §8 ust. 1
bedzie prowadzit Pogotowie DZwigowe i Serwis dziwigu (..) koszty dojazdu w
przypadkach nieuzasadnionego wezwania pokrywa Zamawiajgcy”.
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Uzasadnienie:

Dotychczasowy zapis catkowicie narusza réwnowage kontraktowa stron. Strona umowy
powinna ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za swoje btedy. Co wiecej, powyiszy zapis
demoralizujgco wrecz oddziatuje na pracownikéw Uzytkownika, pozwalajgc im na
niegospodarne korzystanie z urzadzen dzwigowych.

Ponadto biorgc pod uwage fakt, ze nieuzasadnione wezwania serwisowe mogg miec
miejsce — na podstawie dotychczasowych zapiséw umownych — praktycznie codziennie,
naraza to wykonawce na ponoszenie trudnych wrecz do oszacowania kosztéow. W
konsekwencji powyzszy zapis jest tez sprzeczny z wielokrotnie juz przywotywanym art.
29 ust. 1 ustawy PZP.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

W momencie wzywania Wykonawcy do wykonania serwisu, trudno stwierdzi¢, czy dane
wezwanie jest uzasadnione. Kwestia ta mogtaby by¢ w przysztosci przedmiotem sporéw
pomiedzy stronami. W celu unikniecia stanu niepewnosci oraz sporéw, Zamawiajacy
przerzucit na Wykonawce koszty dojazdu w celu serwisowania dzwigu w kazdej sytuacji,
kiedy Zamawiajgcy uzna, ze dzwig wymaga podjecia okreslonych czynnosci przez
Wykonawce.

W konsekwencji Zamawiajgcy nie zgadza sie ze stwierdzeniem pytajgcego, ze powyziszy
zapis jest tez sprzeczny z wielokrotnie juz przywotywanym art. 29 ust. 1 ustawy PZP.
Powyzsze wymagania Zamawiajgcego winny by¢ wkalkulowane w cene ofertowa.

Pytanie nr 28:
28. W § 13 ust. 10 pkt. 1) wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

W przypadku gdy zabezpieczenie wniesione zostanie w formie gwarancji
ubezpieczeniowej, bankowej lub poreczenia, to z tresci tych gwarancji/poreczen musi w
szczegdlnosci jednoznacznie wynikaé (..) zobowiqzanie gwaranta/poreczyciela (np.
banku, zaktadu ubezpieczeri) do zaptaty do wysokosci okreslonej w gwarancji/poreczeniu
kwoty, nieodwotalnie i bezwarunkowo (tj. w szczegdlnosci bez koniecznosci
przedktadania dokumentéow) na pierwsze zgdanie Zamawiajgcego zawierajgce
oswiadczenie, ze zaistniaty okolicznosci zwigzane z niewykonaniem lub nienaleZzytym
wykonaniem umowy”.

Wykonawca wnosi o zastgpienie powyzszego zapisu, zapisem o tresci:

SW przypadku gdy zabezpieczenie wniesione zostanie w formie gwarancji
ubezpieczeniowej, bankowej lub poreczenia, to z tresci tych gwarancji/poreczerr musi w
szczegdlnosci jednoznacznie wynikaé (..) zobowiqzanie gwaranta/poreczyciela (np.
banku, zaktadu ubezpieczeri) do zaptaty do wysokosci okreslonej w gwarancji/poreczeniu
kwoty, nieodwotalnie i bezwarunkowo (tj. w szczegdlnosci bez koniecznosci
przedktadania dokumentow potwierdzajgcych roszczenie i jego wysokos¢) na pierwsze

zgdanie Zamawiajgcego zawierajgce oswiadczenie, Ze zaistniaty okolicznosci zwiqzane z
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niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem umowy”

Uzasadnienie:

Bezwarunkowos¢ gwarancji oznacza, ze nie trzeba wykazywaé istnienia roszczenia i jego
wysokosci, nie oznacza zas$, ze nie trzeba sktadaé zadnych dokumentdéw. Skorzystanie z
kazdej gwarancji wymaga przedtozenia jakichs dokumentéw (np. petnomocnictw,
odpiséw z KRS, itp.). Stad tez w analizowanym zapisie konieczne jest wskazanie o jakie
dokumenty chodzi.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Bezwarunkowo$¢ gwarancji oznacza, gwarancja nie moze zawiera¢ postanowien
warunkujgcych wyptate kwoty zabezpieczenia od spetnienia jakichkolwiek warunkow, w
tym dostarczenia jakichkolwiek dokumentéw. Czym innym jest jednak ztozenie waznego
oswiadczenia woli, ktore dla oceny swej waznosci wymaga przedstawienia dodatkowych
dokumentéw, takich jak petnomocnictwo lub KRS. Postanowienie §13 ust. 10 pkt 1) nie
dotyczy jednak tego rodzaju dokumentéw.

Pytanie nr 29:
29. W § 13 ust. 10 pkt 2 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»Termin obowiqgzywania gwarancji/poreczenia, z zastrzezeniem, ze termin ten musi
uwzglednia¢ maksymalne terminy: zakoriczenia realizacji catosci przedmiotu umowy,
przystgpienia do czynnosci odbioru koricowego oraz terminy, o ktérych mowa w ust. 3”.
Wykonawca wnosi o zastgpienie dotychczasowego zapisu na nastepujacy:

,Termin obowigzywania gwarancji/poreczenia, z zastrzezeniem, ze termin ten musi
uwzglednia¢ maksymalne terminy: zakonczenia realizacji catosci przedmiotu umowy,
przystgpienia do czynnosci odbioru koricowego oraz termin, o ktérym mowa w art. 151
ust. 3 pzp.”

Uzasadnienie:

Zastosowanie normy z art. 151 pzp w odniesieniu do zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy zasadne jest jedynie w sytuacji gdy zabezpieczenie to zostanie
wniesione w pienigdzu. Natomiast nie bedzie miato zastosowania w przypadku
whniesienia zabezpieczenia w postaci gwarancji bankowe] lub ubezpieczeniowej,
szczegblnie ze gwarancja ta jest sktadana w postaci elektronicznej i de facto nie podlega
zwrotowi.

Stosowanie ww. przepiséw w odniesieniu do gwarancji bankowej lub ubezpieczeniowe;j
powoduje bowiem sytuacje, w ktdrej gwaranci udzielajgcy zabezpieczenia odpowiadaja
w okresie 30 dni od wykonania zamdwienia réwnoczesnie z tytutu niewykonania
kontraktu, jak réwniez z tytutu usuwania wad i usterek w wykonanym przedmiocie
umowy. Powyisza podwdjna odpowiedzialnos¢ gwarantdw nie jest przez nich
akceptowana. W zwigzku z powyziszym termin obowigzywania takiej gwarancji w
odniesieniu do nalezytego wykonania robdét winien uwzglednia¢ jedynie terminy
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zakonczenia realizacji rob6t z uwzglednieniem termindw czynnosci odbiorowych, nie
powinien jednak by¢ wydtuzony dodatkowo o 30 dni na ,fikcyjny” jego zwrot. Do
przyjecia jest natomiast zachowanie terminu wynikajgcego z art. 151 ust. 3 pzp, tj.
wydtuzenia obowigzywania gwarancji usuniecia wad i usterek, ktére to rozwigzanie jest
akceptowane przez gwarantéw.

Stosownie do powyiszego Wykonawca wnosi takze o modyfikacje zapisu ujetego w
Rozdziale XV ust. 8 pkt 9 SIWZ poprzez jego zmiane na zapis nastepujacy:
LZamawiajgcy zwroci 70% zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, wniesionego w
pienigdzu, w terminie 30 dni od dnia wykonania zamdwienia i uznania przez
Zamawiajgcego za nalezycie wykonane.”

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Przepis art. 151 PZP ustalajacy termin zwrotu zabezpieczenia nie rdznicuje czasu, w
ktérym zabezpieczenie pozostaje w dyspozycji Zamawiajgcego w odniesieniu do form
zabezpieczenia. Jak wskazuje sie w piSmiennictwie art. 151 PZP ,to przepis, ktory z
jednej strony ma na celu zabezpieczenie zamawiajgcego jako wierzyciela — wskazuje na
prawo do zatrzymania zabezpieczenia przez okreslony czas. Z drugiej strony wskazuje
maksymalny okres, na jaki moze to nastgpi¢, uwzgledniajgc tym samym interesy
wykonawcy”®. Termin okre$lony w art. 151 PZP jest zatem terminem, ktéry wskazuje
okres na jaki moze by¢ maksymalnie ustanowione zabezpieczenie nalezytego wykonania
umowy i na taki okres ustanowenia zabezpieczenia wymaga Zamawiajacy, rowniez kiedy
to zabezpieczenie jest wnoszone w formie gwarancji. Nie stoi to w sprzecznosci z
przepisami PZP.

Pytanie nr 30:
30. W § 16 ust. 9 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»Wykonawca, Podwykonawca Ilub dalszy Podwykonawca zamodwienia na roboty
budowlane przedktada Zamawiajgcemu poswiadczonq za zgodnos¢ z oryginatem
kopie zawartej umowy o podwykonawstwo, ktdrej przedmiotem sq roboty
budowlane, w terminie 7 dni od dnia jej zawarcia. Zamawiajgcy moze w terminie 14
dni, zgtosi¢ pisemny sprzeciw do umowy o podwykonawstwo, jeZeli umowa:

1) nie spetnia wymagan okreslonych w siwz oraz w niniejszej umowie,

2) przewiduje termin zaptaty wynagrodzenia dtuzszy niz okreslony w ust. 6”.
Wykonawca wnosi o zastgpienie powyzszego zapisu, zapisem o tresci:

,Wykonawca, Podwykonawca Ilub dalszy Podwykonawca zamodwienia na roboty
budowlane przedktada Zamawiajgcemu poswiadczong za zgodnos¢ z oryginatem
kopie zawartej umowy o podwykonawstwo, ktdrej przedmiotem sq roboty

* Skubiszak-Kalinowska Irena w: Skubiszak-Kalinowska Irena (red.), Wiktorowska Ewa (red), Prawo
zamoéwien publicznych. Komentarz aktualizowany, Lex/el. 2020
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budowlane, w terminie 7 dni od dnia jej zawarcia. Zamawiajgcy moze w terminie 5
dni, zgtosi¢ pisemny sprzeciw do umowy o podwykonawstwo, jezeli umowa:

1) nie spetnia wymagarn okreslonych w siwz oraz w niniejszej umowie,

2) przewiduje termin zaptaty wynagrodzenia dtuzszy niz okreslony w ust. 6”.
Uzasadnienie:

Termin na sprawdzenie przez Zamawiajgcego czy tre$¢ umowy pokrywa sie z trescig
zaakceptowanego juz przez niego projektu umowy, nie powinien wynosi¢ 14 dni. Jest to
przeciez prosta czynno$¢ pordéwnania tekstow. Termin 14-dniowy bez uzasadnienia
ostabia tempo robét.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Z uwagi na organizacje Zamawiajacego, termin 14 dni na ponowng weryfikacje umowy
jest jedynym realnym dla Zamawiajgcego terminem wykonania tego obowigzku
umownego.

Pytanie nr 31:
31. W § 19 ust. 2 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

+W przypadku, gdy Podwykonawcy lub dalsi Podwykonawcy (zaakceptowani i lub
zgtoszeni), nie wystawili Zadnych rachunkéw Ilub faktur VAT w danym okresie
rozliczeniowym | Wykonawca zatqczy do wystawianego rachunku lub faktury VAT
oswiadczenia Podwykonawcow i dalszych Podwykonawcow potwierdzajgce te
okolicznosé, cata kwota wynikajgca z faktury VAT lub rachunku zostanie wyptacona przez
Zamawiajgcego Wykonawcy”.

Wykonawca wnosi o zastgpienie powyzszego zapisu, zapisem o tresci:

»W przypadku, gdy Podwykonawcy lub dalsi Podwykonawcy (zaakceptowani i lub
zgtoszeni), nie wystawili Zadnych rachunkéw Ilub faktur VAT w danym okresie
rozliczeniowym i Wykonawca zatqczy do wystawianego rachunku lub faktury VAT swoje
oswiadczenie potwierdzajgce te okolicznosé, cata kwota wynikajgca z faktury VAT lub
rachunku zostanie wyptacona przez Zamawiajgcego Wykonawcy”.

Uzasadnienie:

Uzyskiwanie oswiadczen podwykonawcow/dalszych podwykonawcéw, ze nie wystawili
w danym okresie zadnych faktur wykonawcy, jest zupetnie niepraktyczne. Wykonawca
zna przypadki, w ktorych podwykonawca niewykonujacy robdt wyjezdzat za granice w
celu wykonywania robét za granicy i uzyskiwanie takich oswiadczen byto niezwykle
utrudnione. Wystarczajace przeciez powinno by¢ osSwiadczenie samego wykonawcy.
Wykonawca, ktory ztozy oswiadczenie nieprawdziwe narazi sie przeciez na
odpowiedzialnos¢ karng. Nie mozna z gory traktowac¢ wykonawcdw, jako potencjalnych
przestepcow.
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OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Zaptata podwykonawcom lub dalszym podwykonawcom jest jednym z podstawowych
obowigzkéw Wykonawcy. Jednoczesnie z uwagi na solidarng odpowiedzialnos¢
Zamawiajgcego za zaptate wynagrodzenia naleznego podwykonawcom i dalszym
podwykonawcom, Zamawiajacy wprowadzit do wzoru umowy pewne postanowienia
zabezpieczajgce go przed koniecznoscig dokonania tzw. podwdjnej zapfaty, czego nie
zakazuja przepisy PZP.

Jednym z takich postanowien jest postanowienie §19 ust. 2 wzoru umowy, nakazujgce
sktadanie okreslonych oswiadczen przez podwykonawcow i dalszych podwykonawcow.
Oswiadczenie Wykonawcy, w miejsce oswiadczen ztozonych przez podwykonawcéow i
dalszych podwykonawcdéw, nie jest wystarczajgce dla zabezpieczenia interesdw
Zamawiajgcego w tym przedmiocie.

Pytanie nr 32:
32. W § 19 ust. 4 wzoru umowy znajduja sie zapisy o tresci:

»W przypadku robdt wykonywanych przez podwykonawcow Wykonawca zobowiqzuje
sie do przedfozenia wraz ze swojq fakturg kserokopii faktur poswiadczonych za zgodnos¢
z oryginatem wystawionych przez podwykonawcdw za zrealizowany zakres robdt wraz z
dowodami zaptaty wszystkim podwykonawcom oraz oswiadczeni od wszystkich
zgtoszonych podwykonawcéw o niezaleganiu z ptatnosSciami przez generalnego
wykonawce na dzien sktadania oswiadczenia; Niezatgczenie ww. oswiadczen do kazdej
faktury VAT stanowi podstawe do wstrzymania jej ptatnosci.

Wykonawca wnosi o zastgpienie powyzszego zapisu, zapisem o tresci:

»W przypadku robét wykonywanych przez podwykonawcéw Wykonawca zobowiqzuje
sie do przedfozenia wraz ze swojq fakturg kserokopii faktur poswiadczonych za zgodnos¢
z oryginatem wystawionych przez podwykonawcdw za zrealizowany zakres robot wraz z
dowodami zaptaty wszystkim podwykonawcom Ilub oswiadczern od wszystkich
zgtoszonych podwykonawcdw o niezaleganiu z ptatnosciami przez generalnego
wykonawce na dzien sktadania osSwiadczenia; Nieudowodnienie zaptaty wymagalnych
wynagrodzen podwykonawcow w jeden z powyzszych sposobow, stanowi podstawe do
wstrzymania ptatnosci faktury Wykonawcy.”

Uzasadnienie:

Dotychczasowy zapis jest catkowicie niepraktyczny, uniemozliwia on Wykonawcy
udowodnienie zaptaty wynagrodzenia podwykonawcy, gdy uzyskanie oswiadczenia
podwykonawcy jest niemozliwe z powoddéw obiektywnych (np. umart, wyjechat za
granice, albo wrecz ztosliwie odmawia podpisania o$wiadczenia). Dowody zaptaty
wymagalnego wynagrodzenia podwykonawcy powinny wiec mie¢ charakter
alternatywny, a nie tgczny. Wprawdzie przepis art. 143d ust. 1 pkt. 4 ustawy PZP
warunkuje zaptate wynagrodzenia wykonawcy od przedstawienia przez niego dowoddw
zapfaty wymagalnego wynagrodzenia podwykonawcy, niemniej jednak z przepisu tego
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nie wynika, aby Wykonawca miat przedktada¢ Zamawiajgcemu wszelkie mozliwe
dowody réwnoczesnie.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Zaptfata podwykonawcom lub dalszym podwykonawcom jest jednym z podstawowych
obowigzkéw Wykonawcy. Jednoczesnie z uwagi na solidarng odpowiedzialnos¢
Zamawiajgcego za zaptate wynagrodzenia naleznego podwykonawcom i dalszym
podwykonawcom, Zamawiajgcy wprowadzit do wzoru umowy postanowienia
zabezpieczajgce go przed koniecznoscig dokonania tzw. podwdjnej zapfaty, czego nie
zakazujg przepisy PZP.

Jednym z takich postanowien jest postanowienie §19 ust. 4 wzoru umowy, nakazujgcy
sktadanie okreslonych oswiadczen przez podwykonawcow i dalszych podwykonawcdw.
Przedstawienie jedynie dowoddw zaptaty, w miejsce osSwiadczen ztozonych przez
podwykonawcéw i dalszych podwykonawcéw, nie jest wystarczajgce dla zabezpieczenia
intereséw Zamawiajgcego w tym przedmiocie.

Pytanie nr 33:

33. W § 19 ust. 13 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

,Przed przystgpieniem do wykonania zamowienia Wykonawca, o ile bedqg juZz znane,
przekaze Zamawiajgcemu dane kontaktowe wszystkich Podwykonawcdéw i o0séb do
kontaktu z nimi. Wykonawca zobowiqgzany jest takze zawiadamia¢ Zamawiajgcego o
wszelkich zmianach danych, o ktérych mowa w zdaniu pierwszym, w trakcie realizacji
zamaowienia, a takze przekazywad informacje na temat nowych Podwykonawcdw,
ktorym w pdzniejszym okresie zamierza powierzyc realizacje robdt budowlanych.”
Wykonawca wnosi 0 wykre$lenie powyzszego zapisu z tekstu wzoru umowy.

Uzasadnienie:

Ze wzgledu na zwrot ,o0 ile bedg juz znane”, powyiszy zapis nie ma zadnego
uzasadnienia. Po co Zamawiajgcemu dane podwykonawcy, z ktérym Wykonawca
dopiero zamierza zawrze¢ umowe w przysztosci? Po co Wykonawca, ktdry kiedys w
przysztosci zamierza np. kupi¢ jaki$ materiat za kwote ponad 50.000 zt, musi
powiadamiaé Zamawiajgcego o danych kontaktowych przysztego dostawcy?

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Zamawiajgcy wprowadzit zapis §19 ust. 13 wzoru umowy w znanym sobie celu, przy
czym zapis ten nie jest sprzeczny z zadnym z przepiséw PZP lub k.c.
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Pytanie nr 34:
34. W § 21 ust. 1 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»Wykonawca zobowiqzuje sie zaptaci¢ Zamawiajgcemu kare umownq w nastepujgcych

przypadkach i wysokosci:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)

w przypadku odstgpienia od umowy przez ktorgkolwiek ze stron z przyczyn, ktore
lezq po stronie Wykonawcy — kara umowna bedzie wynosita 20% wynagrodzenia
brutto, o ktérym mowa w §8 ust. 1

w przypadku zwtoki w wykonaniu catosci przedmiotu umowy w wysokosci 0,05%
wynagrodzenia brutto, o ktorym mowa w §8 ust. 1 za kazdy dzien w pierwszych 60
dniach zwfoki,

w przypadku zwtoki w wykonaniu catosci przedmiotu umowy w wysokosci 0,01%
wynagrodzenia brutto, o ktorym mowa w §8 ust. 1 za kazdy dzieri po 60 dniach
zwioki,

w przypadku zgtoszenia do odbioru robdt nie zakoriczonych w wysokosci 2%
wynagrodzenia brutto, o ktorym mowa w §8 ust. 1 za kazde zgtoszenie,

w przypadku zwfoki w dochowaniu terminu umownego lub terminu wyznaczonego
przez Zamawiajgcego na usuniecie wad lub usterek lub awarii stwierdzonych przy
odbiorze koricowym lub w okresie rekojmi lub gwarancji za wady, w wysokosci 0,05
wynagrodzenia brutto okreslonego w §8 ust. 1 niniejszej umowy za kazdy dzien
zwfoki, liczgc od dnia uptywu terminu wyznaczonego na usuniecie wad,

w przypadku zwtoki w doborze, dostarczeniu i podtgczeniu kompensatora mocy
biernej po zakoriczeniu budowy i ,uruchomieniu” budynku na wezwanie
Zamawiajgcego w wysokosci 200 zt brutto, za kazdy dzien za kazde z dwdch
urzgdzen liczone po 60 dniach od wezwania, lecz nie wiecej niz tgcznie 50 000 zt
brutto. Jednoczesnie Zamawiajqcy zastrzega sobie prawo do, zakupu i podfgczenia
urzgdzenia na koszt i ryzyko Wykonawcy po 60 dniach od zgtoszenia (wykonanie
zastepcze), bez koniecznosci uzyskania uprzedniej zgody sqdu, na co Wykonawca
wyraza zgode.

za niedotrzymanie postanowiern §13 ust. 11-13 w wysokosci 2000,00 zt brutto
(stownie: dwa tysigce ztotych) za kazdy dzienr zwtoki,

za niedotrzymanie postanowien §14 ust. 1 lub 2 w wysokosci 2000,00 zt brutto
(stownie: dwa tysigce ztotych) za kazdy dzien zwtoki,

za zwtoke w przekazaniu przynajmniej jednego z wymaganych kosztorysow
ofertowych lub harmonogramu rzeczowo-finansowego 0,025% wynagrodzenia
brutto o ktorym mowa w §8 ust. 1 za kazdy dzien zwfoki.

za nieobecnos¢ kierownika budowy lub kierownika robot branzowych na Radzie
Budowy, w wysokosci 500 zt za kazdg nieobecnos¢ kazdego z kierownikow.

11) za niezapewnienie podczas realizacji robot osoby petnigcej funkcje kierownika

budowy w wysokosci 10.000 zt; kara umowna okreslona w niniejszym punkcie
zostanie naliczona za kazdy rozpoczety miesigc petnienia funkcji kierownika
budowy przez osobe ustanowionq samodzielnie przez Zamawiajgcego;
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12) za niezapewnienie podczas realizacji robét osob wskazanych w §15 ust. 2 pkt 2-4
niniejszej umowy, w wysokosci 3 000 zt za kazdq brakujgcg osobe; kara umowna
okreslona w niniejszym punkcie zostanie naliczona za kazdy rozpoczety miesigc
petnienia funkcji kierownika robdt przez osobe ustanowionq samodzielnie przez
Zamawiajqcego;

13) za nieprzedtoZenie do zaakceptowania projektu umowy o podwykonawstwo, ktorej
przedmiotem sqg roboty budowlane lub projektu jej zmiany, w wysokosci 10.000 zt,
za kazdy stwierdzony przypadek;

14) w przypadku nieprzedtozenia poswiadczonej za zgodnos¢ z oryginatem kopii
umowy o podwykonawstwo lub jej zmiany, w wysokosci 10.000 zt, za kazdy
stwierdzony przypadek; kara umowna, o ktdrej mowa w niniejszym punkcie
zostanie naliczona w przypadku nieprzedtozenia poswiadczonej za zgodnos¢ z
oryginatem kopii umowy o podwykonawstwo, ktorej przedmiotem sq roboty
budowlane, dostawy Ilub ustugi, jak rdéwniez w przypadku nieprzedfozenia
poswiadczonej za zgodnos¢ z oryginatem kopii zmiany umowy o podwykonawstwo,
ktorej przedmiotem sq roboty budowlane, dostawy lub ustugi;

15) w przypadku braku zmiany umowy o podwykonawstwo w zakresie terminu zaptaty
lub wprowadzenia takiej zmiany niezgodnie z wymogami umowy, w kwocie
1000,00 zt, za kazdy stwierdzony przypadek;

16) w przypadku braku lub nieterminowej zaptaty wynagrodzenia naleznego
Podwykonawcom lub dalszym Podwykonawcom w kwocie 5000,00 z{, za kazdy
stwierdzony przypadek;

17)za wykonywanie za pomocq Podwykonawcow innych robdt niz wskazane w ofercie
bez zgody Zamawiajgcego Ilub za wykonywanie robot przez innych
Podwykonawcdw niz wskazani w ofercie na zasoby, ktorych Wykonawca powoftat
sie w celu potwierdzenia spetniania warunkdéw udziatu w postepowaniu bez
zgody Zamawiajgcego, w kwocie 10.000,00 zt, za kazdy stwierdzony przypadek.

18)w przypadku opdznienia w przekazaniu Zamawiajgcemu, Zqdanych przez
Zamawiajgcego, dowodow zatrudnienia na umowe o prace osob wykonujgcych
wskazane w § 20 ust. 4 i 5 niniejszej umowy czynnosci, w wysokosci 100 zt, za
kazdy dzien opdznienia;

19)za niedopetnienie wymogu zatrudnienia na umowe o prace 0sob, ktdre podczas
realizacji przedmiotu umowy bedq wykonywaé¢ czynnosci w zakresie
budownictwa tj. prace fizyczne pod kierownictwem innej osoby, w miejscu i
czasie wskazanym przez tego Wykonawce lub Podwykonawce, zgodnie z §20 ust.
1 — w wysokosci 2600 zt (stownie ztotych: dwa tysigce szescset ztotych 00/100);
powyzZsza kara bedzie naliczana oddzielnie za kazdq osobe swiadczqcq prace, a
niezatrudnionqg przez Wykonawce lub podwykonawce na postawie umowy o
prace;

20)za kazdy przypadek zwtoki w realizacji obowiqgzkdéw opisanych w §12 ust. 1 lub 2

lub 5 lub 6 w wysokosci 200 zt za kazdy dzien, nie wiecej niz 6 000 zt
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21)za kazdy przypadek braku realizacji obowigzku opisanego w §12 ust.3 lub 4 lub 7 w

wysokosci 3000 zt za kazdy pojedynczy przypadek braku realizacji obowiqgzku;

22)w przypadku braku realizacji przez Wykonawce obowigzku umownego innego niz

wymienione w pkt 1-21 w wysokosci 0,025 % wynagrodzenia brutto okreslonego
w §8 ust. 1 niniejszej umowy za kazdy dzier zwtoki.”

Wykonawca wnosi o zastgpienie powyzszego zapisu, zapisem o tresci:

»Wykonawca zobowiqzuje sie zaptaci¢c Zamawiajgcemu kare umowng w nastepujgcych

przypadkach i wysokosci:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

w przypadku odstgpienia od umowy przez ktorgkolwiek ze stron z przyczyn, ktore
lezqg po stronie Wykonawcy — kara umowna bedzie wynosita 10% wynagrodzenia
brutto, o ktorym mowa w §8 ust. 1

w przypadku zwfoki w wykonaniu catosci przedmiotu umowy w wysokosci 0,005%
wynagrodzenia brutto, o ktorym mowa w §8 ust. 1 za kazdy dzien w pierwszych
60 dniach zwtoki,

w przypadku zwtoki w wykonaniu catosci przedmiotu umowy w wysokosci 0,001%
wynagrodzenia brutto, o ktorym mowa w §8 ust. 1 za kazdy dzien po 60 dniach
zwtoki,

w przypadku zwtoki w dochowaniu terminu umownego Ilub terminu
wyznaczonego przez Zamawiajgcego na usuniecie wad lub usterek lub awarii
stwierdzonych przy odbiorze koricowym lub w okresie rekojmi lub gwarancji za
wady, w wysokosci 0,05 wynagrodzenia brutto za element robot dotknietych
nieusunietq wadq, za kazdy dzien zwioki, liczgc od dnia uptywu terminu
wyznaczonego na usuniecie wad,

w przypadku zwtoki w doborze, dostarczeniu i podfgczeniu kompensatora mocy
biernej po zakonczeniu budowy i ,uruchomieniu” budynku na wezwanie
Zamawiajgcego w wysokosci 100 zt brutto, za kazdy dzien za kazde z dwdch
urzgdzen liczone po 60 dniach od wezwania, lecz nie wiecej niz tgcznie 10 000 zt
brutto. Jednoczesnie Zamawiajgcy zastrzega sobie prawo do, zakupu i
podtgczenia urzgdzenia na koszt i ryzyko Wykonawcy po 60 dniach od zgtoszenia
(wykonanie zastepcze), bez koniecznosci uzyskania uprzedniej zgody sqdu, na co
Wykonawca wyraza zgode.

za niedotrzymanie postanowien §14 ust. 1 lub 2 w wysokosci 2000,00 zt brutto
(stownie: dwa tysigce ztotych) za kazdy dzienr zwtoki,

za zwfoke w przekazaniu przynajmniej jednego z wymaganych kosztorysow
ofertowych lub harmonogramu rzeczowo-finansowego 0,0025% wynagrodzenia
brutto o ktérym mowa w §8 ust. 1 za kazdy dzien zwfoki.

za nieobecnos¢ kierownika budowy lub kierownika robdt branzowych na Radzie
Budowy, w wysokosci 50 zt za kazdg nieobecnos¢ kazdego z kierownikow.

za niezapewnienie podczas realizacji robot osoby petnigcej funkcje kierownika
budowy w wysokosci 1.000 zt; kara umowna okreslona w niniejszym punkcie
zostanie naliczona za kazdy rozpoczety miesigc petnienia funkcji kierownika
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budowy przez osobe ustanowionq samodzielnie przez Zamawiajgcego;

10) za niezapewnienie podczas realizacji robot oséb wskazanych w §15 ust. 2 pkt 2-4
niniejszej umowy, w wysokosci 300 zt za kazdq brakujgcq osobe; kara umowna
okreslona w niniejszym punkcie zostanie naliczona za kazdy rozpoczety miesigc
petnienia funkcji kierownika robdt przez osobe ustanowionqg samodzielnie przez
Zamawiajqcego;

11) za nieprzedtozenie do zaakceptowania projektu umowy o podwykonawstwo,
ktorej przedmiotem sq roboty budowlane lub projektu jej zmiany, w wysokosci
1.000 zt, za kazdy stwierdzony przypadek;

12) w przypadku nieprzedtoZzenia poswiadczonej za zgodnosc¢ z oryginatem kopii
umowy o podwykonawstwo lub jej zmiany, w wysokosci 1.000 zt, za kazdy
stwierdzony przypadek; kara umowna, o ktorej mowa w niniejszym punkcie
zostanie naliczona w przypadku nieprzedtozenia poswiadczonej za zgodnos¢ z
oryginatem kopii umowy o podwykonawstwo, ktorej przedmiotem sq roboty
budowlane, dostawy lub ustugi, jak rowniez w przypadku nieprzedtozenia
poswiadczonej za zgodnos¢ z oryginatem kopii zmiany umowy o
podwykonawstwo, ktdrej przedmiotem sq roboty budowlane, dostawy lub ustugi;

13) w przypadku braku zmiany umowy o podwykonawstwo w zakresie terminu
zaptaty lub wprowadzenia takiej zmiany niezgodnie z wymogami umowy, w
kwocie 100,00 zt, za kazdy stwierdzony przypadek;

14) w przypadku braku lub nieterminowej zaptaty wynagrodzenia naleznego
Podwykonawcom lub dalszym Podwykonawcom w kwocie 1000,00 zt, za kazdy
stwierdzony przypadek;

15) za wykonywanie za pomocq Podwykonawcow innych robot niz wskazane w
ofercie bez zgody Zamawiajgcego lub za wykonywanie robot przez innych
Podwykonawcdw niz wskazani w ofercie na zasoby, ktérych Wykonawca powotat
sie w celu potwierdzenia spetniania warunkdéw udziatu w postepowaniu bez
zgody Zamawiajgcego, w kwocie 1.000,00 zt, za kazdy stwierdzony przypadek.

16) w przypadku zwtoki w przekazaniu Zamawiajgcemu, Zzgdanych przez
Zamawiajgcego, dowoddow zatrudnienia na umowe o prace osob wykonujgcych
wskazane w § 20 ust. 4 i 5 niniejszej umowy czynnosci, w wysokosci 100 zt, za
kazdy dzien zwtoki;

17) za niedopetnienie wymogu zatrudnienia na umowe o prace osob, ktdre podczas
realizacji przedmiotu umowy bedq wykonywaé czynnosci w zakresie
budownictwa tj. prace fizyczne pod kierownictwem innej osoby, w miejscu i
czasie wskazanym przez tego Wykonawce lub Podwykonawce, zgodnie z §20 ust.
1 — w wysokosci 260 zt (stownie ztotych: dwiescie szesédziesigt ztotych 00/100);
powyzsza kara bedzie naliczana oddzielnie za kazdq osobe swiadczqcq prace, a
niezatrudnionqg przez Wykonawce lub podwykonawce na postawie umowy o
prace;

18) za kazdy przypadek zwtoki w realizacji obowigzkoéw opisanych w §12 ust. 1 lub 2
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lub 5 lub 6 w wysokosci 20 zt za kazdy dzien, nie wiecej niz 1 000 zt
19) za kazdy przypadek braku realizacji obowiqzku opisanego w §12 ust.3 lub 4 lub
7 w wysokosci 300 zt za kazdy pojedynczy przypadek braku realizacji obowigzku;
20) w przypadku braku realizacji przez Wykonawce obowigzku umownego innego
niz wymienione w pkt 1-19 w wysokosci 0,0025 % wynagrodzenia brutto
okreslonego w §8 ust. 1 niniejszej umowy za kazdy dzieri zwtoki.
tgczna kara umowna z powyiszych tytutdw nie moze przekracza¢ 10%
wynagrodzenia brutto, o ktérym mowa w § 8 ust. 1 umowy ”.

Uzasadnienie:

1. Kazdy rozsadny wykonawca tworzacy oferte, uwzgledni w cenie ofertowej ryzyko
poniesienia kary umownych. Tymczasem wysokos¢ kar umownych przewidzianych w
dotychczasowym zapisie jest drastycznie wrecz wysoka. Bez watpienia przetozy sie to
na wysokos¢ cen ofertowych w przedmiotowym postepowaniu.

2. Dotychczasowy zapis § 21 ust. 1 pkt. 4 wzoru umowy, jest zupetnie nieuzasadniony.
Wynika z niego, ze wystarczy, ze Wykonawca zgtosi np. montaz okien, za$ w trakcie
odbioru tego elementu wyjdzie na jaw, ze zapomniano o montazu np. 1 klamki, to w
konsekwencji Zamawiajgcy bedzie uprawniony (i w zasadzie — zobowigzany), do
natozenia na Wykonawce kary umownej w kwocie 2% catego wynagrodzenia.

3. Dotychczasowy zapis § 21 ust. 1 pkt. 7 wzoru umowy, naktadajgcy kare za
niedotrzymanie postanowien § 13 ust. 11-13 wzoru umowy, jest nieuzasadniony.
Ust. 11 méwi, ze zamawiajacy musi zaakceptowac projekt gwarancji, zas gwarancje
niezaakceptowane nie bedg przyjmowane. Rodzi to pytanie: jakie zachowanie
Wykonawcy jest tu sankcjonowane karg umowng i to za kazdy dzien zwtoki? Na czym
w ogole ma tu polegac zwtoka?

Ust. 12 méwi o koniecznosci aktualizacji terminu obowigzywania gwarancji. Rodzi to
pytanie: dlaczego Wykonawca ma byé karany karg umowng w przypadkach, w
ktérych koniecznosé aktualizacji gwarancji wynika np. z dziatan lub zachowan
zamawiajgcego?

Ust. 13 moéwi o przedtuzeniu zabezpieczenia niegotéwkowego. Rodzi to pytanie: od
kiedy nalezy liczy¢ zwtoke?

4. Kare umowng powinno sie przewidywaé na okoliczno$¢ zdarzen zawinionych przez
Wykonawce (np. za zwtoke), a nie za zdarzenia niezawinione (np. za opdznienie).

5. Kary umowne powinny mie¢ jakis limit, nie powinny one by¢ naliczane w
nieskoriczonosc.

OdpowiedZ Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

1. Kary umowne nie zostaty ustanowione w wysokosSci razgco wygérowanej, a
pozostajg w wysokosci spetniajgcej swojg funkcje kompensacyjng. Zamawiajgcy
wskazuje, ze w kazdym przypadku naliczenia kary razgco wygdérowanej,
Wykonawca moze zgdac jej miarkowania.
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2. Zamawiajacy nie zgadza sie, ze okreslona w §21 ust. 1 pkt 4) jest zupetnie
nieuzasadniona. Do obowigzkéw kontraktowych Wykonawcy nalezy zgtoszenie
robét do odbioru tylko w sytuacji, kiedy wykonanie robdt objetych przedmiotem
umowy zostato catkowicie zakonczone. Zgtoszenie zatem do odbioru robédt
niezakonczonych stanowi przypadek nienalezytego wykonania umowy. Na
marginesie Zamawiajgcy wskazuje, ze brak klamki w oknie mozna zaliczy¢ jako
wade przedmiotu umowy. Istnienie wad przedmiotu umowy nie mozna jednak
utozsamiac ze zgtoszeniem do odbioru robét, ktére nie zostaty zakoriczone.

3. Zuwagi na fakt, ze nastgpita oczywista omytka pisarska, Zamawiajgcy modyfikuje
postanowienie §21 ust. 1 pkt 7) wzoru umowy w nastepujacy sposob: ,za
niedotrzymanie postanowien §13 ust. 12-14 w wysokosci 2000,00 zt brutto
(stownie: dwa tysigce ztotych) za kazdy dzier zwtoki.

4. Zamawiajgcy zauwaza, ze mozliwe jest zastrzezenie kar umownych na wypadek
opdznienia czyli przekroczenia umownego terminu wykonania bez wzgledu na
przyczyne. W umowie o roboty budowlane mozliwe jest rozszerzenie
odpowiedzialnosci wykonawcy na zasadzie okreslonej w art. 473 § 1 kodeksu
cywilnego. W Swietle tego przepisu, dtuznik moze przez umowe przyjac
odpowiedzialnos¢ za niewykonanie lub za nienalezyte wykonanie zobowigzania z
powodu oznaczonych okolicznosci, za ktére na mocy ustawy odpowiedzialnosci
nie ponosi.

5. Zamawiajacy nie ma obowigzku wprowadzania gérnego limitu kar umownych.

Pytanie nr 35:
35. W § 21 ust. 4 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»Strony zgodnie postanawiajq, Zze Wykonawca na zasadzie art. 473 § 1 k.c. ponosi
odpowiedzialnos¢ réwniez za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy z przyczyn
przez niego niezawinionych, ale lezgcych wytgcznie po jego stronie, w szczegdlnosci za
okolicznosci okreslone w ust. 1i2”.

Wykonawca wnosi o wykreslenie powyzszego zapisu w catosci.

Uzasadnienie:

Dodanie przez Zamawiajacego do pierwotnej wersji zapisu sformutowania ,ale lezgcych
wytgcznie po jego stronie” nie rozwigzuje problemu, ale go dodatkowo gmatwa.
Wykonawca nie potrafi wskazac przyktadéw przypadkéw, w ktérych niewykonanie lub
nienalezyte wykonanie nastepuje z przyczyn wprawdzie niezawinionych, ale lezacych
wytgcznie po jego stronie. Jezeli przyczyna lezy po stronie Wykonawcy, to jest przez
niego po prostu zawiniona (bo Wykonawca co najmniej nie dochowat nalezytej
starannosci). Rodzi to wiec pytanie: o jakie przypadki chodzi Zamawiajgcemu w tym
zapisie?
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OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Zamawiajacy nie zgadza sie z zaprezentowanym wyzej stanowiskiem.

Przyktadem okolicznosci niezawinionych, ale lezgcych po stronie Wykonawcy jest
okolicznos¢ opdznienia wykonania przedmiotu umowy ze wzgledu na opdznienie w
wykonaniu umowy przez jednego z podwykonawcéw. Nienalezyte wykonanie umowy w
tym przypadku nie jest zawinione przez Wykonawce, ale przyczyna nienalezytego
wykonania umowy, lezy po jego stronie, gdyz to on odpowiada za dziatania swoich
podwykonawcow.

Pytanie nr 36:
36. W § 22 ust. 1 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

LZamawiajgcemu przystuguje prawo odstgpienia od umowy w catosci albo w czesci w
sytuacjach wskazanych w przepisach powszechnie obowigzujgcych oraz w szczegdlnosci
w nastepujgcych sytuacjach:

1) W razie wystgpienia istotnej zmiany okolicznosci powodujqgcej, ze wykonanie umowy
nie leZzy w interesie publicznym, czego nie mozna byfo przewidzie¢ w chwili zawarcia
umowy; odstgpienie od umowy w tym wypadku moze nastgpi¢ w terminie 30 dni od
powziecia wiadomosci o powyzszych okolicznosciach, zgodnie z art. 145 ustawy z
dnia 29 stycznia 2004 r., ,Prawo zamoéwien publicznych". W tym przypadku
Wykonawca moze zgdac¢ wytgcznie wynagrodzenia naleznego mu do dnia
odstgpienia od umowy przez Zamawiajgcego

2) zostanie wydany nakaz zajecia majgtku Wykonawcy,

3) opdznienia w podjeciu, rozpoczeciu robot przez Wykonawce dtuzszej niz 15 dni,

4) opdzniania w realizacji robot przez Wykonawce w wymiarze dtuzszym niz 30 dni
fgcznie,

5) zaistnienia opdznienia Wykonawcy w realizacji robot, ktérego wymiar wartosciowy
przekroczy 15% w stosunku do przedtozonego Zamawiajgcemu przez Wykonawce
harmonogramu rzeczowo-finansowego,

6) wykonywania robdt niezgodnie z przepisami,

7) zaprzestania realizacji niniejszej umowy przez okres przekraczajqgcy 15 dni tqcznie,

8) innego razgcego naruszenia postanowien niniejszej umowy,

9) nie dostarczenia Zamawiajgcemu w przypadku uptywu jego waznosci nowego
zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, o ktorym mowa w § 13 ust. 1.

10) nie dostarczenia Zamawiajgcemu waznej, zgodnej z umowgq polisy OC, o ktorej
mowa w § 14 lub jej przedtuzenia;

11) Zamawiajqcy stwierdzi, Ze Wykonawca zlecit wykonanie przedmiotu umowy lub jego
czesci Podwykonawcy, bez zgody Zamawiajgcego, z zachowaniem prawa do
naliczenia kary umowne;.

12) Wykonawca Ilub jego podwykonawca nie zrealizowat obowigzku zatrudnienia
Pracownikdéw w oparciu o umowe o prace zgodnie z § 20 ust. 1 niniejszej umowy
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13) w przypadku wielokrotnego (tji. co najmniej dwukrotnego) dokonywania
bezposredniej zaptaty podwykonawcy lub dalszemu podwykonawcy lub koniecznos¢
dokonania bezposrednich zaptat na sume wiekszg niz 5% wartosci wynagrodzenia
ujetego w niniejszej umowie.

14) Wykonawca porzucit, opdznia sie z realizacjq robdt, wykonuje roboty niezgodnie z
harmonogramem rzeczowo-finansowym, kiedy faktyczny postep pracy jest zbyt
wolny, dajgcy podstawe do uzasadnionego przewidywania, ze zakoriczenie robdt nie
nastgpi w ustalonym terminie i pomimo jednokrotnego wezwania przez
Zamawiajgcego do terminowej realizacji nie nastgpita poprawa, chyba ze opdznienie
nie nastgpito z winy Wykonawcy,

15) jezeli Wykonawca wykonuje roboty objete przedmiotem umowy w sposob
nienalezyty, niezgodnie z postanowieniami niniejszej umowy, niezgodnie z
dokumentacjq projektowq, zasadami sztuki budowlanej, obowigzujgcymi przepisami
prawa i pomimo jednorazowego wezwania przez Zamawiajgcego do prawidtowej
realizacji, nie nastgpita zmiana sposobu ich wykonywania.”

Wykonawca wnosi o zastgpienie powyzszego zapisu, zapisem o tresci:

LZamawiajgcemu przystuguje prawo odstgpienia od umowy w sytuacjach wskazanych w

przepisach powszechnie obowiqzujgcych oraz w nastepujgcych sytuacjach:

1) W razie wystqgpienia istotnej zmiany okolicznosci powodujqcej, ze wykonanie umowy
nie lezy w interesie publicznym, czego nie mozna byto przewidzie¢ w chwili zawarcia
umowy; odstgpienie od umowy w tym wypadku moze nastgpi¢ w terminie 30 dni od
powziecia wiadomosci o powyzszych okolicznosciach, zgodnie z art. 145 ustawy z
dnia 29 stycznia 2004 r., ,Prawo zamodwien publicznych". W tym przypadku
Wykonawca moze zZqdaé wytqgcznie wynagrodzenia naleznego mu do dnia
odstgpienia od umowy przez Zamawiajgcego

2) zostanie wydany nakaz zajecia majgtku Wykonawcy,

3) zwtoki w podjeciu, rozpoczeciu robot przez Wykonawce dtuzszej niz 15 dni,

4) zwtoki w realizacji robot przez Wykonawce w wymiarze dtuzszym niz 30 dni tqcznie,

5) zaistnienia zwtoki Wykonawcy w realizacji robot, ktdrego wymiar wartosciowy
przekroczy 15% w stosunku do przedfozonego Zamawiajgcemu przez Wykonawce
harmonogramu rzeczowo-finansowego,

6) zawinionego zaprzestania realizacji niniejszej umowy przez okres przekraczajgcy 15
dni tgcznie,

7) innego zawinionego razqcego naruszenia postanowien niniejszej umowy,

8) w przypadku wielokrotnego (tj. co najmniej dwukrotnego) dokonywania
bezposredniej zaptaty podwykonawcy lub dalszemu podwykonawcy lub koniecznos¢
dokonania bezposrednich zapfat na sume wiekszq niz 5% wartosci wynagrodzenia
ujetego w niniejszej umowie.

9) Wykonawca wykonuje roboty niezgodnie z harmonogramem rzeczowo-finansowym,
kiedy faktyczny postep pracy przez Wykonawce jest zbyt wolny, dajgcy podstawe do
uzasadnionego przewidywania, Ze zakorczenie robdt nie nastgpi w ustalonym
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terminie i pomimo jednokrotnego wezwania przez Zamawiajgcego do terminowej
realizacji nie nastgpita poprawa, chyba Ze opdzinienie nie nastgpito z winy
Wykonawcy,

10) Jezeli Wykonawca wykonuje roboty objete przedmiotem umowy w sposob
nienalezyty, niezgodnie z postanowieniami niniejszej umowy, niezgodnie z
dokumentacjq projektowq, zasadami sztuki budowlanej, obowiqzujgcymi przepisami
prawa i pomimo jednorazowego wezwania przez Zamawiajgcego do prawidfowej
realizacji, nie nastgpita zmiana sposobu ich wykonywania.”

Uzasadnienie:

1. Wykonawca wnosi o wykreslenie zwrotu ,,w catosci lub w czesci”, poniewaz zwrot
ten pozostaje w sprzecznosci z zapisem zawartym w § 22 ust. 6 wzoru umowy, w

mysl ktérego ,,odstgpienie od umowy bedzie miato charakter ex nunc”. Wykonawca
przypuszcza, ze Zamawiajgcemu chodzito o przewidzenie mozliwosci odstgpienia
takze w sytuacji, gdy w ogodle nie doszto jeszcze do rozpoczecia robdt, jednakze
zwrot ,odstgpienie od umowy w catosci” oznacza nic innego, jak odstgpienie ex
tunc, czyli co$ zupetnie odwrotnego, niz wynika to z ust. 6. Zdaniem Wykonawcy
zapis zawarty w ust. 6 jest wystarczajgcy dla odstgpienia ,,od catosci robét, lub
czesci robot”.

2. Woystepujacy juz na wstepie dotychczasowego zapisu zwrot ,w szczegdlnosci”,
sprawia, ze zapis jest sprzeczny z trescig art. 29 ust. 1 ustawy PZP.

3. Rowniez niezgodny z trescig art. 29 ust. 1 ustawy PZP jest dotychczasowy zapis
zawarty w pkt. 6 (,wykonywanie robdt niezgodnie z przepisami”). Wykonawcy rzecz
jasna nie chodzi tu o akceptacje mozliwosci wykonywania robdt niezgodnie z
przepisami; chodzi mu zas o to, ze:

1) ani Zamawiajacy, ani Wykonawca, nie sg podmiotami uprawnionymi do wigzacej
oceny, czy dane zachowanie jest zgodne z przepisami, czy tez nie,

2) dotychczasowy zapis w najmniejszym stopniu nie rdéznicuje przepiséw, ktére moga
zostac naruszone. tatwo wyobrazié¢ sobie, np. ze operatorowi dzwigu bedgcemu
pracownikiem podwykonawcy z jakichs powoddéw odebrano uprawnienia (o czym
nie wie sam podwykonawca), a mimo to éw operator wcigz $wiadczy prace,
wskutek czego ,wykonywanie robot jest niezgodne z przepisami”. Prosi sie
zauwazyé, ze w Swietle dotychczasowego =zapisu, takie to uprawnia
Zamawiajgcego do odstgpienia od umowy i naliczenia Wykonawcy kary umownej
w wys. 20% wynagrodzenia brutto.

4. Podstawg odstgpienia od umowy (a w konsekwencji — naliczenia 20% kary
umownej) nie moga byc¢ okolicznosci przez wykonawce niezawinione.
W szczegdlnosci podstawg takg nie moze by¢ opdinienie, czyli zwykte
przekroczenie terminu, choéby dlatego, ze owo przekroczenie terminu moze
wynikac z zaniechan samego Zamawiajgcego (np. w przekazaniu placu budowy).
5. Czes¢ przestanek pokrywa sie z innymi (np. dotychczasowy pkt. 8, 9, 10, 11, czes¢
pkt. 14, pokrywa sie z pkt. 7).
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OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

1. Zamawiajacy nie zgadza sie z twierdzeniem pytajacego, ze zwrot ,w catosci lub w
czesci” pozostaje w sprzecznosci z zapisem zawartym w § 22 ust. 6 wzoru
umowy, w mysl ktérego ,odstgpienie od umowy bedzie miato charakter ex
nunc”. Zamawiajgcemu chodzito o przewidzenie mozliwosci odstgpienia takze w
sytuacji, gdy w ogdle nie doszto jeszcze do rozpoczecia robdt, w zwigzku z tym
zapis ten nie jest sprzeczny z pozostatymi postanowieniami wzoru umowy w tym
zakresie.

2. Zwrot w szczegdlnosci zostat uzyty tylko i wytacznie w celu podkreslenia, ze poza
i sytuacjami wskazanymi w przepisach powszechnie obowigzujgcych oraz
wskazanymi w §22 wzoru umowy, umowne prawo odstgpienia bedzie
przystugiwato Zamawiajgcemu rdéwniez w sytuacjach wskazanych w innych
postanowieniach umownych.

3. Zapis zawarty w §22 ust. 1 pkt 6) nie jest niezgodny z trescig art. 29 ust. 1 ustawy
PZP. Obowigzkiem Wykonawcy jest wykonywanie robét objetych przedmiotem
umowy w sposéb nalezyty, zgodnie z postanowieniami umowy, zgodnie z
dokumentacja projektowg, zasadami sztuki budowlanej, obowigzujgcymi
przepisami prawa. W zwigzku z tym wuzasadnione jest uprawnienie
Zamawiajgcego do odstgpienia od umowy w przypadku, kiedy Wykonawca tego
obowigzku nie wykonuje. Jednocze$nie Zamawiajacy zauwaza, ze mozliwosc
odstgpienia przez niego od umowy w takim wypadku jest uzalezniona od tego,
czy pomimo jednorazowego wezwania przez Zamawiajgcego do prawidtowej
realizacji, nie nastgpita zmiana sposobu ich wykonywania. Zapis ten pomoze
uniknac sytuacji, ktorg opisuje pytajacy.

4. Zamawiajgcy zauwaza, ze mozliwe jest zastrzezenie kar umownych na wypadek
opdznienia czyli przekroczenia umownego terminu wykonania bez wzgledu na
przyczyne. W umowie o roboty budowlane mozliwe jest rozszerzenie
odpowiedzialnosci wykonawcy na zasadzie okreslonej w art. 473 § 1 kodeksu
cywilnego. W Swietle tego przepisu, dtuznik moze przez umowe przyjac
odpowiedzialnos¢ za niewykonanie lub za nienalezyte wykonanie zobowigzania z
powodu oznaczonych okolicznosci, za ktére na mocy ustawy odpowiedzialnosci
nie ponosi. Mozliwe jest zatem réwniez zastrzezenie mozliwosci odstgpienia od
umowy w przypadku opdzniania w wykonaniu zobowigzania.

Pytanie nr 37:
37. W § 22 ust. 4 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

,W razie zaistnienia okolicznosci wskazanych w ust. 1 pkt. 2-12 Wykonawca ma
obowigzek poinformowania Zamawiajgcego na pismie w terminie 7 dni od zaistnienia
tego zdarzenia”.
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Wykonawca wnosi o zastgpienie powyzszego zapisu, zapisem o tresci:

»W razie zaistnienia okolicznosci wskazanych w ust. 1 pkt. 2 Wykonawca ma obowiqgzek
poinformowania Zamawiajgcego na piSmie w terminie 7 dni od zaistnienia tego
zdarzenia.”

Uzasadnienie: Wykonawca przypuszcza, ze w dotychczasowym zapisie doszto do tzw.
omytki pisarskiej. Trudno sobie wyobrazié, ze Zamawiajgcy naprawde oczekuje, np. tego
ze Wykonawca bedzie go informowat np. o razgcym naruszeniu przez niego
postanowien umowy.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.
Zamawiajgcy wskazuje, ze nie doszto do omytki pisarskiej. Zamawiajgcy oczekuje, ze
Wykonaweca bedzie go informowat o wszelkich okolicznos$ciach zagrazajacych wykonaniu
przez niego umowy, okreslonych w §22 ust. 4 pkt 2-12 wzoru umowy.

Pytanie nr 38:
38. W § 23 pkt. 5 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»Strony ustalg, ze wartos¢ robot, o ktérych mowa w ust. 3 zostanie obnizona o 5% za
kazdy rok, za ktory Wykonawca miat udzieli¢ rekojmi i gwarancji na wykonane roboty
budowlane. Strony mogq odrebnie uregulowac te kwestie w drodze porozumienia, w
szczegdlnosci poprzez udzielenie rekojmi i gwarancji przez Wykonawce na warunkach
okreslonych w umowie. Uregulowanie, o ktorym mowa powyZej nastqgpi w drodze
odrebnego porozumienia Stron.” Wykonawca wnosi o wykreslenie dotychczasowego

zapisu. Skoro w mysl § 22 ust. 6 wzoru umowy odstgpienie ma charakter ex nunc, roboty
wykonane do chwili odstgpienia s3 wcigz objete rekojmig za wady fizyczne, jak i
gwarancjg, jakosci Wykonawcy. W konsekwencji ww. zapis jest bezprzedmiotowy.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Zgodnie z §11 ust. 1 zdanie drugie wzoru umowy ,Bieg terminu gwarancji jakosci i
rekojmi za wady rozpoczyna sie z dniem podpisania protokotu odbioru koncowego bez
uwag oraz protokotu potwierdzajgcego usuniecie wad zgtoszonych w trakcie protokotu
odbioru koncowego o ile w protokole koncowych zgtoszone zostaty wady podlegajace
usunieciu”.

Btednie, zatem przyjmuje pytajacy, ze roboty wykonane do chwili odstgpienia sg wcigz
objete rekojmia za wady fizyczne, jak i gwarancja, jakosci Wykonawcy, a w konsekwencji
zapis §23 ust. 5 jest bezprzedmiotowy.
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Pytanie nr 39:
39. W § 24 ust. 2 pkt. 1, 2, 7i 8a wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»Zmiana terminu wykonania przedmiotu niniejszej umowy, o ktérym mowa w § 7 ust. 1
umowy bedzie mozliwa w sytuacjach:

1)  wystgpi opdZnienie w przekazaniu trenu budowy, za ktére Wykonawca nie ponosi
odpowiedzialnosci,

2) niezawinionych przez Wykonawce opdZnieri Zamawiajgcego w przystgpieniu do
dokonania odbiordw robdt, czy tez opdznien w przekazaniu Wykonawcy lub
osobom trzecim stosownych dokumentdw niezbednych do realizacji zamdwienia,
(...)

7) wystgpi okolicznos¢ lezgca po stronie Zamawiajgcego w szczegdlnosci:
wstrzymanie robot przez Zamawiajgcego z powoddow niezaleznych od
Wykonawcy,

8) wystgpienia okolicznosci nie lezgcych po stronie Wykonawcy, a w szczegdlnosci
(...) koniecznos¢ usuniecia btedéw lub wprowadzenia zmian w dokumentacji”.

Wykonawca wnosi o wykreslenie ww. pkt. 1,2, 7i 8a.

Uzasadnienie: Nie godzi sie, aby w przypadkach, gdy opdznienie jest spowodowane
ewidentnymi zaniechaniami, badZz innymi nieprawidtowosciami lezagcymi po stronie
Zamawiajgcego, Wykonawca musiat ubiegac sie u Zamawiajgcego o aneks zmieniajgcy
termin realizacji robdét. Zmiana terminu powinna mie¢ w tym zakresie charakter
automatyczny. Uwagi w tej kwestii zawarto juz w ust. 15 powyzej.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.

Procedury zmiany umowy zostaty przewidziane w §24 umowy, w zwigzku, z czym
Zamawiajgcy nie przewiduje wprowadzania postanowien, ktére umozliwiatyby zmiane
terminu wykonania umowy w sposoéb inny, niz opisany w §24.

Pytanie nr 40:
40. W § 24 ust. 5 pkt. 1 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»Zmiana wynagrodzenia umownego, o ktorym mowa w § 8 ust. 1 umowy bedzie mozZliwa
w sytuacjach (...) rezygnacji przez Zamawiajgcego z realizacji czesci przedmiotu umowy
(zaniechania robot) w szczegdlnosci z uwagi na fakt, iz wykonanie czesci robot nie jest
niezbedne do realizacji inwestycji, w tym rowniez zmniejszenie zaprojektowanej ilosci
odwiertéw i prac z nimi zwigzanych po wykonaniu testu reakcji termicznej. W takim
przypadku  wynagrodzenie  przystugujgce  wykonawcy  zostanie  odpowiednio
pomniejszone, przy czym zamawiajgcy zapfaci za wszystkie wykonane prace, na
podstawie harmonogramu rzeczowo-finansowego lub kosztorysu/ow ofertowego/ych
sporzqdzonych przez wykonawce. Pomniejszenie wynagrodzenia nastgpi w sposob
proporcjonalny do wartosci niewykonanych prac. Niezaleznie od powyzszego
zamawiajgcy ma prawo ustalic wysokos¢ kwoty pomniejszonego wynagrodzenia w
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oparciu o opinie biegtego rzeczoznawcy, w szczegdlnosci w sytuacji, jezeli pomniejszenie
zamdwienia bedzie kwestiq sporng pomiedzy Zamawiajgcym, a Wykonawcg
Wykonawca wnosi o wykreslenie powyzszego zapisu w catosci.

Uzasadnienie: Powyzszy zapis pozostaje w z ryczattowym charakterem wynagrodzenia
wykonawcy, ktérego istotg jest okreslenie tego wynagrodzenia z géry w jednej sumie
pienieznej lub wartosci globalnej, bez przeprowadzania szczegétowej analizy kosztéw
wytwarzania dzieta i niezaleznego od rzeczywistego rozmiaru lub kosztu prac.

Zamawiajgcy okresla w dokumentacji projektowej, jakie roboty sg mu potrzebne do
osiggniecia oczekiwanego przez niego celu, a zatem powotywanie sie nastepnie na
okolicznos¢, ze niektére z tych robdét nie s3 jednak niezbedne, nie powinno
uprzywilejowywaé¢ Zamawiajacego. Jesli Wykonawca pomyli sie i zanizy ilo$¢ robédt
potrzebnych do wykonania dokumentacji projektowej, to musi wykonac takg ilos¢, jaka
jest potrzebna rzeczywiscie, bez mozliwosci podwyziszenia zaoferowanego
wynagrodzenia.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane siwz w powyzszym zakresie.
W orzecznictwie wyrazany jest poglad, ze strony mogg w umowie zastrzec
mozliwos¢ modyfikacji wynagrodzenia ryczattowego, w zaleznosci od zaistnienia

koniecznosci wykonania robdét dodatkowych lub zmniejszenia zakresu robot
podstawowych. W wyroku z dnia 25 marca 2015 r., sygn. akt: 1l CSK 389/14, Sad
Najwyzszy uznat: W umowie o roboty budowlane, uregulowanej w art. 647 i nastepnych
k.c., strony mogq okresli¢ wynagrodzenie za wykonane roboty, jako wynagrodzenie
ryczaftowe, przewidziane w art. 632 § 1 k.c., jak tezzastrzec mozZliwos¢ jego

modyfikacji, w zaleZznosci od zaistnienia koniecznosci wykonania robdét dodatkowych lub
zmniejszenia zakresu robdt podstawowych. Prawnymi konsekwencjami uksztaftowania
wynagrodzenia ryczattowego bez takiej klauzuli jest zarowno niedopuszczalnosé
podwyzszenia go, jak tez obnizenia, nawet gdyby dochdd osiggniety przez wykonawce
byt wyzszy od zatozonego w kalkulacji bedqgcej podstawq okreslenia wysokosci ryczafttu.
We wzorze umowy Zamawiajgcy przewidziat takg modyfikacje wynagrodzenia
ryczattowego poprzez zastrzezenie w umowie, kiedy umodwione przez strony
wynagrodzenie, moze zostaé zmienione.

Pytanie nr 41:
41. W § 24 ust. 10 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

,Zmiany w zakresie podwykonawstwa:

1) dopuszczeniu do wykonywania czesci zamdwienia (zakresu prac) podwykonawcy,
ktory nie zostat wskazany w ofercie,

2) dopuszczeniu do wykonywania przez podwykonawcow tej czesci zamdwienia
(zakresu prac), ktéra nie zostata wskazana w ofercie jako czes¢ powierzona
podwykonawcy/com,

str. 45



éz.

o

v UM

Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn Budowa budynku MCD Nr 3 PUM w Szczecinie wraz
z niezbedng infrastrukturg techniczng i zagospodarowaniem terenu przy Placu Polskiego Czerwonego Krzyza w Szczecinie, sygnatura spr. DZP-

262-6/2020

3) w przypadku, gdy Wykonawca wystqpi z inicjatywq zmiany albo rezygnacji z

podwykonawcy, na ktérego zasoby Wykonawca powotywat sie, na zasadach

okreslonych w art. 22a ust. 1 ustawy pzp, w celu wykazania spetniania warunkdow

udziatu ~w  postepowaniu, Wykonawca obowiqgzany bedzie wykazac

Zamawiajgcemu, ze:

a) proponowany inny podwykonawca spetnia te warunki w stopniu nie
mniejszym niz wymagany w trakcie postepowania o udzielenie zamdwienia lub

b) Wykonawca samodzielnie spetnia te warunki w stopniu nie mniejszym niz
Podwykonawca, na ktorego zasoby Wykonawca powotywat sie w trakcie
postepowania o udzielenie zamowienia”.

Wykonawca wnosi, aby zapisy zawarte w pkt. 1 i 2 usuna¢, za$ zapisy zawarte w pkt. 3

przenies¢ do stosownego paragrafu umowy regulujacego zmiane podwykonawcy.

Uzasadnienie:

1.

Wzér umowy w zadnym z postanowien nie okresla imiennie podwykonawcéw; nie
okresla tez zakresu prac powierzanych podwykonawcom, a zatem zmiana umowy w
tym zakresie bytaby bezprzedmiotowa.

Praktyka zamdwien publicznych wskazuje, ze nigdy zmiana podwykonawcy nie jest
dokonywana poprzez zmiane umowy o zamodwienie publiczne. Praktyka odmienna
bez potrzeby wydtuza realizacje robdt. Wykonawca biorgcy od 30 lat udziat w
postepowaniach o zamdwienie publiczne jeszcze nigdy nie spotkat sie z sytuacjg, w
ktérej zmiana podwykonawcy wigzata sie ze zmiang umowy o zamowienie publiczne.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamodwien publicznych (tj. Dz.U. 2019, poz. 1843 ze zm.) dokonuje modyfikacji
postanowienia wzoru umowy w ten sposéb, ze:

1. Wykresla sie §24 ust. 10 wzoru umowy,
2. W konsekwencji wykreslenia dotychczasowego postanowienia w §24 ust. 10:

- modyfikacji ulega numeracja pozostatych punktow w § 24, ktére otrzymuja
zmienione odpowiednio kolejne numery w nastepujacy sposdb: dotychczasowe
punkty od ust. 11 do ust. 17, otrzymujg kolejne numery od ust. 10 do ust. 16.

- w nowym ust. 11 fraza ,ust. 11” w zdaniu pierwszym i drugim—otrzymuje
brzemiennie: ,ust. 10.”

oraz
3. W konsekwencji wykreslenia w dniu 26.06.2020 r dotychczasowego postanowienia

w §19 ust. 6. (w odpowiedzi na pyt. 13 w dokumencie zamieszczonym na stronie
platformy zakupowej ,,Odpowiedzi na wnioski o wyjasnienie tresci siwz, zmiana tresci
siwz nr 5” - pismo DZP-133/2020/WO0) - modyfikacji ulega numeracja pozostatych
punktéw w § 19, ktére otrzymujg zmienione odpowiednio kolejne numery
w nastepujgcy sposdb: dotychczasowe punkty od ust. 7 do ust. 13, otrzymuja kolejne
numery od ust. 6 do ust. 12.
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4. W §19 wzoru umowy dodaje sie nowy ust. 13 w brzmieniu:

»13. W przypadku, gdy Wykonawca wystgpi z inicjatywa zmiany albo rezygnacji z

podwykonawcy, na ktérego zasoby Wykonawca powotywat sie, na zasadach

okreslonych w art. 22a ust. 1 ustawy pzp, w celu wykazania spetniania warunkow

udziatu w postepowaniu, Wykonawca obowigzany bedzie wykaza¢ Zamawiajgcemu,

ze:

1) proponowany inny podwykonawca spetnia te warunki w stopniu nie mniejszym
niz wymagany w trakcie postepowania o udzielenie zamdwienia lub

2) Wykonawca samodzielnie spetnia te warunki w stopniu nie mniejszym niz
Podwykonawca, na ktérego zasoby Wykonawca powotywat sie w trakcie
postepowania o udzielenie zamdwienia”.

Pytanie nr 42:
42. W § 24 ust. 15 wzoru umowy znajduje sie zapis o tresci:

»Wszystkie okolicznosci wymienione w mniejszym paragrafie stanowiq katalog zmian na
ktore zamawiajgcy moze wyrazi¢ zgode nie stanowiq jednoczesnie zobowiqgzania do
wyrazenia takiej zgody”.

Wykonawca wnosi o wykreslenie powyzszego zapisu w catosci.

Uzasadnienie:

1. Powyiszy zapis w razgcy sposdb narusza rownowage kontraktowg Stron. Nie godzi
sie, aby w sytuacjach koniecznos$ci zmian umowy z przyczyn zawinionych przez
Zamawiajgcego, Wykonawca musiat ubiegac sie o takg zmiane, za$ Zamawiajgcy byt
uprawniony Wykonawcy odmawié. Jest to kolejny zapis umowny, ktdry w drastyczny
wrecz sposob zdaje Wykonawce na — kolokwialnie ujmujac - taske Zamawiajgcego.

2. Skoro powyzszy zapis pozwala Zamawiajagcemu na odmowe zgody na dokonanie
zmian umowy, za$ w tresci wzoru umowy nie ma zapisu zawierajgcego analogiczne
uprawnienie Wykonawcy, mozna go zinterpretowaé w taki sposéb, ze Wykonawca
nie moze odmoéwic podpisania aneksu do umowy.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

To Zamawiajgcy jest podmiotem zlecajgcym roboty budowlane oraz stojgcym na strazy
wykonania umowy oraz jej zmian zgodnie z PZP. Dlatego dla dokonania zmiany umowy
jest wymagana jego zgoda. Zarazem Zamawiajgcy wskazuje, ze zadne z postanowien
umownych nie naktada na Wykonawce obowigzku podpisania aneksu do umowy.

Pytanie nr 43:
Prosimy o wykreslnie z Rozdziatu IX pkt 5 ppkt 4 SIWZ stowa ,,gdrniczego” w zdaniu

,jedna osoba, ktéra bedzie petnita funkcje kierownika ruchu zaktadu gdrniczego,
posiadajgca uprawniania do petnienia tej funkcji zgodnie z aktualng Ustawg Prawo
Geologiczne i Gornicze”
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Uzasadnienie: Zapis Rozdziatu IX pkt 5 ppkt 4 SIWZ okreslajacy zdolnosci techniczne i/lub

zawodowe zapewniajgcy nalezyte wykonanie zamodwienia w zakresie posiadanego

potencjatu osobowego, tj.

dysponowania osobg, ktéra bedzie petnita funkcje kierownika ruchu zaktadu gérniczego,

nie odzwierciedla faktycznych wymagan, ktérymi osoba ta musi sie wykaza¢ w zakresie

specyfiki robot.

Do kierowania robotami wchodzgcymi w zakres przedmiotu zamdwienia wystarcza

kwalifikacje do wykonania czynnosci kierownika ruchu zaktadu, gdyz wtasnie takie

wymagania sg potrzebne do nadzorowania robotami geologicznymi, polegajacymi na

wierceniu otwordéw oraz doprowadzeniu wymiennikéw pionowych w celu wykorzystania

energii Ziemi. Dotychczas opisane wymagania, tj. posiadanie kwalifikacji do wykonania

czynnosci kierownika ruchu zaktadu goérniczego wymagane s3 przy wydobywaniu

otworami wiertniczymi: kopalin (m.in. wegla, rud metali) czy weglowodoréw.

Whnosimy, zatem o nastepujgce sformutowanie zapisu IX pkt 5 ppkt 4 SIWZ:

,4) jedna osoba, ktéra bedzie petnita funkcje kierownika ruchu zakfadu, posiadajaca

uprawniania do petnienia tej funkcji zgodnie z aktualng Ustawg Prawo Geologiczne i

GOrnicze”

Badz tez prosimy o potwierdzenie, ze osoba posiadajgce nastepujgce kwalifikacje spetnia

wymagania Zamawiajacego:

Kwalifikacje do petnienia funkcji kierownika ruchu w charakterze kierownika ruchu

zaktadu w zaktadach wykonujgcych roboty geologiczne technika wiertnicza:

— wiercenia w ramach poszukiwania i rozpoznawania zt6z kopalin innych niz ropa
naftowa i gaz ziemny do gtebokosci 500 m;

— wiercenia w ramach poszukiwania i rozpoznawania wod podziemnych do gtebokosci
500 m;

— wiercenia geologiczno- inzynierskie i sejsmiczne.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

W odpowiedzi Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych, dokonuje modyfikacji specyfikacji
istotnych warunkéw zamdwienia w nastepujacy sposdb:

w rozdziale IX ust. 5 pkt. 4

BYLO:

»,jedng osobg, ktéra bedzie petnita funkcje kierownika ruchu zaktadu gérniczego
posiadajgcg uprawnienia do petnienia tej funkcji zgodnie z aktualng Ustawg Prawo

Geologiczne i Gornicze”.
JEST:
»jedng osoba, ktdéra bedzie petnita funkcje kierownika ruchu zaktadu, posiadajaca

uprawnienia do petnienia tej funkcji zgodnie z aktualng Ustawg Prawo Geologiczne i
Goérnicze”.

str. 48



Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn Budowa budynku MCD Nr 3 PUM w Szczecinie wraz
z niezbedng infrastrukturg techniczng i zagospodarowaniem terenu przy Placu Polskiego Czerwonego Krzyza w Szczecinie, sygnatura spr. DZP-
262-6/2020

Pytanie 44.
Pomieszczenie techniczne nr 0.37 - opis techniczny méwi o wykonczeniu posadzek w

ptytkach gresowych, natomiast rysunek posadzek opisany jest, jako wyktadzina PCV -
ktora wersja jest poprawna?

Odpowiedz Zamawiajgcego:

W tym pomieszczeniu technicznym nalezy uwzgledni¢ wykornczenia jak dla magazynu
laboratorium — wg punktu 4.1.C Opisu technicznego

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz dokonat modyfikacji w opisie technicznym w
pkt. 4.1.J w dniu 26.06.2020 r. zamieszczajagc na stronie platformy zakupowej
dokumentu: ,,Odpowiedzi na wnioski o wyjasnienie tresci siwz, zmiana tresci siwz nr 5” -
pismo DZP-133/2020/WO - odpowiedz na pytanie 55.

Pytanie 45:
NEUTRALIZATOR: Jaki ma by¢ wktad ztoza neutralizujgcego? Na jakie zwigzki chemiczne

ma by¢ odporny beton? Studnia betonowa musi by¢ tez od wewnatrz zabezpieczona
powtoka, ale jaka? Nie ma zadnych danych o tym, co ma to urzadzenie neutralizowac.
Prosimy o uszczegétowienie.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.

Prawo zamowien publicznych, dokonuje modyfikacji zatgcznika nr 2 do SIWZ

,Dokumentacji projektowej” w nastepujacy sposéb:

1) Opis techniczny projektu wykonawczego instalacji zewnetrznych b.r. sanitarnej
zastepuje sie opisem po rewizji nr R1 - dodano w nim opis neutralizatora,

2) Dodaje sie rysunek neutralizatora - zatgcznik Z15

3) Dodaje sie rysunek do rewizji zatgcznik Z7 - skorygowane zestawienie studni

4) Dotychczasowy rysunek rys. 1 PZT zastepuje sie rysunkiem rewizyjnym rys. 1 R1 PZT

5) Dotychczasowy rysunek rys. 12 zastepuje sie rysunkiem rewizyjnym rys. 12 R1

6) Dodaje sie przyktadowg karte katalogowg neutralizatora

7) Dotychczasowy rysunek rys. IEZ1 zastepuje sie rysunkiem rewizyjnym rys. |IEZ1 R1 -
dodano zasilanie neutralizatora

8) Dotychczasowy rysunek rys. IEs2.2 zastepuje sie rysunkiem rewizyjnym rys. |[Es2.2 R1
- rozbudowa rozdzielnicy o zasilanie neutralizatora

9) Dotychczasowy rysunek 008 r. 002 monitoring energetyczny RG.PC. zastepuje sie
rysunkiem rewizyjnym Rys. 008 R 003 - dodano 2 sztuki monitoringu neutralizatora

10) Opis techniczny projektu wykonawczego instalacje elektryczne i wenetrzne BMS
zastepuje sie opisem po rewizji nr R1 - dodano pkt. 3.14 neutralizator

Zamawiajgcy zatgcza ww. do niniejszego pisma.
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Pytanie nr 46:
Prosimy o uzupetnienie dokumentacji o karte katalogowa zawierajgcg dane techniczne
palnikdéw laboratoryjnych, ktédrych montaz nalezy uwzglednié w ofercie.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy nie ma obowigzku zatgczac¢ kart katalogowych palnikéw;

Pytanie nr 47:

Prosimy o okreslenie ilosci oraz typu kratek wentylacyjnych, w ktore nalezy wyposazy¢
przestrzen sufitu podwieszanego wyizolowang na potrzeby prowadzenia instalacji
gazowej.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Dtugos$é kratek nalezy oszacowaé z rysunku, szerokos¢ kratki stata na catej dtugosci
minimum 2 cm szersza od zewnetrznej srednicy gazu. Kolor kratki nalezy ustali¢ na
etapie budowy z Zamawiajgcym i Architektem.

Pytanie nr 48:

W dokumentacji brak projektu dotyczacego przytacza gazowego. Prosimy o jej
uzupetnienie o ten zakres lub potwierdzenie, ze wykonanie przytgcza gazowego jest
poza zakresem GW.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Przytgcze gazowe projektuje i wykonuje Zaktad Gazowniczy przy wspoétpracy z GW.

Pytanie nr 49:
Prosimy o uzupetnienie dokumentacji o schemat technologiczny montazu

klimatyzatoréw kasetonowych i sciennych.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Montaz klimatyzatoréw kasetonowych sciennych zgodnie z DTR producenta urzadzen.
Jednostki kasetonowe majg wbudowane zawory tréjdrogowe i instalacje chtodniczg
nalezy podtgczy¢ bezposrednio do urzgdzenia montujgc zawory odcinajgce.

Dla jednostki sciennej na Rys. 37 pokazano gdzie nalezy podtgczy¢ zawodr trojdrogowy.

Pytanie nr 50:
Prosimy o uzupetnienie dokumentacji o projekt odprowadzenia skroplin z

klimatyzatoréw.
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OdpowiedZ Zamawiajacego:

Projekt wystarczajgco opisuje sposéb wykonania instalacji skroplin prosze dokfadnie
przeczytac opis oraz uwagi na rysunkach.

Pytanie nr 51:
Prosimy o potwierdzenie, ze przebudowa sieci wodociggowej na odcinku W1-W4

znajduje sie w zakresie GW.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy potwierdza.

Pytanie nr 52:
Prosimy o potwierdzenie, ze demontaze istniejgcych instalacji zewnetrznych znajduja sie
w zakresie GW.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Zamawiajgcy potwierdza.

Pytanie nr 53:
Prosimy o informacje, czy fragment sieci wodociggowej prowadzony w rurze ochronnej

pomiedzy punktami W2-W3 nalezy uwzglednia¢, jako wykonywany przeciskiem.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Nalezy wykona¢ wykopem otwartym.

Pytanie 54:
Prosimy o umieszczenie w dokumentacji rysunkéw wykonawczych wraz z zestawieniem

stali konstrukcji nos$nej $cian szkieletowych oraz nadwieszen.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Przedmiotowe elementy sg elementami rusztu fasady - nie sg to elementy konstrukcyjne
i jako takich nie zestawia sie ich.

Pytanie 55:
Dotyczy zieleni: Prosimy o podanie obwodu oraz gatunku zaprojektowanego drzewa

oraz gatunku i rozmiaréw projektowanych krzewow.

Odpowiedz Zamawiajgcego:
Zgodnie z Ustawg o Ochronie Przyrody parametry nowego nasadzenia zostang okreslone

w decyzji o usunieciu istniejgcego drzewa - jako parametry nasadzenia
kompensacyjnego.
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W decyzji wskazana zostanie lokalizacja oraz gatunek drzewa do posadzenia. We
whniosku o pozwolenie na wycinke Wykonawca moze wskazaé proponowang lokalizacje
nasadzenia zgodnie z PZT z PW oraz proponowany w opisie gatunek, jednak trzeba sie
liczy¢ z tym, ze organ moze wskazac inng lokalizacje i inny gatunek, jako nasadzenie
kompensacyjne.

Informacje na temat projektowanych krzewdéw znajduja sie w PW, w opisie technicznym
branzy architektura, w pkt. 1.4: "projektowane zywoptoty wykona¢ z gatunku Buk
"Purpurea" wysokosci 125cm w czasie sadzenia"

Zamawiajgcy udzielit odpowiedzi w powyziszym zakresie w dniu 26.06.2020 r.
zamieszczajac na stronie platformy zakupowej dokumentu: ,Odpowiedzi na wnioski o
wyjasnienie tresci siwz, zmiana tresci siwz nr 5” - pismo DZP-133/2020/WO - odpowiedz
na pytanie 87 (modyfikacja punktu 1.4 opisu technicznego).

Pytanie 56:

Prosimy o uzupetnienie przedmiaréw o nieujete pozycje dziatu — gérne zrédto ciepta str.
95 — pominiete w nich izolacje termiczne dla rurociggéw: DN 40 — 5m; DN65 — 20m;
DN80 30m; DN100 —40m; DN150 — 90m.

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Przedmiar robét jest elementem pomocniczym, Oferte nalezy skalkulowaé¢ w oparciu o
dokumentacje projektowa.

Pytanie 57:

W przedmiarze PZT w poz. 7."Roboty poza granicg dziatki" sg ujete pozycje, ktore na rys.
"00 - PLAN ZAGOSPODAROWANIA - PZT WYKONAWCZY 1do250" w legendzie opisane sg
jako "ELEMENTY DODATKOWE - POZA ZAKRESEM OPRACOWANIA". Po zatym na rys. 00
nie oznaczono budynku inwentarskiego do remontu, ktéry ujety jest w przedmiarze PZT.
Prosimy o informacje czy pozycje ujete w przedmiarze PZT w poz.7."Roboty poza granica
dziatki" wchodza w zakres oferty i nalezy je wycenic?

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Pozycje ujete w przedmiarze PZT w poz. 7 "Roboty poza granicg dziatki", wchodzg w
zakres oferty i podlegajg wycenie przez Wykonawce

Pytanie 58:
Prosimy o podanie specyfikacji i sposobu montazu stupkdéw opisanych w legendzie rys.

00 - PROJEKT ZAGOSPODAROWANIA TERENU, jako "stupki ograniczajgce wjazd"

Odpowiedz Zamawiajgcego:
W odpowiedzi na pytanie z wniosku nr 82 przesytam rewizje nr 4 do opisu technicznego

branzy architektura: w punkcie 1.3 na str. 9 dodano opis stupkéw ograniczajgcych wjazd
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i sposobu ich montazu. Plik 00 - OPIS TECHNICZNY CAtOSC R-4 zastepuje plik 00 - OPIS
TECHNICZNY CAtOSC R-3.

Pytanie 59:
Zgodnie z dokumentacjg trzeba przesadzi¢ 18 drzew.

Niestety od strony wschodniej i pétnocnej (od ulicy klonowica) 6 sztuk do przesadzenia
jest juz suchych.

Prosimy o informacje, co trzeba zrobi¢? Czy zatozy¢ nowe drzewa? (jakie, wielkosc).
Moze w przypadku tych drzew s to nasadzenia zastepcze i na kim$ juz spoczywa
obowigzek pielegnacji i gwarancji?

Dodatkowo w przypadku drzew od strony potudniowej (2 sztuki gat.brzoza) istnieje
ryzyko, ze pomimo dotozenia wszelkiej starannosci jednak drzewa uschng, bo ten
gatunek trudno sie przyjmuje w nowym miejscu.

Czy w cene nalezy wkalkulowad nasadzenie zastepcze? Jakie i jak duze?

OdpowiedZ Zamawiajacego:

Za drzewa, ktére po okresie przechowywania nie bedg nadawaty sie do posadzenia,
Wykonawca posadzi nowe identyczne, co do wielkosci i gatunku.

Dodatkowe informacije.

1) W konsekwencji zmiany tresci SIWZ w zakresie odpowiedzi na pytanie 41
Zamawiajgcy na podstawie art. 12a ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamoéwien publicznych, przekazat stosowne sprostowanie ogtoszenia o zamoéwieniu
Urzedowi Publikacji Unii Europejskie;.

2) Niniejsza informacja stanowi integralng czesé¢ SIWZ i zostata zamieszczona na stronie
platformy zakupowe;.

3) Wszystkie wymienione w niniejszym pismie zatgczniki stanowig integralng czesc
SIWZ i zostaty zamieszczona na stronie platformy zakupowe;.

4) Pozostata tresé specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia, pozostaje w brzmieniu

|
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jak dotychczas.

Sporzadzita: Wioletta Orzechowska
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