Znak sprawy: RI.271.48.2022   

Zamość, dnia 11-10-2022 r.
- wszyscy Wykonawcy –

dotyczy: 
„Budowa stacji uzdatniania wody na ujęciu w m. Wólka Wieprzecka.”
INFORMACJA

o wyborze najkorzystniejszej oferty
Działając na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1) i 2) w zw. z art. 266 ustawy z dnia 11 września 2019 - Prawo zamówień publicznych (t. j. Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.), zwanej dalej „ustawa Pzp”, Zamawiający – Gmina Zamość, informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty.  Najkorzystniejszą ofertą pod względem kryteriów podanych w SWZ jest oferta złożona przez Wykonawcę:  
Pracownia Projektowa

Technologii Wody i Ścieków „P plus P”

mgr inż. Adam Pałkiewicz

ul. Moniuszki 12/6

05-420 Józefów k/Otwocka

z ceną ofertową: 49 815,00 zł brutto
termin realizacji: do 7 miesięcy od podpisania umowy
okres gwarancji i rękojmi: 60 miesięcy
Uzasadnienie wyboru:
Wybrany Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jego oferta nie podlega odrzuceniu, wykonawca spełnił warunki udziału opisane w SWZ oraz jego oferta przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny i innych kryteriów.
Ponadto, Zamawiający informuje o wykonawcach, którzy złożyli oferty, punktacji przyznanej ofertom w każdym kryterium oceny ofert i łącznej punktacji.
	Numer oferty
	Wykonawca
	Cena oferty brutto
	Okres gwarancji i rękojmi
	RAZEM

	1.
	Prestige Marek Skrocki

Ul. Krańcowa 79

61-048 Poznań

NIP: 7822097029
	Oferta odrzucona – nie podlega ocenie

	2.
	Pracownia Projektowa Technologii Wody i Ścieków „P plus P” 

mgr inż. Adam Pałkiewicz

ul. Moniuszki 12/6

05-420 Józefów k/Otwocka

NIP: 5251503793
	60 p.
	40 p.
	100 p.

	3.
	Delta Rafał Stępiński

Ul. Pomorska 37/25

42-400 Zawiercie

NIP: 6491450157
	18,13 p.
	40 p.
	58,13 p.

	4.
	HTS Sp. z o. o.

Ul. Zagłoby 8/2B

35-303 Rzeszów

NIP: 8733218153
	Oferta odrzucona – nie podlega ocenie


Informacja o wykonawcach, których oferty zostały odrzucone w postępowaniu:
1. W postępowaniu odrzucono ofertę nr 1:
Prestige Marek Skrocki

ul. Krańcowa 79

61-048 Poznań

NIP: 7822097029
UZASADNIENIE
1) na postawie art. na postawie art. 226 ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp.

   UZASADNIENIE

Zgodnie z treścią art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy Pzp, Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli wykonawca nie wyraził pisemnej zgody na przedłużenie terminu związania ofertą. 

Z uwagi na upływający termin związania ofertą i przedłużającą się procedurę wyboru wykonawcy, Zamawiający zwrócił się do wszystkich wykonawców o przedłużenie terminu związania ofertą, o kolejne 30 dni.

W przesłanym wniosku Zamawiający zawarł informację, że aby złożenie oświadczenia                          o wyrażeniu zgody na przedłużenie terminu związania ofertą było skuteczne musi wpłynąć do Zamawiającego w okresie związania ofertą oraz, że brak odpowiedzi na wniosek Zamawiającego o wyrażenie zgody na przedłużenie terminu związania ofertą o czas oznaczony powyżej, potraktowany będzie przez Zamawiającego jako brak zgody Wykonawcy na przedłużenie terminu związania ofertą i skutkować będzie odrzuceniem tej oferty.

Wykonawca nie odpowiedział na wniosek Zamawiającego.

Mając na uwadze powyższe, Zamawiający stwierdza, że oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy Pzp, gdyż nie wyraził on pisemnej zgody na przedłużenie terminu związania ofertą.

2. W postępowaniu odrzucono ofertę nr 4:
HTS Sp. z o. o.

ul. Zagłoby 8/2B

35-303 Rzeszów

NIP: 8733218153
UZASADNIENIE
2) na postawie art. na postawie art. 226 ust. 1 pkt 12) w zw. z art. 266 ustawy Pzp.
    UZASADNIENIE

Zgodnie z treścią art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy Pzp, Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli wykonawca nie wyraził pisemnej zgody na przedłużenie terminu związania ofertą. 

Z uwagi na upływający termin związania ofertą i przedłużającą się procedurę wyboru wykonawcy, Zamawiający zwrócił się do wszystkich wykonawców o przedłużenie terminu związania ofertą, o kolejne 30 dni.

W przesłanym wniosku Zamawiający zawarł informację, że aby złożenie oświadczenia o wyrażeniu zgody na przedłużenie terminu związania ofertą było skuteczne musi wpłynąć do Zamawiającego w okresie związania ofertą oraz, że brak odpowiedzi na wniosek Zamawiającego o wyrażenie zgody na przedłużenie terminu związania ofertą o czas oznaczony powyżej, potraktowany będzie przez Zamawiającego jako brak zgody Wykonawcy na przedłużenie terminu związania ofertą i skutkować będzie odrzuceniem tej oferty.

Wykonawca nie odpowiedział na wniosek Zamawiającego.

Mając na uwadze powyższe, Zamawiający stwierdza, że oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy Pzp, gdyż nie wyraził on pisemnej zgody na przedłużenie terminu związania ofertą.

Ryszard Gliwiński                                         Wójt Gminy Zamość
.......................................................

           (podpis kierownika zamawiającego

   lub osoby upoważnionej)
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