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NIP: 875-13-50-414
REGON: 000310025

Zespét Opieki Zdrowotne| (
Pl. Rydygiera 1
86-200 Chetmno e «)  e-mail: sekretariat@zoz.chelmno.pl

Chetmno, dnia 26.01.2024 .

N/znak: ZOZ.11/ZP/24/2024

INFORMACIJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
W ZAKRESIE CZESCI (PAKIETU) NR 1, 2, 3,4, 5,6, 7,9, 10, 11, 12, 13, 15, 16, 17, 18, 20, 21, 23, 24, 25, 26, 28, 29,
30, 32, 34, 40, 41, 42, 43, 44, 46,47, 49
ORAZ UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA W ZAKRESIE CZESCI (PAKIETU) NR 19, 33

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego, ktérego przedmiotem zamdwienia jest ,,Sukce-
sywna dostawa artykutéw medycznych jednorazowego uzytku dla ZOZ Chetmno”, nr post. 44/2023.

1.  Zamawiajacy, dziatajgc na podstawie art. 253 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicz-
nych (dalej PZP), informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty w ww. postepowaniu oraz informuje o wykonaw-
cach, ktérych oferty zostaty odrzucone, podajgc uzasadnienie faktyczne i prawne.

2. Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcow, ktérych oferty wybrano, oraz nazwy (firmy), siedziby i adresy
wykonawcoéw, ktdrzy ztozyli oferty (kryterium najnizej ceny):

Pakiet nr 1

Nr oferty | Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktorego oferte wybrano

25 Beryl Med Poland Sp. z o0.0.
ul. topuszanska 36, bud.14C
02-220 Warszawa

W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposréd ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.

Pakiet nr 2

Nr oferty [ Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

3 Euro Trade Technology sp. z 0. o.
Siemiradzkiego 19
64-920 Pita

W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposrdd ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.

Pakiet nr 3

Nr oferty |Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

14 MEDICAVERA Sp z 0. o Dahlhausen Group
ul Majowa 2
71-374 Szczecin

W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposréd ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.



Pakiet nr 4

Nr oferty |Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

24 Diapamed mgr inz. Teresa Lupierz
ul. Zwirki i Wigury 65
43-190 Mikotow

W postepowaniu ztozono 4 oferty.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposréd ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.

Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcoéw, ktorzy ztozyli oferty

Nr oferty |Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcdw, ktorzy ztozyli oferty

24 Diapamed mgr inz. Teresa Lupierz
ul. Zwirki i Wigury 65,
43-190 Mikotoéw

16 Hebu Medical Polska Sp.z o.0.
ul. Kobylnicka 2a
62-080 Sady

22 EMPIREUM Piotr Dopieralski

ul. Chotomowska 30,
05-110 Jabtonna

23 EMED SP.Z 0. O. SP. K.
ul. Ryzowa 69A
05-816 Opacz Kolonia

Pakiet nr 5

Nr oferty |Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

5 Billmed Sp. z 0.0.
ul. Krypska 24/1
04-082 Warszawa

W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposréd ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.

Pakiet nr 6

Nr oferty [ Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

18 Paul Hartmann Polska Sp. z 0.0.
ul. Zeromskiego 17
95-200 Pabianice

W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposréd ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.



Pakiet nr 7

Nr oferty [ Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

8 Aesculap Chifa Sp. z o.
ul. Tysigclecia 14
64-300 Nowy Tomysl|

W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajacy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposrdd ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.

Pakiet nr 9

Nr oferty [ Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

29 Bialmed Sp. z 0.0.
Ul. Kazimierzowska 46/48/35
02-546 Warszawa

W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposrdd ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.

Pakiet nr 10

Nr oferty [ Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

17 Sinmed Sp. z 0.0.
Ul. Graniczna 32B
44-178 Przyszowice

W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizsza ceng sposrod ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.

Pakiet nr 11

Nr oferty |Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

29 Bialmed Sp. z 0.0.
Ul. Kazimierzowska 46/48/35
02-546 Warszawa

W postepowaniu ztozono 3 oferty.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajacy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizsza ceng sposrdd ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.

Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty

Nr oferty |Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcéw, ktérzy ztozyli oferty

29 Bialmed Sp. z 0.0.
Ul. Kazimierzowska 46/48/35
02-546 Warszawa

17 Sinmed Sp. z 0.0.
Ul. Graniczna 32B
44-178 Przyszowice




20 ZARYS International Group spdtka z ograniczong odpowiedzialnosciag spotka
komandytowa
ul. Pod Borem 18
41-808 Zabrze
Pakiet nr 12
Nr oferty |Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano
20 ZARYS International Group spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig spotka

komandytowa
ul. Pod Borem 18
41-808 Zabrze

W postepowaniu ztozono 2 oferty.

Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizsza ceng sposrdd ofert nie-

podlegajacych odrzuceniu.

Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcéw, ktorzy ztozyli oferty

Nr oferty |Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty
20 ZARYS International Group spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig spoétka

komandytowa

ul. Pod Borem 18

41-808 Zabrze
29 Bialmed Sp. z 0.0.

Ul. Kazimierzowska 46/48/35

02-546 Warszawa

Pakiet nr 13

Nr oferty |Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano
30 Medan Sp. jawna Pawlak i s-ka

Franza Blumwego 21
85-862 Bydgoszcz

W postepowaniu ztozono 2 oferty.

Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposrdd ofert nie-

podlegajacych odrzuceniu.

Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcoéw, ktorzy ztozyli oferty

Nr oferty |Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty
30 Medan Sp. jawna Pawlak i s-ka

Franza Blumwego 21

85-862 Bydgoszcz
29 Bialmed Sp. z 0.0.

Ul. Kazimierzowska 46/48/35
02-546 Warszawa




Pakiet nr 15

Nr oferty |Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

29 Bialmed Sp. z 0.0.
Ul. Kazimierzowska 46/48/35
02-546 Warszawa

W postepowaniu ztozono 3 oferty.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposréd ofert nie-

podlegajacych odrzuceniu.

Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcoéw, ktorzy ztozyli oferty

Nr oferty |Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcdw, ktorzy ztozyli oferty

29 Bialmed Sp. z 0.0.
Ul. Kazimierzowska 46/48/35
02-546 Warszawa

21 J. Chodacki, A. Misztal ,,Medica” Spétka Jawna
Ul. Przemystowa 4 a
59-300 LUBIN

30 Medan Sp. jawna Pawlak i s-ka

Franza Blumwego 21
85-862 Bydgoszcz

Pakiet nr 16

Nr oferty [ Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

26 SYNEKTIK Spétka Akcyjna
ul. Jézefa Piusa Dziekoniskiego 3
00-728 Warszawa

W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposrdd ofert nie-

podlegajacych odrzuceniu.

Pakiet nr 17

Nr oferty [ Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

31 VARIMED Sp. z 0.0.
ul. Tadeusza Kosciuszki 115/4U
50-442 Wroctaw

W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposréd ofert nie-

podlegajacych odrzuceniu.

Pakiet nr 18

Nr oferty | Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

10 SORIMEX sp. z 0. 0. sp. k.
ul. Réwninna 25
87-100 Torun




W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizsza ceng sposrod ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.

Pakiet nr 19
INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY | UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

1. ODRZUCENIE OFERTY
W przedmiotowym postepowaniu odrzucona zostaje oferta nr 27, ztozona przez Wykonawce MedLeader tukasz
Kruck, Nowe Dabie 306, 89-210 tabiszyn, w zakresie czesci nr 19.

Odrzucenie oferty nastepuje na podstawie:

- art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. ¢) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 .
poz. 1605 z pdin. zm.). Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez Wykonawce, ktory nie ztozyt w
przewidzianym terminie o$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego srodka dowodowe-
go, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia lub spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu, przedmioto-
wego $rodka dowodowego, lub innych dokumentéw lub o$wiadczen.

Zamawiajacy w czesci nr 19 wymagat nozyczek chirurgicznych metalowych zagietych tepo-tepych. Wykonawca
ztozyt wraz z ofertg katalog dotyczacy jednorazowych, sterylnych nozyczek chirurgicznych ostro-ostrych prostych.

W komentarzu Urzedu Zamoéwien Publicznych ("Prawo zaméwien publicznych. Komentarz", H. Nowak, M. Winiarz
(red.), www.uzp.gov.pl, Warszawa 2021) stwierdza sie, ze ,,art. 107 ust. 2 Pzp przewiduje, ze uzupetnieniu moga
podlega¢ wytacznie nieztozone lub ztozone, ale niekompletne przedmiotowe $rodki dowodowe. Zamawiajgcy,
ktéry przewidziat mozliwos¢ uzupetniania przedmiotowych srodkéw dowodowych, bedzie zobowigzany w przed-
miocie tego uzupetnienia wytgcznie do zazgdania od wykonawcy: 1) ztozenia przedmiotowego $rodka dowodo-
wego, ktéry nie zostat ztozony, 2) uzupetnienia czesci ztozonego dokumentu o brakujgca (nieztozong) czesc.

Art. 107 Pzp nie upowaznia natomiast zamawiajgcego do wezwania o poprawienie ztozonego dokumentu, jesli
budzi on jego watpliwosci lub nie potwierdza, ze dostawy, ustugi lub roboty budowlane oferowane przez wyko-
nawce spetniajg wymogi zamawiajgcego. Wezwanie zamawiajgcego o uzupetnienie jest wezwaniem jednokrot-
nym w obrebie tego samego przedmiotowego $rodka dowodowego. Jezeli braki w obrebie dokumentéw przed-
miotowych nie zostaty usuniete (pomimo skorzystania z normy art. 107 ust. 2 Pzp) lub dokumenty przedmiotowe
zawierajg btedy, w tym nie potwierdzajg okolicznosci, jakich zamawiajgcy wymagat od dokumentu, oferta, do ktod-
rej zatgczone zostaty takie dokumenty, podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) Pzp.".

2. UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA

Przedmiotowe postepowanie zostaje uniewaznione na podstawie:

- art. 255 pkt 2), art. 259, ustawy z dnia 11.09.2019 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605
z pdzn. zm.), w zakresie czesci 19.

Uzasadnienie faktyczne i prawne uniewaznienia

- art. 259 ustawy Pzp - Jezeli zamawiajacy dopuscit mozliwos¢ sktadania ofert czesciowych, do uniewaznienia w
czesci postepowania o udzielenie zamdwienia stosuje sie przepisy art. 255-258;

- art. 255 pkt 2) ustawy Pzp - Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli wszystkie
ztozone wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oferty podlegaty odrzuceniu. Zamawiajgcy do-
puscit mozliwos¢ sktadania ofert czesciowych, a zamdwienie na ,Sukcesywng dostawe artykutow medycznych
jednorazowego uzytku dla ZOZ Chetmno”, nr post. 44/2023, zostato podzielone na 50 czesci. Na cze$¢ 19 zostata
ztozona tylko jedna oferta - przez Wykonawce MedLeader tukasz Kruck, Nowe Dgbie 306, 89-210 tabiszyn. W
zwigzku z koniecznoscig odrzucenia ww. Wykonawcy, na cze$¢ 19 nie ztozono zadnej niepodlegajgcej odrzuceniu
oferty. Z powyzszych wzgleddw uniewaznienie w czesci 19, na podstawie art. 255 pkt 2) ustawy Pzp byto koniecz-
ne i uzasadnione.



Zgodnie z art. 260 o uniewaznieniu postepowania o udzielenie zamdéwienia Zamawiajgcy zawiadamia réwnocze-
$nie Wykonawcdw, ktdrzy ztozyli oferty oraz udostepnia informacje na stronie internetowej prowadzonego poste-
powania.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 262 ustawy Pzp, o wszczeciu kolejnego postepowania, kté-
re dotyczy tego samego przedmiotu zamowienia lub obejmuje ten sam przedmiot zamdwienia niezwtocznie za-
wiadomi Wykonawcow, ktdrzy ubiegali sie o udzielenie zamowienia w tym postepowaniu.

Pakiet nr 20

Nr oferty |Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

21 J. Chodacki, A. Misztal ,,Medica” Spétka Jawna
Ul. Przemystowa 4 a
59-300 LUBIN

W postepowaniu ztozono 2 oferty.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposrdd ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.

Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcdw, ktérzy ztozyli oferty

Nr oferty |Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcéw, ktorzy ztozyli oferty

21 J. Chodacki, A. Misztal ,,Medica” Spétka Jawna
Ul. Przemystowa 4 a
59-300 LUBIN

29 Bialmed Sp. z 0.0.

Ul. Kazimierzowska 46/48/35
02-546 Warszawa

Pakiet nr 21

Nr oferty [ Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

29 Bialmed Sp. z 0.0.
Ul. Kazimierzowska 46/48/35
02-546 Warszawa

W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposrod ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.

Pakiet nr 23

Nr oferty |Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

25 Beryl Med Poland Sp. z 0.0.
ul. topuszanska 36, bud.14C, 02-220 Warszawa
ul. Sadowa 14, 05-410 Jozefow

W postepowaniu ztozono 2 oferty.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajacy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizsza ceng sposrdd ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.



Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty

Nr oferty |Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcéw, ktorzy ztozyli oferty

25 Beryl Med Poland Sp. z o0.0.
ul. topuszanska 36, bud.14C, 02-220 Warszawa
ul. Sadowa 14, 05-410 Jozefow

6 Duolux Medical Sp. z 0.0
Os. B. Chrobrego 40f/53
60-681 Poznan

Pakiet nr 24

Nr oferty [ Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

22 EMPIREUM Piotr Dopieralski
ul. Chotomowska 30
05-110 Jabtonna

W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajacy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposrdd ofert nie-

podlegajacych odrzuceniu.

Pakiet nr 25

Nr oferty [ Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

19 Biameditek sp. z 0.0.
ul. Elewatorska 58
15-620 Biatystok

W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposréd ofert nie-

podlegajacych odrzuceniu.

Pakiet nr 26

Nr oferty [ Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

14 MEDICAVERA Sp z 0. o Dahlhausen Group
ul Majowa 2
71-374 Szczecin

W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposrod ofert nie-

podlegajacych odrzuceniu.

Pakiet nr 28

Nr oferty |Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

20 ZARYS International Group spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spétka
komandytowa

ul. Pod Borem 18

41-808 Zabrze

W postepowaniu ztozono 2 oferty.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposrod ofert nie-

podlegajacych odrzuceniu.



Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty

Nr oferty |Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcéw, ktorzy ztozyli oferty

20 ZARYS International Group spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig spotka
komandytowa

ul. Pod Borem 18

41-808 Zabrze

29 Bialmed Sp. z 0.0.
Ul. Kazimierzowska 46/48/35
02-546 Warszawa

Pakiet nr 29

Nr oferty [ Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

2 Dutchmed PL Sp. z 0.0.
ul. Szajnochy 14
85-738 Bydgoszcz

W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajacy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposrdd ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.

Pakiet nr 30

Nr oferty |Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

17 Sinmed Sp. z o0.0.
Ul. Graniczna 32B,
44-178 Przyszowice

W postepowaniu ztozono 6 oferty.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposréd ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.

Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcoéw, ktorzy ztozyli oferty

Nr oferty |Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcdw, ktorzy ztozyli oferty

17 Sinmed Sp. z 0.0.
Ul. Graniczna 328,
44-178 Przyszowice

20 ZARYS International Group spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig spétka
komandytowa

ul. Pod Borem 18

41-808 Zabrze

19 Biameditek sp. z 0.0.
ul. Elewatorska 58,
15-620 Biatystok

32 MEDOX PRO Sp. z o0.0. Sp. k.
ul. Grodzka 20/4,
70-560 Szczecin

14 MEDICAVERA Sp z 0. o Dahlhausen Group
ul Majowa 2
71-374 Szczecin




12 Mayglobal Medical and Pharma sp. z 0.0., ul. Grzybowska 80/82/306, 00-
844 Warszawa

OFERTA ODRZUCONA na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy Pzp

INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY

1. ODRZUCENIE OFERTY
W przedmiotowym postepowaniu odrzucona zostaje oferta nr 12 ztozona przez Wykonawce Mayglobal Medical
and Pharma sp. z 0.0., ul. Grzybowska 80/82/306, 00-844 Warszawa, w zakresie pakietu nr 30.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia

Odrzucenie oferty nastepuje na podstawie:

- art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy z dnia 11.09.2019 r. Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 z
pdzn. zm.). Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli Wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania oferta.

Z uwagi na uptywajacy termin zwigzania ofertg i przedtuzajgca sie procedure wyboru Wykonawcy, Zamawia-
jacy zwrdcit sie do wszystkich Wykonawcéw o przedtuzenie terminu zwigzania ofertg. Jednocze$nie w przestanym
whiosku Zamawiajacy poinformowat Wykonawcéw, iz brak zgody na wniosek Zamawiajgcego na przedtuzenie ter-
minu zwigzania ofertg o czas oznaczony we wniosku skutkowa¢ bedzie odrzuceniem oferty zgodnie z art. 226 ust.
1 pkt 12) Pzp. Brak odpowiedzi na wniosek Zamawiajacego o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
ofertg o czas oznaczony powyzej, potraktowany bedzie przez Zamawiajacego jako brak zgody Wykonawcy na
przedtuzenie terminu zwigzania ofertg. Wykonawca nie odpowiedziat na wniosek Zamawiajgcego.

Z powyzszych wzgledéw odrzucenie oferty nr 12, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12) ustawy byto konieczne
i uzasadnione.

Pakiet nr 32

Nr oferty [ Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

28 RowLAM Sp. Z o.0.
Ul. Przybrzezna 17
62-800 Kalisz

W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizsza ceng sposrdd ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.

Pakiet nr 33
INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY | UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

1. ODRZUCENIE OFERTY
W przedmiotowym postepowaniu odrzucona zostaje oferta nr 29, ztozona przez Wykonawce Bialmed Sp. z 0.0.
Ul. Kazimierzowska 46/48/35, 02-546 Warszawa, w zakresie pakietu nr 33.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia

Odrzucenie oferty nastepuje na podstawie:

- art. 226 ust. 1 pkt 10) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamédwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz.
1605 z pdzn. zm.). Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zawiera btedy w obliczeniu ceny lub kosztu.



Wykonawca w poz. 4 formularza asortymentowo-cenowego dokonat nastepujacych obliczen:

Lp. | Asortyment uwzgledniaja- | Rozmiar |J. mia- | Zapotrzebowani| Cena jed- | Podatek |Cena jednostko-| Wartos¢ Wartos¢ brutto
cy wymagania ry e na czas nostkowa VAT wa brutto netto
jakosciowe odnoszace sie trwania umowy | netto

co najmniej do

gtownych elementéw skia-
dajacych sie na

przedmiot zaméwienia

4. |Flokar ,zestaw PEG ,wolny |H 18 sztuk 40 331,20 331,20 13 248,00 13 248,00
od DEHP

Wykonawca dnia 22.01.2024 r. zostat wezwany do wyjasnien w zakresie zatgcznika nr 2 — cze$é/ pakiet nr 33 poz.
4, czy na wskazany asortyment wykonawca zaoferowat 0% stawki VAT. Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie
dnia 23.01.2024 r. wyjasnit, iz zaoferowany w pakiecie nr 33 poz. 4 asortyment posiada 8% stawke VAT.

Kwestie skutkéw takiego btedu w tresci oferty analizowat Sad Najwyzszy i w podjetej uchwale rozstrzygnat, ze
»Niedopuszczalne jest uznanie za oczywista omytke rachunkowg wskazania btednej stawki VAT. Jest to btad w ob-
liczeniu ceny skutkujacy odrzuceniem oferty na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy z 11.09.2019 r. Prawo za-
mowien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605) - dalej p.z.p., chyba ze jest to ,inna omytka”, mozliwa do popra-
wienia zgodnie z art. 223 ust. 2 pkt 3 p.z.p. Taka ,,inna omytka powodujaca niezgodnos$é oferty z SWZ” moze miec
miejsce jedynie wtedy, gdy zamawiajacy wskazat w SWZ stawke VAT, ktdra powinna by¢ zastosowana, a wyko-
nawca w ofercie przyjat inng i mozliwe jest wykazanie, ze byto to wynikiem omytki” (tak Sad Najwyzszy w uchwale
z 20.10.2011 r., sygn. Akt Ill CZP 52/11, LEX nr 1022575). Jak SN rozwinat w powotanej uchwale ,Jedynie wéw-
czas, gdy zamawiajgcy wskazat w specyfikacji konkretng stawke podatku VAT, ksztattujaca takze wysokos¢ okreslo-
nej w ofercie ceny, moze dojs¢ do ewentualnego wystgpienia innej omytki, polegajgcej na niezgodnosci przyjetej
w ofercie stawki VAT ze stawka zawartg w specyfikacji. Niezgodnos$¢ taka uzasadniataby obowigzek poprawienia
oferty i to tylko wowczas, gdy omytka polegajgca na takiej niezgodnosci nie powoduje istotnych zmian w tresci
oferty. W sytuacji, w ktérej zamawiajacy nie okreslit w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia stawki podat-
ku VAT w ogéle nie moze dojs¢ do wystapienia innej omytki w rozumieniu art. 87 ust. 2 pkt 3 starego PZP, ponie-
waz nie wystgpi wéwczas ustawowa przestanka niezgodnosci oferty ze specyfikacja, wobec braku dwdch potrzeb-
nych do poréwnania elementdw, niezbednych do oceny przestanki w postaci zaistnienia niezgodnosci. W tej sytu-
acji w rachube wchodzi wytacznie ocena wystapienia btedu w obliczeniu w ofercie ceny. Wobec braku faktycznej
mozliwosci odniesienia sie do stawki podatku VAT na skutek jej nieuwzglednienia w specyfikacji istotnych warun-
kéw zamodwienia, obowigzek zamawiajgcego musi ograniczy¢ sie wytgcznie do oceny prawidtowosci przyjetej w
ofercie wykonawcy stawki podatku VAT, ktéra jako element cenotwdrczy miata bezposredni wptyw na uksztatto-
wanie wysokosci przedstawionej w ofercie ceny. Przyjecie w ofercie nieprawidtowej stawki podatku VAT jest za-
tem réwnoznaczne z btedem w obliczeniu zawartej w ofercie ceny, polegajagcym na wadliwym doborze przez wy-
konawce elementu majacego niewatpliwie wptyw na obliczenie wysokosci zaoferowanej ceny. Innymi stowy, po-
stuzenie sie przez wykonawce chocby tylko jednym nieprawidtowo okreslonym elementem kalkulacji ceny prze-
ktada sie na wystgpienie btedu w obliczeniu ceny, bez wzgledu na skale lub rozmiar stwierdzonego uchybienia.
Dla oceny, ze doszto do wystgpienia btedu w obliczeniu ceny w rozumieniu art. 89 ust. 1 pkt 6 starego PZP, nie ma
bezposredniego znaczenia okolicznos$é, ze przyjecie nieprawidtowej stawki podatku VAT byto zachowaniem $wia-
domie zamierzonym przez wykonawce lub nie miato takiego charakteru. Nawet jezeli obliczenie w ofercie wyso-
kosci ceny, dokonane z zastosowaniem nieprawidtowej stawki podatku VAT, nie byto elementem manipulacji ze
strony wykonawcy zmierzajgcego do uzyskania zamowienia publicznego, a tylko rezultatem btednej interpretacji
przepiséw okreslajgcych stawki tego podatku, to i tak nie neguje to wystgpienia btedu w obliczeniu ceny. Wystg-
pienie tego btedu, o ktérym stanowi art. 89 ust. 1 pkt 6 starego PZP, nalezy ocenia¢ w kategoriach obiektywnych,
a wiec niezaleznych od zawinienia lub motywdéw zachowania wykonawcy przy ksztattowaniu tresci oferty”.

3. UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA

Przedmiotowe postepowanie zostaje uniewaznione na podstawie:

- art. 255 pkt 2), art. 259, ustawy z dnia 11.09.2019 r. Prawo zamédwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605
z pdzn. zm.), w zakresie czesci 33.




4. Uzasadnienie faktyczne i prawne uniewaznienia

- art. 259 ustawy Pzp- Jezeli zamawiajgcy dopuscit mozliwos¢ sktadania ofert czesciowych, do uniewaznienia w
czesci postepowania o udzielenie zamdwienia stosuje sie przepisy art. 255-258;

- art. 255 pkt 2) ustawy Pzp- Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia, jezeli wszystkie
ztozone wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oferty podlegaty odrzuceniu. Zamawiajgcy do-
puscit mozliwos¢ sktadania ofert czesciowych, a zamédwienie na ,Sukcesywna dostawe artykutéw medycznych
jednorazowego uzytku dla ZOZ Chetmno”, nr post. 44/2023, zostato podzielone na 50 czeSci. Na czes$¢ 33 zostata
ztozona tylko jedna oferta - przez Wykonawce Bialmed Sp. z 0.0., Ul. Kazimierzowska 46/48/35, 02-546 Warsza-
wa. W zwigzku z koniecznoscig odrzucenia ww. Wykonawcy, na cze$¢ 33 nie ztozono zadnej niepodlegajacej od-
rzuceniu oferty. Z powyzszych wzgledéw uniewaznienie w czesci 33, na podstawie art. 255 pkt 2) ustawy Pzp byto
konieczne i uzasadnione.

Zgodnie z art. 260 ustawy Pzp o uniewaznieniu postepowania o udzielenie zamdwienia Zamawiajgcy zawiadamia
réwnoczesnie Wykonawcdw, ktérzy ztozyli oferty oraz udostepnia informacje na stronie internetowej prowadzo-
nego postepowania.

Jednoczes$nie Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 262 ustawy Pzp, o wszczeciu kolejnego postepowania, kté-
re dotyczy tego samego przedmiotu zamowienia lub obejmuje ten sam przedmiot zamdwienia niezwtocznie za-
wiadomi Wykonawcow, ktérzy ubiegali sie o udzielenie zamdwienia w tym postepowaniu.

Pakiet nr 34

Nr oferty |Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

29 Bialmed Sp. z 0.0.
Ul. Kazimierzowska 46/48/35
02-546 Warszawa

W postepowaniu ztozono 2 oferty.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposrod ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.

Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty

Nr oferty |Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcéw, ktorzy ztozyli oferty

29 Bialmed Sp. z 0.0.
Ul. Kazimierzowska 46/48/35
02-546 Warszawa

17 Sinmed Sp. z o0.0.
Ul. Graniczna 32B
44-178 Przyszowice

Pakiet nr 40

Nr oferty [ Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

1 ROVERS POLSKA Sp. z o.0.
ul. Stoteczna 10
05-501 Piaseczno

W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajacy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizsza ceng sposrdd ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.



Pakiet nr 41

Nr oferty [ Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

20 ZARYS International Group spdétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spétka
komandytowa

ul. Pod Borem 18

41-808 Zabrze

W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajacy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposrdd ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.

Pakiet nr 42

Nr oferty |Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

29 Bialmed Sp. z 0.0.
Ul. Kazimierzowska 46/48/35
02-546 Warszawa

W postepowaniu ztozono 3 oferty.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposrdd ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.

Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty

Nr oferty |Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcdw, ktorzy ztozyli oferty

29 Bialmed Sp. z 0.0.
Ul. Kazimierzowska 46/48/35
02-546 Warszawa

20 ZARYS International Group spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig spétka
komandytowa

ul. Pod Borem 18

41-808 Zabrze

13 MEDAN Andrzej Hedrzak
ul. A. Korczoka 32
44-103 Gliwice

Pakiet nr 43

Nr oferty |Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

15 ExtraMed Zaopatrzenie Medyczne Dorota Wrona
72-314 Radowo Mate 80/5

W postepowaniu ztozono 3 oferty.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposréd ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.



Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty

Nr oferty |Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcdw, ktorzy ztozyli oferty

15 ExtraMed Zaopatrzenie Medyczne Dorota Wrona
72-314 Radowo Mate 80/5

22 EMPIREUM Piotr Dopieralski
ul. Chotomowska 30
05-110 Jabtonna

19 Biameditek sp. z o0.0.
ul. Elewatorska 58
15-620 Biatystok

Pakiet nr 44

Nr oferty [ Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

19 Biameditek sp. z 0.0.
ul. Elewatorska 58
15-620 Biatystok

W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposréd ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.

Pakiet nr 46

Nr oferty | Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

1 ROVERS POLSKA Sp. z o.0.
ul. Stoteczna 10
05-501 Piaseczno

W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajacy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposrod ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.

Pakiet nr 47

Nr oferty |Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

13 MEDAN Andrzej Hedrzak
ul. A. Korczoka 32
44-103 Gliwice

W postepowaniu ztozono 2 oferty.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposrdd ofert nie-
podlegajacych odrzuceniu.



Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcdw, ktérzy ztozyli oferty

Nr oferty |Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawcéw, ktorzy ztozyli oferty

13 MEDAN Andrzej Hedrzak
ul. A. Korczoka 32
44-103 Gliwice
11 Lencomm Trade International Sp. Z 0. o.

Woélczyniska 133
01-919 Warszawa

Pakiet nr 49

Nr oferty [ Nazwa (firma), siedziba i adres wykonawcy, ktérego oferte wybrano

7 AKME Patejko spotka jawna
ul. Poloneza 89B
02-826 Warszawa

W postepowaniu ztozono 1 oferte.
Uzasadnienie wyboru: zamawiajgcy dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej z najnizszg ceng sposrod ofert nie-

podlegajacych odrzuceniu.

Umowa w sprawie zamoéwienia publicznego zostanie zawarta z uwzglednieniem art. 577 ustawy Pzp, w terminie
nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie
to zostato przestane przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej, albo 10 dni, jezeli zostato przestane w inny
sposéb. Zamawiajacy moze zawrze¢ umowe w sprawie zamdwienia publicznego przed uptywem terminu, o kté-
rym mowa powyzej, jezeli w postepowaniu o udzielenie zamodwienia ztozono tylko jedna oferte.



