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SAMODZIELNY PUBLICZNY ZAKLAD OPIEKI ZDROWOTNEJ
MINISTERSTWA SPRAW WEWNETRZNYCH I ADMINISTRACJI W OPOLU

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY

Opole 30.09.2024

W wyniku przeprowadzonego postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie podstawowym bez

negocjacji:

»Dostawa i montaz mebli oraz wyposazenia na parterze w budynku

przy ul. Kowalskiej 4 w Opolu”

na podstawie art. 253 ustawy z 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamdéwien publicznych, dalej zwana ustawg PZP (Dz.U.

2023 poz. 1605 t.j. z dnia 2023.08.14) uprzejmie informuje, Ze jako oferte najkorzystniejsza, na podstawie

kryteridw oceny ofert okreslonych w SWZ, wybrano oferte:

61-806 Poznan

Lp. | Firma (nazwa) i adres wykonawcy Cena oferty Okres gwarancji Razem
Brutto 40
60
1 | ALL MED Kinga Jakubas 719.745,30 zt 48 miesiecy 100 pkt.
ul. $w. Marcin 29/8 60 pkt. 40 pkt.

Uzasadnienie faktyczne:

Wedtug kryterium ,Cena oferty brutto” - 60% oraz ,Termin realizacji zamdwien

czastkowych” - 40% , oferta nr 1 uzyskata najwieksza liczbe punktéw. Kwota zaoferowana przez firme nie

przekracza kwoty jakg Zamawiajacy zamierza przeznaczyé na finansowanie zadania. Jest to jedyna oferta nie

podlegajaca odrzuceniu ztozona na w/w postepowanie przetargowe.

Uzasadnienie prawne:

- art. 239.1 ustawy PZP — Zamawiajacy wybiera oferte najkorzystniejsza na podstawie kryteriéw oceny ofert

okreslonych w dokumentach zamdwienia;

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje o odrzuceniu oferty Tronus Polska sp. z 0.0, ul. Ordona 2A, 01-237 Warszawa

jako niezgodnej z warunkami zamdwienia.
Uzasadnienie faktyczne: Zgodnie z zapisami SWZ rozdziat VI ust. 2 - Wykonawca przedmiotowe érodki dowodowe
sktada wraz z ofertg. Firma Tronus Polska sp. z 0.0. Warszawa nie ztozyta w/w $rodkéw dowodowych wraz z oferta.
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W dniu 13.09.2024 r. Zamawiajacy pismem wezwat firme Tronus Polska sp. z 0.0. Warszawa do uzupetnienia w/w
érodkéw dowodowych. Wykonawca uzupetnit przedmiotowe rodki dowodowe. Jednym z przedmiotowych Srodkéw
dowodowych miaty byé karty katalogowe oferowanych produktéw. Przedstawione przez Wykonawce karty
katalogowe nie potwierdzaja jednoznacznie wymagan Zamawiajacego. Wykonawca stworzyt karty katalogowe na
zasadzie ,kopiuj-wklej” z opisu przedmiotu zamowienia. Karta katalogowa winna zawiera¢ m.in. informacje o
zaoferowanym produkcie z podaniem jego nazwy, modelu, zdjecia, nr katalogowego, parametréw technicznych. W
taki sam spos6b Wykonawca postapit w przypadku ztozonej oferty, nie podat parametrow, ktére posiada oferowany
przez niego produkt tylko skopiowat parametry Zamawiajacego.

W zataczniku nr 1 do SWZ Zamawiajacy wymagat podania konkretnych wymiaréw poszczegdlnych produktéw
,Tak/poda¢”, Wykonawca w ofercie i zlozonych przedmiotowych érodkach dowodowych nie wskazat konkretnych
parametréw oferowanych urzadzen, mebli i wyposazenia. Na podstawie tak przedstawionych parametrow
i skopiowanych ze stron internetowych zdje¢ produktéw Zamawiajacy nie jest w stanie stwierdzi¢ jaki wiasciwie
przedmiot zamdwienia oferuje Wykonawca i czy oferta Wykonawcy jest zgodna z warunkami zamowienia.
Zamawiajacy w dniu 19.09.2024 r. pismem wezwat Wykonawcg do ztozenia wyjasnien odnosnie kart katalogowych i
treéci ztozonej oferty. W swoich wyjasnieniach Wykonawca stwierdza, ze przedstawione karty katalogowe sa
prawidtowe i potwierdzaja zgodno5¢ produktéw z wymaganiami Zamawiajgcego. Stwierdza takze, ze zdjecia
przedstawione w kartach katalogowych sg zdjeciami pogladowymi zaoferowanych produktéw i jednoczesnie
oéwiadczyta, ze dostarczone produkty beda zgodne z wymaganiami Zamawiajacego i parametry wskazane w
kartach katalogowych zaoferowat wymiary tak jak Zamawiajgcy w opisie przedmiotu zamdwienia z tolerancja, ktéra
nie wykracza poza dopuszczong przez Zamawiajgcego.

Wykonawca sktadajac oferte, sktada zobowigzanie o okreélonej tresci. Jezeli Zamawiajacy wymaga wskazania
modelu/ parametréw technicznych oferowane urzadzenia, oznacza to tyle, ze od samego poczatku istotne jest dla
niego jakie urzadzenie bedzie przedmiotem umowy. Wykonawca powinien sporzadzi¢ oferte zgodnie z wymogami
SWZ. Wyrok KIO z dnia 29 czerwca 2011 r. (KIO 1292/11) - cyt.: , Brak wskazania i skonkretyzowania przedmiotu
dostawy na etapie sktadania ofert nalezy uznac za niezgodnos$¢ tresci oferty z siwz polegajaca na niewtasciwym,
tzn. niezgodnym z wymaganiami siwz, opisaniu przedmiotu dostawy. Innymi stowy, wykonawca wbrew
wymaganiom zamawiajacego nie wskazat jakie konkretnie urzadzenie oferuje, wskazat jedynie, iz bedzie to blizej
nieokreélone urzadzenie o parametrach odpowiadajagcym wymaganiom zamawiajacego. Powyzszy brak niemozliwy
jest réwniez do sanowania w trybie art. 87 ust. 2 pkt. 3 p.z.p. jako zasadnicza niezgodnos¢ tresci oferty i siwz —w
ofercie nie wskazano aparatu stanowigcego zasadniczg czeS¢ przedmiotu zamowienia, a jego wskazanie w trakcie
oceny ofert whasciwie prowadzitoby do zdefiniowania oferty na nowo. (...) Tym samym zarzut naruszenia art. 89
ust. 1 pkt. 2 p.z.p. przez zaniechanie odrzucenia ww. oferty nalezato uznaé za potwierdzony.” Zamawiajacy
powinien mie¢ mozliwos¢ weryfikacji zgodnoéci zobowigzania wykonawcy z SWZ we wszystkich jego aspektach na
podstawie wszystkich Zadanych informacji i wymaganych czesci oferty (wraz z zatgcznikami), a nie tylko
poprzestaniu na ogdlnych deklaracjach zgodnosci oferty z SWZ wynikajacych m.in. z samego faktu ztozenia oferty,
czy koniecznoéci dedukowania i domyslania sig przedmiotu oferty na podstawie gwarantowanych parametréw.
Wyrok KIO 781/17, KIO 792/17, KIO 799/17, z 12 maja 2017 r. — skoro Zamawiajacy zadat podania w ofercie nazwy
producenta, typu oferowanych urzadzen to oczywiste jest, ze oczekiwat danych identyfikujgcych o konkretyzujacych
wszystkie oferowane urzadzenia, w celu uzyskania informadji pozwalajacych na dokonanie weryfikacji urzadzen pod
katem ich zgodnoéci z SWZ. SWZ nie zabrania zaoferowania dedykowanych rozwigzan ale informacja o tym

powinna znalez¢ sie w ofercie.



Odnosnie zaoferowanego wyrobu Myjnia dezynfektor do obuwia Wykonawca w wyjasnieniach stwierdza, ze nie jest
to wyréb medyczny co skutkuje zastosowaniem 23% stawki VAT, Wobec powyzszego wymaganie dokumentdw
dotyczacych wyrobéw medycznych jest nieuzasadnione i ze zaoferowany wyréb  jest zgodny
Z wymaganiami Zamawiajgcego sprecyzowanymi w OPZ. Takze w zlozonej ofercie potwierdza, ze zaoferowany
sprzet jest urzadzeniem jakie wymaga Zamawiajacy.

Wymdg Zamawiajgcego:

Zatgcznik nr 1 do SWZ parametry formularz asortymentowo-cenowy Myjnia dezynfektor do obuwia:

“Lp. 3 Zgodnosc z dyrektywa medyczng potwierdzona certyfikatem CE oraz norma EN ISO 15883-1 oraz EN ISO
15883-2.

Lp. 4 Zgodnosc z dyrektywa urzadzen medycznych”

Uzasadnienie prawne: art. 226 ust. 1 pkt. 5 — Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej treé¢ jest niezgodna
z warunkami zamowienia.

W dniu 30.09.2024 r. zawiadomienie o wyborze oferty zamieszczono:

- na stronie internetowej: https://platformazakupowa.pl/pn/spzozmswia opole

- na tablicy ogtoszen, tj. w miejscu ogdlnodostepnym w siedzibie Zamawiajacego — III pietro budynku Przychodni, naprzeciwko Sekretariatu
Zamawiajacego
wz. Dyrekiora
SP ZOZ MSWiA w Opolu
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