Powiat LegnicKki

OGLOSZENIE
w sprawie zmiany tresci SWZ i udzielenia odpowiedzi na pytania
dot. zamowienia publicznego pn.:

Modernizacja drogi powiatowej nr 2192D Rogoznik-Tyniec Legnicki

RZ.272.1.2.2023

Dziatajgc na podstawie art. 286 ust. 2 oraz 284 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 z p6zn. zm.), zamawiajacy udziela
dokonuje zmiany tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia oraz udziela odpowiedzi na
nizej cytowane pytania, ktére wptynety w dniu 1 marca br. w sprawie wyjasnienia tresci Specyfikacji
warunkéw zaméwienia. | tak:

1. Zmienia sie tres¢ Zatgcznika nr 6 do SWZ Projekt umowy w nastepujgcy sposoéb: po § 24
dodaje sie § 25 ,,Prawa autorskie”, poprzedni § 25 , Postanowienia koincowe” ulega
przesunieciu uzyskujgc numeracje: §26. Zmieniony Projekt umowy dotaczono
do dokumentéw zamoéwienia i opublikowano na stronie prowadzonego postepowania.

2. Pytania i odpowiedzi:

Pytanie _nr 1: Z punktu 1.6.9.9. Remont obiektu mostowego PFU (strona 30) wynika,
ze Zamawiajgcy oczekuje wykonania remontu mostu, poniewaz taki zakres prac zostat opisany w

tym punkcie.
Prosimy zatem o odstgpienie od zapisu zawartego w punkcie 2.2.7.2. PFU (strona 34) wg ktérego
»,Nalezy wykonac¢ na etapie projektowym ...... obliczenia statyczno-wytrzymafosciowe w celu

okreslenia maksymalnej klasy MLC”.
Wynikiem tych obliczen bedzie najprawdopodobniej koniecznoS¢ przebudowy obiektu mostowego,
czyli zakres robot, ktory bytby sprzeczny z tym opisanym w punkcie 1.6.9.9.

Odpowiedz zamawiajgcego: Zamawiajacy odstepuje od dokonania obliczen statyczno-
wytrzymatosciowych, nie mniej jednak oczekuje wykonania na obiekcie konstrukcji zgodnej
z rys. nr 4 (rysunek zestawieniowy) bedacym zatacznikiem PFU.

Pytanie nr 2: W zwigzku ze sprzecznymi zapisami SWZ (XV 6.) oraz Projektu umowy (§8 pkt. 1)
prosimy o wyjasnienie czy Zamawiajgcy przewiduje wypftate zaliczki.

Odpowiedz zamawiajacego: Zamawiajacy przewiduje udzielenie zaliczki na poczet
wykonania zamoéwienia zgodnie z zapisem § 8 ust. 1 projektu umowy (zatacznik nr 6 do
SWZ). Zapis w rozdz. XV ust. 6 SWZ jest btedny, za co przepraszamy, i zostaje skorygowany
(zmieniong SWZ rozdz. I-XXIV dotaczono do dokumentéw zaméwienia i opublikowano na
stronie prowadzonego postepowania).

Pytanie nr_3: Prosimy o wyjasnienie zapisow SWZ: ,Zadanie obejmuje opracowanie kompletnej



dokumentacji projektowe] z uzyskaniem niezbednych decyzji, opinii, uzgodnien, pozwolen,
zaswiadczen, niezbednych do zrealizowania przedmiotu zamowienia oprocz decyzji Srodowiskowej
(...)". Czy Zamawiajgcy potwierdza, ze w wycenie nie nalezy uwzglednia¢ kosztéw uzyskania
decyzji Srodowiskowej?

Odpowiedz zamawiajgcego: Decyzja srodowiskowa jest w posiadaniu Zamawiajgcego,
w ofercie nie nalezy wycenia¢ kosztéw jej uzyskania.

Pytanie nr 4: Prosimy o potwierdzenie, Ze przedmiotem zamdwienia w zakresie robot budowlanych
jest wykonanie przebudowy drogi od km 0+000 do km ok. 1+830 (wraz z remontem obiektu
mostowego).

Odpowiedz zamawiajacego: Nie, przedmiot zamowienia obejmuje odcinek od km 1+520 do
km 1+870 wraz z remontem obiektu mostowego.

Pytanie _nr 5: Prosimy o dopuszczenie do stosowania mieszanek mineralno-asfaltowych na
warstwe wigzgcg z wykorzystaniem granulatu asfaltowego. Mieszanki te sg powszechnie
stosowane, a przyjecie ich do wyceny pozwoli Zamawiajgcemu pozyskac oferty zdecydowanie
tansze.

Odpowiedz zamawiajacego: Zamawiajacy nie dopuszcza stosowania mieszanek mineralno-
asfaltowych na warstwe wigzaca z wykorzystaniem granulatu asfaltowego.
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