Dotyczy:

Warszawa, dnia 22 kwietnia 2024 r.

Prezes Krajowej Izby Odwolawczej
ul. Postepu 17a, 02-676 Warszawa

Odwotujacy:
Philips Polska sp. z 0.0.

ul. Al. Jerozolimskie nr 195 B, 02-222 Warszawa
KRS: 0000037385, NIP: 5260210955
e-mail: agnieszka.jesiotr@philips.com

Zamawiajacy:

Mazowieckie Centrum Rehabilitacji
»STOCER” Sp. z o.0.

ul. Antoniego Wierzejewskiego 12,
05-510 Konstancin-Jeziorna

tel.. +48 22 711 90 48

e-mail: kancelaria@stocer.pl;

postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego na ,,Rozbudowe, przebudowe i modernizacje
budynku szpitala przy ul. Barskiej 16/20 w Warszawie” nr referencyjny:
PN 95/2023 (dalej: ,Postepowanie”)

https://platformazakupowa.pl/transakcja/871374

Numer publikacji ogtoszenia o zamdwienie w Suplemencie do Dziennika Urzedowego Unii
Europejskiej: 00002049-2024, numer wydania Dz.U. S: 1/2024, data publikacji: 2024-01-02Z.

ODWOLANIE

Dziatajgc w imieniu wykonawcy Philips Polska Sp. z o.0. (dalej: ,,Odwotujacy” lub ,Philips”),
w oparciu o petnomocnictwo, ktére zatgczam, na podstawie art. 505 ust. 1, art. 513 pkt 1, art.
514 ust. 1, art. 515 ust. 2 pkt 1) ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamdwien
publicznych' (dalej: ,Pzp”), wnosze odwotanie od niezgodnych z przepisami PZP czynnosci
Zamawiajgcego podjetych w postepowaniu o udzielenie zaméwienia pn.: ,Rozbudowa,
przebudowa i modernizacja budynku szpitala przy ul. Barskiej 16/20 w Warszawie”
nr referencyjny: PN 95/2023, tj. czynnosci Zamawiajgcego polegajgcych w szczegodlnosci na:

"Dz. U.z 2023 r. poz. 1605 z pdzn. zm.



1) zmianie w dniu 10 kwietnia 2024 r. tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (dalej: ,SWZ”)
i opisu przedmiotu zamodwienia, ktéra z uwagi na planowany termin dostawy
specjalistycznego sprzetu medycznego wysokiej wartosci na rok 2029, czyli z niemalze
5-letnim wyprzedzeniem, uniemozliwia efetywny zakup wysokospecjalistycznego sprzetu
do diagnostyki obrazowej, co jest przejawem niegospodarnoéci przy wydatkowaniu
srodkéw publicznych;

2) zmianie w dniu 10 kwietnia 2024 r. tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (dalej: ,SWZ")
i opisu przedmiotu zaméwienia, w sposob ograniczajgcy konkurencje, nie uwzgledniajgcy
wszystkich wymagan i okolicznosci majgcych wptyw na sporzadzenie oferty oraz w sposob
istotnie zmieniajgcy charakter zamoéwienia, w szczegdlnosci prowadzacy do znacznej
zmiany zakresu zaméwienia w porownaniu z pierwotnie okreslonym;

3) zaniechaniu przedtuzenia terminu sktadania ofert o czas niezbedny na zapoznanie sie ze
zmianami SWZ i przygotowanie oferty, pomimo ze wprowadzone zmiany tresci SWZ z dnia
10 kwietnia 2024 r. sg istotne dla sporzadzenia oferty oraz wymagajg od wykonawcow
dodatkowego czasu na zapoznanie sie z nimi i uwzglednienie w ofercie;

4) zaniechaniu uniewaznienia Postepowania;

. Odwotujacy zarzuca Zamawiajgcemu naruszenie przepiséw ustawy Prawo
Zamoéwien Publicznych w zakresie:

1. art. 17 ust. 1 ustawy Pzp ustawy Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamdwienia w sposob
naruszajgcy zasade efektywnosci, niezapewniajgcy uzyskania najlepszej jakosci dostaw
i najlepszych efektow zamowienia, nieproporcjonalny, nieprzejrzysty, nieuzasadniony
obiektywnymi potrzebami zamawiajgcego oraz w sposob uniemozliwiajgcy uczciwg
konkurencje i naruszajgcy zasade rownego traktowania wykonawcéw;

2. art. 137 ust. 7 w zw. z art. 16 pkt 1 i 3 ustawy Pzp przez zwiekszenie zakresu przedmiotu
zamowienia, po tym jak Zamawiajgcy udzielit wyjasnien i dokonat zmian SWZ istotnych
dla sporzadzenia oferty, co stanowi rowniez naruszenie zasad proporcjonalnosci, uczciwej
konkurengji i rownego traktowania wykonawcow w ramach prowadzonego postepowania;

3. art. 137 ust. 7 ustawy Pzp w zw. z art. 256 ustawy Pzp poprzez zaniechanie uniewaznienia
Postepowania w sytuacji dokonania zmiany tresci SWZ prowadzgcej do istotnej zmiany
charakteru i zakresu zamowienia w poréwnaniu z pierwotnie okreslonym;

4. art. 137 ust. 6 ustawy Pzp poprzez zaniechanie przedtuzenia terminu sktadania ofert o czas
niezbedny na zapoznanie sie ze zmianami SWZ i przygotowanie oferty, pomimo ze
wprowadzone zmiany tresci SWZ z dnia 10 kwietnia 2024 r. s3 istotne dla sporzgdzenia
oferty oraz wymagajg od wykonawcéw dodatkowego czasu na zapoznane sie z nimi
i uwzglednienie w ofercie;

5. art. 99 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez opisanie przedmiotu zamdwienia w sposob
niejednoznaczny i niewyczerpujacy, za pomocg niedoktadnych i niezrozumiatych okreslen,
nie uwzgledniajgc wszystkich wymagan i okoliczno$ci mogacych mieé¢ wplyw na



sporzadzenie oferty, co uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej i konkurencyjnej
oferty w Postepowaniu;

. art. 99 ust. 4 ustawy Pzp, poprzez opisanie przedmiotu zaméwienia w sposdb utrudniajgcy

uczciwg konkurencje, tj. przez bezposrednie wskazanie na rozwigzanie oferowane
wytacznie przez jednego producenta, co prowadzi do uprzywilejowania lub wyeliminowania
niektorych wykonawcow lub ich produktéw, w tym produktéw oferowanych przez
Odwotujgcego;

.art. 99 wust. 6 ustawy poprzez brak wskazania w specyfikacji warunkow

zamowienia kryteriow  stosowanych wcelu oceny réwnowaznosci, na podstawie
ktérych wykonawcy jednoznacznie bedg w stanie oceni¢, czy dane rozwigzanie spetnia
parametry wymagane przez zamawiajgcego, a w konsekwencji stwierdzi¢, czy jest
rozwigzaniem réwnowaznym.

Opierajac sie na ww. zarzutach wnosze o:
A. uwzglednienie odwotania,

B. nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia Postepowania na podstawie art. 256 (por.
art. 137 ust. 7 ustawy Pzp), gdyz zmiana tresci SWZ prowadzi do istotnej zmiany
charakteru i zakresu zamowienia w poréwnaniu z pierwotnie okreslonym,

Ewentualnie o:

C. dokonanie zmiany zakresu przedmiotu zamowienia w Zatgczniku nr 7 dotyczgcego
wykazu wyposazenia dla budynku D poprzez przywrécenie go do pierwotnej wersji
z 08.01.2024 r., wylgczajgc dodane urzadzenia medyczne do diagnostyki obrazowe;j
oraz ujecie ich w odrebnej procedurze przetargowej np. na dostawe sprzetu medycznego
- po zrealizowaniu inwestycji, bedacej przedmiotem niniejszego postepowania, ktorej
termin wykonania wynosi 54 miesiecy od dnia zawarcia Umowy.

D. dokonanie zmiany tresci SWZ w zakresie opisu przedmiotu zaméwienia tj.
modyfikacji specyfikacji wyposazenia medycznego w budynku D okreslonej
w Zatgczniku nr 7.1 do OPZ w zakresie wszystkich podniesionych w odwotaniu zarzutéw,
poprzez nizej wnioskowane zmiany.

Odwotanie wniesiono w terminie.

Informacje stanowigcg podstawe do wniesienia odwotania Odwotujgcy powzigt w dniu
10.04.2024 r. — dzien zamieszczenia odpowiedzi na pytania X do SWZ oraz zatgcznika
nr 1 do SWZ (OPZ po modyfikacji) na platformie zakupowej Zamawiajgcego, w zwigzku z tym
niniejsze odwofanie zostato zgodnie z art. 515 ust.2 pkt.1) wniesione w przewidzianym
ustawowo terminie.



IV. Odwolujacy legitymuje sie interesem do wniesienia odwotania.

Odwotujgcy spetnia materialnoprawng przestanke wniesienia odwotania z art. 505 ust. 1 Pzp,
poniewaz ma interes w uzyskaniu przedmiotowego zamowienia, gdyz jest jednym
z Wykonawcow oferujgcym na polskim rynku urzgdzenia bedace przedmiotem prowadzonego
przez Zamawiajgcego postepowania (wprowadzone w toku postepowania w wyniku
modyfikacji SWZ w dniu 10.04.2024) i jest zainteresowany wzieciem udziatu w postepowaniu,
a niedopuszczenie do udziatu naraza go na wymierng szkode polegajgcg na utracie szans
biznesowych i spodziewanego zysku z tytutu realizacji zamdwienia na rzecz Zamawiajgcego.

UZASADNIENIE

L. Wstep

1.  Zamawiajgcy prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego na
.,Rozbudowe, przebudowe i modernizacje budynku szpitala przy ul. Barskiej 16/20
w Warszawie” nr referencyjny: PN 95/2023.

2. W dniu 10 kwietnia 2024 r. Zamawiajgcy udostepnit na platformie zakupowej
Zamawiajgcego odpowiedzi na pytania X do SWZ oraz Zatgcznik nr 1 do SWZ
OPZ.Modyfikacja-odp.X), w ktérym podat informacje o dodatkowych zatgcznikach
udostepnionych na serwerze FTP:

UWAGA:

OPZ wraz z zatacznikami nalezy pobiera¢ z serwera FTP np. korzystajac z FileZilla
SERWER sftp://ftp.stocer.info.pl
UZYTKOWNIK stocer_zam
HASLO Inwestycje24

Razem z Odpowiedziami nr X oraz Zalgcznik nr 1 do SWZ OPZ. Modyfikacja -odp. X,

zostaly udostgpnione na serwerze FTP:
TOM Il OPRACOWANIA DODATKOWE- CZ.ILA5_ST_ WYP Czes$¢V -BUDYNEK A - STANDARD
WYPOSAZENIA - wyposazenie stale

2. TOM Il OPRACOWANIA DODATKOWE- CZ.I1.LD.5_ST_WYP Czes¢V -BUDYNEK D - STANDARD

WYPOSAZENIA - wyposazenie state

w

Zalacznik Nr6 -wykaz wyposazenia dla budynku A wraz
4. Zalacznik Nr 6.1 — specyfikacja wyposazenia medycznego budynku A
Zatacznik Nr 7  -wykaz wyposazenia dla budynku D

6. Zalacznik Nr 7.1 - specyfikacja wyposazenia medycznego budynku D

oraz zmodyfkowang informacje dotyczgcg wyposazenia i urzadzen na stronie nr 13 tegoz
zatgcznika:



WYPOSAZENIE | URZADZENIA

Zestawienia wyposazenia i urzadzen

W ramach przedmiotu zamdwienia Wykonawca dostarczy i zamontuje wyposazenia state, trwale
zwigzane z konstrukcjg budynku lub instalacjami, oraz wybrane wyposazenie medyczne i systemowe,

zgodnie z wykazem wyposazenia stanowigcym:

e Zatacznik Nr 6 -budynek A, (kolumna z informacjg ,TAK” oznacza zakres ktéry nalezy ujaé w

zamoéwieniu) oraz Zatgcznik 6.1 -specyfikacja;

e Zatacznik Nr 7 — budynek D, (kolumna z informacjq ,TAK” oznacza zakres ktéry nalezy ujaé w

zaméwieniu) oraz zatgcznik 7.1-specyfikacja;

Zakup wyposazenia ruchomego oraz pozostatego wyposazenia medycznego nie wchodzi w zakres

Przedmiotu Umowy.

Jednoczesnie w odpowiedzi na pytanie nr 2 z dnia 10 kwietnia 2024 r. o tresci:

-W zatgczniku do OPZ Zatgcznik nr 7 — budynek D pn. BUDYNEK D -

WYKAZ

WYPOSAZENIA, pozycje jak ponizej nie majg oznaczenia ,TAK” (.....)

CSBLal PO ATERALY | Ea! ' Komputer All in One z 26", kI bezprzewodowa i mysz bezprzewod
CS.BL17 POM. WYLADUNKU Eal 1 K AllinOnc z 26", klawiatura bezpr d 1 mysz bezpr d
CS.BL.17 POM. WYLADUNKU 155 2 sterylizator parowy 6 jednostck

CS.BL17 POM. WYLADUNKU 1j5.6 1| sterylizator plazmowy

CS.B1.20 POM. EKSPEDYCJI Eal 1 Komp AllinOncz 26", klawiatura bezpr d 1 mysz bezpr d
CS.B1.21 POM. BIUROWE Eal 2| Komputer Allin Onc z 26", ki bezprzewodowa i mysz bezprzewod
CS.B1.22 GAB. KIEROWNIKA Eal 1 Komputer All in One z 26", klawiatura bezpr dowa i mysz bezpr d
MAGBI1.03| MAGAZYN CZYSTY Eal 1| Komputer All in One z m 26", ki bezprzewodowa i mysz bezprzewod
MAG.B1.04 MAGAZYN BRUDNY Eal 1 Komputer All in Onc z m 26", ki bezprzewodowa 1 mysz bezprzewodowa
D0.00.06 REJESTRACJA i 1|  lada piclcgniarska prosta z nadstawka L=350 cm

DO.00.06 REJESTRACJA Eal 2 Komp AllinOncz 26", ki bezprzewodowa 1 mysz bezpr
DO.00.10 GABINETRTG | 43 1 Aparat RTG pluco-kostny

DO.00.10 GABINET RTG 1 4.7 1 Gencerator do RTG plucno-kostnego

DO00IT | SIEROWNTARTE ™ ' feKamputcr Al in One z 26", ki bezprzewodowa i mysz bezprzewod
Mazowsze. \ www.stocer.pl



DO.00.11 STEROWNIA RTG 4.8 1 Stacja - k ks do RTG phy k B
DO.00.13 GABINET RTG 2 49 1 Aparat RTG Telekomando
DO.00.13 GABINET RTG 2 14.10 1 G y do RTG Telek d
DO.00.17 GABINET USG CeS.1 2 Szafka wiszaca biurowa dwudrzwiowa 70 x 30 x 90
DO.00.17 GABINET USG Eal 1 Komp Allin One 2z 26", klawiatura bezprzewodowa 1 mysz bezprzewodowa
DO.00.19 GABINET USG CeS.1 2 Szafka wiszaca biurowa dwudrzwiowa 70 x 30 x 90
DO.00.19 GABINET USG Eal 1 Komputer All in One z i 26", klawi bezp dowa i mysz bezp d
DO.00.20 GABINET USG Eal 1 Komputer All in One 2 i 26", klawiatura bezp dowa 1 mysz by de
DO.00.21 TECHNIK DYZURNY Eal 1 Komputer All in One z 26", klawi bezp dowa i mysz bezp Jo
DO.00.24 LEKARZ DYZURNY Eal 1 Komputer All in One z i 26", klawi bezp dowa i mysz bezp d
POK. OPISOW/ Stacja diagnostyczna do oceny badas ndnolopcznyxh \\yponlom w shcy; rubocq komputera,
DO.00.25 TECHNIKOW Ea$ 4 momlor n.l'ermcy)ny do oceny badan _; '., P ! Y 3 23 cale oraz
: opisowy, k ¢, mysz i ¢ prog wyapuc)ﬁkwm pezez
mwestora
INSPEKTOR
DO.00.26 OCHRONY Eal 2
RADIO. Komg Allin One z 26", klawi bezp dowa i mysz bezp de
DO0.00.27 POM. SOCJALNE Col4 4 Szafka wiszaca uchylna 2 pokki szer. 60 cm
DO.00.29 SEKRETARIAT Eal 1 Komputer All in One 2 26", klawi bezp dowa i mysz bezp d
R M rckow | B ' Komputer Allin One 2 26", Klawiatura bezprzewodowa i mysz bezprzewodowa
DO.00.31 GAB. KIEROWNIKA Eal 1 Komputer All in One 2 26", klawiatura bezp dowa i mysz bezp d
DO.00.34 STEROWNIA MRI Db3.3 1 Blat prosty na nogach L=210cm , gl. 100cm
DO.00.34 STEROWNIA MRI Eal 1 Komputer All in One 2 26", klawi bezp dowa i mysz bezp &
DO.00.34 STEROWNIA MRI L33 1 Stacja kontroli MRI
DO.00.35 GABINET MRI 3.1 1 Aparat MRI 1.5 T (komplet + strzykawka automatyczna+ klatka Faradaya)
DO.00.36 POM. TECH. MRI L34 1 Urzadzenia techniczne d - zAp MRI
DO.00.37 GABINET CT Lt 1| Aparat CT spiralny wiclowarstwowy ( komplet +strzykawka yezna)
DO.00.37 GABINET CT Lil.6 1 CT Transf UPS - w dostawie 2 ap
Do STEROWRTTT™ " na nogach L=200 cm , gl. 60 cm




DO.00.38 STEROWNIA CT Db3.2 Blat prosty na nogach L=200 ¢cm , gl. 80cm
DO.00.38 STEROWNIA CT Eal Komputer All in One 2 26", klawiatura bezp dowa i mysz bezp d
DO.00.38 STEROWNIA CT hl3 Konsola nawigacyjna CT dostarczana z aparatem
1P.00.25 WSTEPNA IT cis lada pielggniarska prosta 2 nakladkg L=230cm
1P.00225 WSTEPNA IT Eal Komputer All in One 2 26"kl bezp dowa i mysz bezprzewodowa
most ilajacy jed: iskowy, w kibrego skad wchodzi 12 pomp infuzyjnych oraz
1P.0025 WSTEPNA IT 1h3.2 Kardi itor z mozliwosciy kap i pulsoksymetrii 1 pomi iénienia i
temperatury ciala wraz z urzagdzeniem do inwazyjnego pomiaru cisnienia ¢tniczego
IN.0L.01 SEKRETARIAT Col4 Szafka wiszaca uchylna 2 pokki szer. 60 cm
IN.0L.01 SEKRETARIAT Eal Komputer All in One 2 moni 26", Kl bezp dowa i mysz bezprzewodowa
IN.01.02 GAB. KIEROWNIKA Eal Komputer All in One 2 26", Kl bezprzewodowa i mysz bezp d
IN.0L.O4 POK. ASYSTENTOW Eal Komputer All in One 2 moni 26", Kl bezprzewodowa i mysz bezprzewodowa
SO0 mx.gz::gxg{éw Fal Komputer All in One z moni 26" Kl bezp dowa i mysz bezp &
INOLO7s POKOPJIELEGNIAREK Eal Komputer All in One z monitorem 26", ki bezprzewodowa i mysz bezprzewodowa
IN.0L.08 PIEL. ODDZIALOWA Eal Komputer All in One z moni 26" Kl bezp dowa i mysz bezp d
INOLIS POK(:JCHO. uf)t??: . Komputer All in One z moni 26" kI bezp dowa i mysz bezprzewodowa
IN.01.38 NADZOR PIEL. cut Lada pielegniarska prosta z nakladky L=150cm
IN.01.38 NADZOR PIEL. Eal Komputer All in One 2 26", kI bezprzewodowa i mysz bezp d
INOL4I M nsea | B Komputer Al in One 2 26", ki bezprzewodowa i mysz bezprzewod
IN.OL.42 POK. PRZYG. PIEL. Eal Komputer All in One 2 26", kI bezprzewodows i mysz bezprzewodowa
IN.0L43 PUNKT PIEL. Ci6 lada pielggniarska prosta z nakladky L=285 cm
IN.O1.43 PUNKT PIEL. Eal Komputer All in One 2 26" Kl bezp dowa i mysz bezp d
IT.02.01 POKOJ ROZMOW Eal Komputer All in One 2 26", kl bezp dowa i mysz bezp &
IT.02.08 POKOJ LEKARZY Eal Komputer All in One 2 26" Kl bezp dows i mysz bezprzewodowa
IT.02.07 PIEL. ODDZIALOWA Eal Komputer All in One 2 26" Kl bezp dowa i mysz bezp 4
- Trovns PR e "
o PIELEGNIAREK z moni 26" kI bezp dowa i mysz bezprzewodowa
— —




most zasilajacy jednostanowiskowy, w kibrego skad wchodzi 12 pomp mfuzuny\h oraz

IT.o2.10 SALAIT 1h3.2 9 kardiomonitor z mo2liwodciy  kap i pulsoksy i o1 op

temperatury ciala wraz z urzadzeniem do inwazyjnego pomiaru ciSnienia 1¢tniczego
IT.02.12 IZOLATKA 1h3.2 1 e mll;um) ”W?:Am; ‘: i "k;,ﬂ:;::’:m:: m:,f:h::::,ﬁ

lempcr.nur\ ciala wraz z urqdzcmcm do inwazyjnego pomiaru cisnienia I¢niczego
IT.02.14 PUNKT PIEL. Db3.S| 1|  Blat prosty na nogach L=715 cm , gl. 60cm
IT.02.14 PUNKT PIEL. Db3.8 1 Blat prosty na nogach L=150cm , gl. 40cm
IT.02.14 PUNKT PIEL. Eal 2 Komputer All in One z 26", ki bezpr: dowa i mysz bezp dow
moz1s GABMI?EG- ’ Eal 1 Komputer All in One z monitorem 26", klawiatura bezp dowa 1 mysz bezp dc
IT.0221 SEKRETARIAT Cold 3 Szafka wiszaca uchylna 2 poki szer. 60 cm
IT.02.21 SEKRETARIAT Eal 1 Komputer All in One 2 monitorem 26", klawiatura bezprzewodowa 1 mysz bezprzewodowa
IT.0222 GAB. KIEROWNIKA Eal 1 Komputer All in One 2 monitorem 26", klawiatura bezprzewodowa i mysz bezprzewodowa
IT.0225 ANEKS KUCHENNY Cold 7 Szafka wiszaca uchylna 2 pokki szer. 60 cm
OR.02.64 PUNKT PIEL. Eal 2 Komputer All in One 2 i 26", klawiatura bezpr, dowa i mysz bezp de
OR.02.67 KOMUNIKACJA o 1 Lada pielegniarska posta 2 nadstawkg L=2%0cm
B0.03.01 POM. POMOCNICZE Eal 1 Komputer All in One 2 i 26", klawiatura bezp dowa i mysz bezp d
B0.03.13 PIEL. ODDZIALOWA Eal 1 Komputer All in One 2 i 26", klawiatura bezpr, dowa i mysz bezp d
BO.03.13A POK. SALOWE) Eal 1 Komputer All in One 2 monitorem 26", klawiatura bezprzewodowa i mysz bezprzewodowa
BO.03.14 DYZURKA Col4d 5 Szafka wiszaca uchylna 2 pokki szer. 60 cm
BO.03.14 DYZURKA Eal 2 Komputer All in One z i 26", klawi bezp dowa i mysz bezprzewodowa
BO.03.16 POKOJ LEKARZY Eal 4 Komputer All in One 2 26", kl bezpr. dowa i mysz bezp d
B0.03.20 SALA OPERACYINA Eal3 1 stanowisko komp Scienne iuszki
B0.03.20 SALA OPERACYINA L7 2 szafa medyczna dwudrzwiowa do zabudowy front przeszkolony 90 x 40 x 215
B0.03.23 SALA OPERACYINA Eal3 1 stanowisko komp icienne iuszki
B0.03.23 SALA OPERACYINA L7 2 szafa medyczna dwudrzwiowa do zabudowy front przeszkolony 90 x 40 x 215
BO.03.31 SALA OPERACYINA Eal3 1 stanowisko komp icienne Tuszki
B0O.03.31 SALA OPERACYINA L7 2 szafa medyczna dwudrzwiowa do zabudowy front przeszkoloay 90 x 40 x 215
B0.03.34 SALA OPERACYINA Eal3 1 stanowisko komp i iuszki
BO.03.34 SALA OPERACYINA L7 2 szafa medyczna dwudrzwiowa do zabudowy front przeszkoloay 90 x 40 x 215
B0.03.37 SALA OPERACYINA Eal3 1 stanowisko komp i : iuszki
B0.03.37 SALA OPERACYINA 1dL? 2 szafa medyczna dwudrzwiowa do zabudowy front przeszkoloay 90 x 40 x 215

Prosimy Zamawiajgcego o informacje czy ponizej wymienione wyposazenie dostarcza
Wykonawca czy Zamawiajgcy?

Zamawiajgcy udzielit nastepujgcej odpowiedzi: ,Zamawiajgcy zmodyfikowat Zatgcznik nr 7 do
OPZ -Wykaz wyposazenia dla budynku D wraz ze specyfikacjg (Zatgcznik 7.1)”



Natomiast w odpowiedzi na pytania nr 5, 6 oraz 99 z dnia 10 kwietnia 2024 r. o tresci:

Pytanie nr §

Czy zamawiajacy udostepni specyfikacje aparatéw diagnostycznych oraz pozostatego sprzetu
planowanego do uzytku na budynku A i D? Prosze o podanie rodzaju badan i procedur.
Odpowiedz Zamawiajgcego brzmi:

.Zatgczniki Nr 6 i 7 do OPZ zostaty zmodyfikowane oraz zostaty dotgczone specyfikacje dla
wyposazenia medycznego (Zat. Nr 6.1 i Zat. Nr 7.1)”

Pytanie nr 6

,Czy Zamawiajgcy dostarczy SWZ dla branzy technologii medycznej?

Odpowiedz Zamawiajgcego brzmi:

.Zataczniki Nr 6 i 7 do OPZ zostaty zmodyfikowane oraz zostaty dotgczone specyfikacje dla
wyposazenia medycznego (Zat. Nr 6.1 i Zat. Nr 7.1)”

Pytanie nr 99

,Prosimy o potwierdzenie, ze z tabel wykazu wyposazenia bud. A i D nalezy uwzgledni¢ w
wycenie tylko pozycje zaznaczone na TAK.

Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza. Zamawiajgcy zmodyfikowat Zat. Nr 6 i Nr 7 do OPZ”

Odwotujgcy informuje, ze pierwotny Zatgcznik nr 1 do SWZ OPZ opublikowany w dniu
08.01.2024 (strona nr 13) =zawierat informacje dotyczacg wyposazenia statego
(wbudowanego) i urzgdzen oznaczonych w tabeli stowem ,TAK”, nie odnosit sie do specyfikacji
wyposazenia (Zat. nr 6.1 7.1 do OPZ) dodanej w dniu 10.04.2024 r., jak nizej:

WYPOSAZENIE STALE (WBUDOWANE) | URZADZENIA

Zestawienia wyposazenia stalego (wbudowanego) i urzadzen

W ramach przedmiotu zaméwienia Wykonawca dostarczy i zamontuje wyposazenie state (wbudowane
- trwale zwigzanego z konstrukcjg budynku lub instalacjami) i urzadzenia, ktérych zestawienie
stanowa:
e Zalgcznik nr 6 -budynek A, (kolumna z informacja .TAK" oznacza zakres ktory nalezy uja¢ w
zamoéwieniu)
e Zalgcznik nr 7 — budynek D, (kolumna z informacja ,TAK" oznacza zakres ktéry nalezy uja¢ w

zamowieniu)

Ponadto Zatacznik nr 1 do SWZ OPZ opublikowany w dniu 08.01.2024 oraz zatgcznik nr 7 do
OPZ - budynek D nie zawierat w wykazie wyposazenia — urzgdzen do diagnostyki obrazowej,
oznaczonych w kolumnie z informacjg ,TAK”, oznaczajgcych zakres, ktory nalezy ujaé
w zamowieniu. Rzeczone urzgdzania pojawity sie dopiero w dniu 10.04.2024 r.

W odniesieniu do zarzutu nr 1 odwotania - przy tak zaawansowanej aparaturze medycznej jak
wysokospecjalistyczny sprzet do diagnostyki obrazowej (CT, MR, aparaty cyfrowe RTG)
Zamawiajgcy nie zastosowat jakichkolwiek kryterium majgcych na celu ocene jakosciowag
kupowanego sprzetu. Jedynym kryterium jakim kieruje sie Zamawiajgcy to cena, co nie ma

uzasadnienia przy zakupie zaawansowanej technologicznie aparatury medycznej ratujgcej
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zdrowie i zycie pacjentow. Rozszerzenie zakresu zamowienia dokonane w dniu 10.04.2024 r.
i zakup wysokospecjalistycznego sprzetu z piecioletnim wyprzedzeniem jest nieuzasadnione
obiektywnymi potrzebami zamawiajgcego. Rozwdj technologiczny w dziedzinie sprzetu do
diagnostyki obrazowej jest obecnie tak szybki, ze opisanie, z kilkuletnim wyprzedzeniem,
warunkéw technicznych dla zaawansowanych urzadzen jest niemozliwe. Zamiast uzyskac
najlepszej jakosci dostawy sprzetu, co Zamawiajacy powinien mie¢ na uwadze wydatkujgc
Srodki publiczne duzej warto$ci Zamawiajgcy naraza sie na dostawe sprzetu ktory w czasie
dostawy i przekazania do uzytkowania moze nie by¢ juz produkowany. Jako przyktad wezmy
system rezonansu magnetycznego, aktualnie czotowi producenci oferujg rezonanse tzw.
bezhelowe lub z niewielkg iloscig helu a Zamawiajgcy opisuje rezonans z helem. Trudno wiec
o lepszy przyktad braku rzetelnej oceny rynku w procesie zakupowym. Ponadto biorgc pod
uwage wieloletni (10-15 lat) okres eksploataciji Zamawiajacy naraza sie na to, ze zakupiony
sprzet nie bedzie juz objety opiekg serwisowg producenta lub nie bedzie spetniat wymagan
jakosciowych, np. NFZ w procesie kontraktowania ustug medycznych. Wybrana zmiana
koncepcji zakupu i nieuzasadnionego zakresu zamoéwienia nie uwzglednia takze ryzyka
ewentualnych opdznien w realizacji inwestycji, ktore mogtyby dodatkowo spotegowaé w/w
zagrozenia.

W odniesieniu do zarzutdw nr 2-3 odwotania - po analizie udostepnionych 10.04.2024 r.
dokumentow, tj. Zatgcznikdw nr 71 7.1 do OPZ, Odwotujgcy stwierdza, ze Zamawiajgcy zmienit
tres¢ SWZ w sposéb prowadzacy do istotnej zmiany zakresu zamodwienia
w porownaniu z pierwotnie okreslonym, w szczegolnosci na podstawie odpowiedzi na pytania
nr 5, 6, 99 dodat zmodyfikowane zataczniki nr 6 i 7 do OPZ z wykazem wyposazenia dla
budynku A i D oraz dodatkowe zatgczniki nr 6.1 i 7.1 ze specyfikacja dla wyposazenia
medycznego budynku A i D, ktére nalezy uwzgledni¢ w wycenie (pozycje zaznaczone w
kolumnie na ,TAK”).

W zatgczniku nr 7 do OPZ pn. BUDYNEK D - WYKAZ WYPOSAZENIA opublikowanego w
dniu 10.04.2024 r., w pozycjach oznaczonych ,TAK” zostaly wyspecyfikowane nowe
urzadzenia objete przedmiotem zaméwienia, ktore w pierwotnej wersji WYKAZU
WYPOSAZENIA (z dnia 08.01.2024) nie miaty oznaczenia ,TAK”, a tym samym nie stanowity
przedmiotu zamowienia i nie byty uwzglednione w wycenie. Sg to m.in. urzgdzenia medyczne
przeznaczone do diagnostyki obrazowej, wysoko specjalistyczne, {j.:

e Aparat RTG ptuco-kostny (GABINET RTG)

e Aparat RTG Telekomando (GABINET RTG 2)

e Aparat MRI 1,5 T (komplet + strzykawka automatyczna + klatka Faradaya) —

(GABINET MRI)

e Aparat CT spiralny wielowarstwowy (komplet + strzykawka automatyczna) —
(GABINET CT).

Aktualnie, wprowadzona z dniem 10.04.2024 r. istotna zmiana zakresu przedmiotu
zamowienia powoduje, ze udziatem w postepowaniu zainteresowani sg dodatkowi uczestnicy/
wykonawcy, tj.: nie tylko firmy budowlane, ale tez dostawcy sprzetu medycznego
przeznaczonego do diagnostyki obrazowej typu RTG, MRI, CT. Pierwotny przedmiot
zamowienia w wykazie wyposazenia (Zatgcznik nr 7 do OPZ z dnia 08.01.2024) nie zawierat
urzadzen do diagnostyki obrazowej, takich jak: Aparat RTG piuco-kostny, Aparat RTG
Telekomando, Aparat MRI 1,5 T (komplet + strzykawka automatyczna + klatka Faradaya) ,
Aparat CT spiralny wielowarstwowy (komplet + strzykawka automatyczna).
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Ponadto dotagczone specyfikacje dla ww. wyposazenia medycznego, stanowigce Zatgcznik Nr
7.1 do OPZ zostaty sporzadzone w sposéb wadliwy i niezgodny z przepisami ustawy PZP,
naruszajgc zasady rownego traktowania wykonawcow i nieutrudniania uczciwej konkurencji
oraz zasady wtasciwego opisywania przedmiotu zamdwienia, nie zachowujgc tym samym
nalezytej starannosci prowadzonych dziatah. Z tego powodu Zamawiajgcy uniemozliwit
Odwotujgcemu ziozenie waznej i konkurencyjnej oferty w niniejszym postepowaniu
zakupowym.

Nalezy stwierdzi¢, Zze dokonana przez Zamawiajgcego modyfikacja SWZ z dnia 10 kwietnia
2024 r. istotnie zmienia charakter zamowienia w pordéwnaniu z pierwotnie okreslonym
i znacznie zmienia jego zakres.

Ponadto w zakresie relacji wartosci dodanych urzgdzen w odniesieniu do dotychczasowych
Odwotujgcy szacuje, ze warto$¢ wprowadzonej zmiany oscyluje w granicach 10 - 15 milionéw
ztotych, co stanowi okoto 10-15% pierwotnej warto$ci zamowienia.

Odnoszgc sie do zarzutu nr 4 odwotania Odwotujgcy podnosi, ze z uwagi na zmiany
wprowadzone z dniem 10 kwietnia 2024 r., Zamawiajacy powinien przedtuzy¢ termin sktadania
ofert na podstawie art. 137 ust. 6 ustawy Pzp o czas niezbedny na zapoznanie sie przez
wykonawcow z modyfikacjami i przygotowanie ofert, czego nie dokonat.

W zwigzku z faktem, iz wyzej wymieniona modyfikacja ukazata sie na stronie Zamawiajgcego
w dniu 10 kwietnia 2024 r., a okreslony przez Zamawiajgcego termin sktadania ofert przypada
na dzien 30 kwietnia 2024 r., wykonawcy mieli jedynie 20 dni kalendarzowych (w tym 13 dni
roboczych) na zapoznane sie ze zmianami i dostosowanie do nich swoich ofert, co oznacza
zdecydowanie zbyt krétki czas w stosunku do wielkosci zaméwienia i dokonanych zmian.

W odniesieniu do zarzutéw nr 5 - 6 odwotania - Zamawiajacy dokonujgc w dniu 10 kwietnia
2024 r. zmiany tresci SWZ naruszyt przepis art. 99 ust. 1 i 4 ustawy Pzp, gdyz wprowadzajac
do OPZ dodatkowe wyposazenie w zakresie urzgdzen do diagnostyki obrazowej nie opisat
przedmiotu zamowienia w sposob jednoznaczny i wyczerpujgcy oraz nie uwzglednit
wszystkich wymagan i okoliczno$ci moggcych mie¢ wptyw na sporzgdzenie oferty.

Opis przedmiotu zamoéwienia powinien by¢ zrozumiaty dla wykonawcow z danej branzy, aby
kazdy z nich byt w stanie okresli¢ zakres zamowienia oraz skalkulowaé¢ cene, z drugiej zas
strony nie moze wprowadza¢ wykonawcéw w btad, zawieraé luk czy tez sprzeczno$ci.

Przeprowadzona przez Odwotujgcego szczegdtowa analiza OPZ, w szczegdlnosci Zatgcznika
nr 7.1. do OPZ dowodzi, ze Zamawiajgcy zdefiniowat wymogi w zakresie przedmiotu
zamoOwienia w sposéb naruszajgcy zasady uczciwej konkurencji i réwnego traktowania
wykonawcow, poprzez opisanie przedmiotu zamowienia w sposob uniemozliwiajgcy ztozenie
Odwotujgcemu waznej i konkurencyjnej oferty, pomimo ze reprezentuje on czotowego
producenta urzgdzen medycznych bedacych przedmiotem zamodwienia.
W przedmiotowym postepowaniu nastgpito nieuzasadnione uprzywilejowanie wybranych
rozwigzan przez jednoznaczne i tendencyjne uwarunkowania technologiczne. Jednoczesnie
wyeliminowano z postepowania $wiatowego lidera na rynku rezonanséw magnetycznych,
tomografow komputerowych i aparatow RTG — reprezentowanego przez Odwotujgcego —
wskutek braku mozliwosci spetnienia przez oferowane urzadzenia wymogow o drugorzednym
lub wrecz catkowicie nieistniejgcym znaczeniu praktycznym i klinicznym.
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W zwigzku z tym Odwotujgcy oferujgc rozwigzania bardzo zaawansowane technologicznie nie
moze ztozy¢ waznej oferty ze wzgledu na niespetnienie wymogow o znaczeniu obiektywnie
marginalnym.

Zgodnie z przepisem art. 99 ust. 4 ustawy Pzp przedmiotu zamowienia nie mozna opisywacé
w sposob, ktéry mogiby utrudnia¢ uczciwg konkurencje, w szczegdlnosci przez wskazanie
znakow towarowych, patentéw Ilub pochodzenia, zrédta lub szczegdlnego procesu,
ktory charakteryzuje produkty lub ustugi dostarczane przez konkretnego wykonawce, jezeli
mogtoby to doprowadzi¢ do uprzywilejowania lub wyeliminowania niektérych wykonawcow lub
produktow.

W odniesieniu do zarzutu nr 7 odwotania - Zamawiajgcy w SWZ dopuscit rozwigzania
réwnowazne, natomiast nie wskazat w opisie przedmiotu zamdéwienia kryteriow stosowanych
w celu oceny rownowaznosci zgodnie z art. 99 ust. 6 ustawy Pzp. Jedynie zatgczyt Zatgcznik
nr 13 do SWZ (Oswiadczenie - rozwigzania rownowazne), zawierajgcy pustg tabele do
wypetnienia przez Wykonawcow i podania petnego opisu oferowanego materiatu/urzgdzenia
w odniesieniu do wymagan z opisu przedmiotu zamoéwienia.

Zamawiajgcy nie wskazat natomiast w SWZ kryteriow réwnowaznosci, na podstawie
ktérych wykonawcy jednoznacznie bedg w stanie oceni¢, czy dane rozwigzanie spetnia
parametry wymagane przez zamawiajgcego, a w konsekwencji stwierdzi¢, czy jest
rozwigzaniem réwnowaznym.

Zamawiajgcy dopuszczajgc réwnowaznos¢ produktdw powinien sprecyzowal zakres
minimalnych parametrow, na podstawie ktérych dokona oceny spetnienia wymagan
okreslonych w specyfikacji (tzw. parametrow rownowaznosci).

Wymogi co do rownowaznosci produktéw powinny by¢ podane w sposéb dokfadny,
przejrzysty oraz jasny, tak aby zjednej strony zamawiajgcy mogt w sposob jednoznaczny
przesadzi¢ kwestie rownowaznosci zaoferowanych produktow, z drugiej zas, aby wykonawcy
przystepujgcy do udziatu w postepowaniu mieli jasnos¢ co do oczekiwan zamawiajgcego
w zakresie wiasciwosci istotnych cech charakteryzujgcych przedmiot zamdéwienia (por.
m.in. wyrok KIO z dnia 20 kwietnia 2017 r., sygn. KIO 641/17).

Nie jest wystarczajgce wskazanie przez zamawiajgcego samego znaku towarowego wraz
zklauzulg  ,Jlub  réwnowazne”. Konieczne jest takze okreslenie  znaczenia
tej rownowaznosci w odniesieniu do konkretnego produktu czy ustugi.

W Swietle orzecznictwa Krajowej |zby Odwotawczej rGwnowaznos¢ rozumiana jest jako
rozwigzania funkcjonalne, ktére nie sgtozsame z opisem przedmiotu zamoéwienia,
ale ktére powoduja, ze Zamawiajacy uzyska przedmiot w peini odpowiadajacy jego
potrzebom i celowi zamoéwienia.

Pojecie rownowaznosci nie moze oznaczac przy tym tozsamosci produktéw. Jak wskazano
na przyktad w wyroku KIO z dnia 23 kwietnia 2015 r., sygn. KIO 709/15, ktéry zachowat
aktualno$¢ takze na gruncie nowej ustawy, oferta rownowazna to taka, ktéra przedstawia
przedmiot zamowienia o wtasciwosciach funkcjonalnych ijakosciowych takich samych lub
zblizonych do tych, ktére zostaty zakreslone w specyfikacji, lecz oznaczonych innym znakiem
towarowym, patentem lub pochodzeniem.

W konsekwencji wyzej wymienionych uchybien, Zamawiajgcy naruszyt takze przepis art. 16
pkt 1 ustawy Pzp poprzez prowadzenie Postepowania w sposéb nie zapewniajgcy
zachowania uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow.
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Te fakty wskazujg na naruszenie zasady réwnego traktowania okreslone w PZP, co zaprzecza
istocie procedury udzielania zamowien publicznych, ktdérg stanowi m. in. wybor oferty
ekonomicznie najkorzystniejszej sposréd dostepnych na rynku. Opisanie przedmiotu
zamoOwienia w sposob utrudniajgcy mozliwos¢ pozyskania zamowienia przez innych
wykonawcow razgco narusza podstawowe zasady udzielania zamodwien publicznych.
Wydatkowanie wielomilionowych $rodkéw publicznych nie moze by¢ dokonane z przyjeciem
kryteriéw eliminujgcych konkurencje (tym bardziej czotowego dostawcy na rynku).

Zdaniem Odwotujgcego, w niniejszej sprawie Zamawiajgcy dokonujgc modyfikacji Opisu
Przedmiotu Zamowienia w dniu 10.04.2024 w zakresie specyfikacji urzadzen medycznych
naruszyt zasady opisu przedmiotu zamowienia wynikajgce z wyzej przywotanych przepisow,
nie kierujgc sie obiektywnymi przestankami.

Biorgc pod uwage powyzsze Odwotujgcy przedstawia szczegotowe zarzuty oraz zgdania ich
modyfikacji w zakresie tresci Zatgcznika nr 7.1 do OPZ (j. Specyfikacji) dla poszczegdinych
urzgdzen:
e Aparat RTG ptuco-kostny (GABINET RTG)
e Aparat RTG Telekomando (GABINET RTG 2)
e Aparat MRI 1,5 T (komplet + strzykawka automatyczna + klatka Faradaya) —
(GABINET MRI)
e Aparat CT spiralny wielowarstwowy (komplet + strzykawka automatyczna) —
(GABINET CT).

I. Dotyczy Aparatu RTG ptuco-kostny (GABINET RTG)

Zarzut 1

Dotyczy zalgcznika 7.1 1i4.3 i 1i4.7 i 1i4.8 - aparat RTG — Pkt. 27

Wnosimy o dopuszczenie lampy rtg renomowanego producenta z ,Nominalng mocg matego
ogniska” 33kW, co umozliwi Odwotujgcemu ztozenie waznej oferty. Taka moc jest wystarczajgca
do wszystkich zastosowan klinicznych.

Obecny zapis nie pozwala Odwotujgcemu na ztozenie waznej i nie podlegajgcej odrzuceniu oferty.

Zarzut 2

Dotyczy zalgcznika 7.1 1i4.3 i 1i4.7 i 1i4.8 - aparat RTG — Pkt. 40

Ze wzgledu na charakter placéwki Zamawiajgcego i profil ortopedyczny zwracamy uwage, ze
znaczgca czes¢ badan moze dotyczyé pacjentéw bariatrycznych. Obecny wymaég jest razgco
niski i niekorzystny dla Zamawiajgcego, poniewaz obcigzenie pragdowo czasowe >= 400 mAs
nie zapewni wiasciwej diagnostyki pacjentow bariatrycznych np. przy zdjeciu miednicy czy
kregostupa ledzwiowego. Obecnie posiadane przez Zamawiajgcego urzadzenia zapewniajg
prace z obcigzeniem do 850mAs.

Wnosimy o wprowadzenie zmiany zapisu w Pkt 40 na: ,Max wartos¢ mAs >= 800 mAs”.

Zarzut 3

Dotyczy zalacznika 7.1 1i4.3 i 1i4.7 i 1i4.8 - aparat RTG — Pkt. 58

Wnosimy o odstgpienie od wymogu i dopuszczenie rozwigzania bez tej funkcjonalnosci
w przypadku zaoferowania stotu o najnizszej dostepnej wysokosci blatu 51,5 cm.

W przypadku takiego rozwigzania uchwyty nie sg potrzebne i nie sg merytorycznie
uzasadnione.
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II. Dotyczy Aparatu RTG Telekomando (GABINET RTG 2)

Zarzut 1

Dotyczy zatgcznika 7 1i4.9 i 1i4.10 - aparat RTG Telekomando — Pkt 1

Whnosimy o dopuszczanie rozwigzania renomowanego producenta, w ktérym: Istotne elementy
oferowanego aparatu tj. generator, lampa rentgenowska, statyw, oprogramowanie obrazowe
wyprodukowane przez tego samego wytworce.

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu oferty.

Zarzut 2

Dotyczy zalgcznika 7 1i4.9 i 1i4.10 - aparat RTG Telekomando — Pkt 4

Scianka zdalnie sterowana (Telekomando)

Zwracamy uwage na omytke pisarskg, poniewaz nie ma na rynku ani jednego aparatu z zakresem
pochylania od +90 do 45 stopni.

Prawidtowy zapis powinien brzmie¢ ,od +90 do -90 stopni”

Whnosimy o zmiane zapisu na: ,od +90 do -90 stopni ”

Zarzut 3

Dotyczy zalacznika 7 1i4.9 i 1i4.10 - aparat RTG Telekomando — Pkt 5

Scianka zdalnie sterowana (Telekomando)

Whnosimy o dopuszczanie rozwigzania renomowanego producenta, w ktérym: ,Najnizsze potozenie
blatu Scianki od podtogi (Scianka w pozycji poziomej) umozliwiajgce wykonanie badania na blacie
Scianki, dostepne dla technika (nie w trybie serwisowym) wynosi 65 cm”. Taki parametr zapewnia
petny zakres kliniczny badan.

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu oferty.

Zarzut nr 4

Dotyczy zatgcznika 7 1i4.9 i 1i4.10 - aparat RTG Telekomando - Pkt 10

Whnosimy o dopuszczanie rozwigzania renomowanego producenta, w ktorym: ,Szeroko$¢ blatu
wynosi 73,8cm”. Taki parametr zapewnia petny zakres kliniczny badan oraz w zwigzku z wymiarami
blatu 73,8 x 235,6 cm zapewnia wigkszg powierzchnie roboczg od wymagane;.

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu oferty.

Zarzut 5

Dotyczy zalgcznika 7 1i4.9 i 1i4.10 - aparat RTG Telekomando - Pkt 11

Scianka zdalnie sterowana (Telekomando)

Whnosimy o dopuszczanie rozwigzania renomowanego producenta bez tej funkcjonalnosci.
Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztoZzenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu

oferty.

Zarzut 6

Dotyczy zalacznika 7 1i4.9 i 1i4.10 - aparat RTG Telekomando - Pkt 12

Scianka zdalnie sterowana (Telekomando)

Whnosimy o dopuszczanie rozwigzania renomowanego producenta, w ktorym: ,Dla aparatu
w pozycji 90° odlegtos¢ podndzka od podtogi wynosi okoto 12cm.

Parametr nie ma znaczacego wptywu na prace urzadzania.

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej i niepodlegajacej odrzuceniu

oferty.
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Zarzut 7

Dotyczy zalacznika 7 1i4.9 i 1i4.10 - aparat RTG Telekomando - Pkt 14

Scianka zdalnie sterowana (Telekomando)

Whnosimy o dopuszczanie rozwigzania renomowanego producenta, w ktéorym: Obcigzalnosé
blatu Scianki z zachowaniem wszystkich ruchéw $cianki, blatu i podndzka wynosi 284 kg.
Oferowane przez nas rozwigzanie jest lepsze, poniewaz dotyczy wszystkich ruchdw i utatwia
prace na aparacie niezaleznie od typu projekciji rtg.

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu
oferty.

Whnosimy o zmiang wymogu na korzystniejszy dla Zamawiajgcego: ,,Obcigzalno$¢ blatu $cianki
z zachowaniem wszystkich ruchéw i dla podndzka >= 280 kg”

Zarzut 8

Dotyczy zalacznika 7 1i4.9 i 1i4.10 - aparat RTG Telekomando - Pkt 16

Scianka zdalnie sterowana (Telekomando)

Whnosimy o dopuszczanie rozwigzania renomowanego producenta, w ktérym spetniony jest
warunek: ,Swobodny i bezposredni dostep do blatu stotu pacjenta z trzech stron w pozycji
poziomej $cianki, bez obuddéw przewyzszajgcych wysokos¢ blatu”

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu
oferty.

Zarzut 9

Dotyczy zatgcznika 7 1i4.9 i 1i4.10 - aparat RTG Telekomando - Pkt 17

Wnosimy o dopuszczanie rozwigzania renomowanego producenta, posiadajgcego ruchy
zmotoryzowane: blat géra — doét; pochylanie lampy; zmiana SID; przesuw poprzeczny blatu;
ucisk pacjenta; przesuw wzdtuzny uktadu lampa — detektor; pochylanie blatu.

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu

oferty.

Zarzut 10

Dotyczy zalgcznika 7 1i4.9 i 1i4.10 - aparat RTG Telekomando - Pkt 25

Whnosimy o dopuszczanie rozwigzania renomowanego producenta, w ktérym spetniony jest
warunek: ,Odlegtos¢ blat stotu-detektor 125 mm”

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu

oferty.

Zarzut 11

Dotyczy zalacznika 7 1i4.9 i 1i4.10 - aparat RTG Telekomando - Pkt 26

Whnosimy o dopuszczanie rozwigzania renomowanego producenta, w ktérym spetniony jest
warunek: ,Kratka przeciwrozproszeniowa 12:1, 44 l/cm”

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu

oferty.

Zarzut 12

Dotyczy zalacznika 7 1i4.9 i 1i4.10 - aparat RTG Telekomando - Pkt 31

Scianka zdalnie sterowana (Telekomando)

Whnosimy o dopuszczanie rozwigzania renomowanego producenta bez tej funkcjonalnosci.
Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu

oferty.
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Zarzut 13

Dotyczy zatacznika 7 1i4.9 i 1i4.10 - aparat RTG Telekomando - Pkt 38

Whnosimy o dopuszczanie rozwigzania renomowanego producenta, z lampg z siatkg o ognisku
duzym o mocy 64kW. Takie rozwigzanie jest optymalne pod wzgledem dawki promieniowania
absorbowanej przez pacjenta.

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu

oferty.

Zarzut 14

Dotyczy zalacznika 7 1i4.9 i 1i4.10 - aparat RTG Telekomando pkt 43

Wnosimy o dopuszczanie rozwigzania renomowanego producenta, z funkcjonalno$cig
kalkulacji dawki o rownowaznym dziataniu.

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej i niepodlegajacej odrzuceniu

oferty.

Zarzut 15

Dotyczy zalacznika 7 1i4.9 i 1i4.10 - aparat RTG Telekomando - Pkt 51

Whnosimy o dopuszczanie rozwigzania renomowanego producenta, z funkcjonalnoscig opartg
na lampie z siatkg o parametrze: Zakres napie¢ w radiografii min. 40 — 125 kV.

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu
oferty.

Zarzut 16

Dotyczy zatacznika 7 1i4.9 i 1i4.10 - aparat RTG Telekomando — Czesé: ,,Statyw do zdjec¢
odlegtosciowych”- Pkt 64-71 oraz Konsola technika RTG — Pkt 85.

Whnosimy o dopuszczanie rozwigzania renomowanego producenta bez statywu do zdje¢
odlegtosciowych opisanego w punktach 64-71 i 85 lub potwierdzanie, ze Zamawiajgcy bedzie
wymagat zestawu zawierajgcego statyw do zdje¢ odlegtosciowych wraz z zawieszeniem
sufitowym zawierajgcym drugg lampe rtg.

Rozwigzanie z samym statywem kompletnie nie pasuje do profilu ortopedycznego szpitala
i nie jest oferowane przez naszg firme. W interesie Zmawiajgcego jest wymog statywu wraz z
zawieszeniem sufitowym, bo to jedyne rozwazanie pozwalajgce na wykonywanie wszystkich
zdje¢ (projekciji) o charakterze ortopedycznym w tego typu aparacie.

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu
oferty.

Whnosimy réwniez o potwierdzenie, ze w opisanej konfiguracji Zamawiajgcy ma na mysli statyw
ze zmotoryzowanym pochylaniem detektora, wyposazony w detektor wbudowany
o powierzchni pola aktywnego minimum 42x42cm.

Zarzut 17

Dotyczy zalacznika 7 1i4.9 i 1i4.10 - aparat RTG Telekomando - pkt 70

Wnosimy o dopuszczanie rozwigzania renomowanego producenta, z wartoscig parametru
5,4 cm.

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu

oferty.
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lll. Dotyczy Aparatu CT spiralny wielowarstwowy (komplet + strzykawka automatyczna) —

(GABINET CT).

Zarzut 1

Dotyczy Zatacznika li1.1 i li1.3 - Aparat CT wielowarstwowy - Punkt 4

Zamawiajgcy wyspecyfikowat parametr w taki sposéb, ze uniemozliwit ztozenie waznej
i niepodlegajacej odrzuceniu oferty czotowemu producentowi tomografow komputerowych.
Wnosimy o dopuszczenie réwnowaznego rozwigzania w ktorym kamera pozwala na
pozyzjonowanie pacjenta za pomoca sztucznej inteligencji, ktéra wykorzystuje 13 punktow
referencyjnych na ciele pacjenta. W przypadku prawidtowego utozenia pacjenta, system
sygnalizujgcy kolizje nie jest potrzebny, natomiast wyspecyfikowany w ten sposéb parametr
uniemozliwia nam ztozenie oferty.

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztoZzenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu

oferty.

Zarzut 2

Dotyczy Zalacznika li1.1 i li1.3 - Aparat CT wielowarstwowy - Punkt 7

Whnosimy o dopuszczenie tomografu ze srednicg otworu gantry >= 72 cm.

Tak niewielka réznica nie przektada sie na komfort pacjenta, a jest wystarczajgcg do badania
pacjentow z otytoscia.

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu
oferty.

Zarzut 3

Dotyczy Zalacznika li1.1 i li1.3 - Aparat CT wielowarstwowy - Punkt 8

Zamawiajgcy wyspecyfikowat parametr w taki sposob, ze uniemozliwit ztozenie waznej i
niepodlegajacej odrzuceniu oferty czotowemu producentowi tomografow komputerowych.
Whnosimy o dopuszczenie odlegtosci ogniska lampy rtg — detektor [cm] - 104 cm.

Tak niewielka roznica nie przektada sie na redukcje dawki promieniowania dla pacjenta,
wyspecyfikowany w ten sposdb parametr uniemozliwia nam ztozenie oferty.

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztoZzenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu
oferty.

Zarzut 4

Dotyczy Zatgcznika li1.1 i li1.3 - Aparat CT wielowarstwowy - Punkt 10

Zamawiajgcy wyspecyfikowat parametr w taki sposdb, ze uniemozliwit ztozenie waznej
i niepodlegajacej odrzuceniu oferty czotowemu producentowi tomografow komputerowych.
Whnosimy o dopuszczenie rozwigzania: sterowanie ruchami stotu i gantry za pomocg dwdch
paneli dotykowych umieszczonych po dwoch stronach gantry? Jest to wygodne i funkcjonalne
rozwiazanie, natomiast wyspecyfikowany w ten sposob parametr uniemozliwia Odwotujgcemu
ztozenie oferty.

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu

oferty.
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Zarzut 5

Dotyczy Zalgcznika li1.1 i li1.3 - Aparat CT wielowarstwowy - Punkt 14

Zamawiajgcy wyspecyfikowat parametr w taki sposob, ze uniemozliwit ztozenie waznej
i niepodlegajacej odrzuceniu oferty czotowemu producentowi tomografow komputerowych.
Wnosimy o dopuszczenie rozwigzania rownowaznego pozwalajacego na wybor pacjenta
i planowanie badania (w tym zakres planowanego skanowania) bezposrednio z dwéch paneli
dotykowych umieszczonych po dwdéch stronach gantry. Jest to wygodne i funkcjonalne
rozwiazanie znacznie bezpieczniejsze niz przenosny tablet, natomiast wyspecyfikowany w ten
sposob parametr uniemozliwia Odwotujgcemu zlozenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu

oferty.

Zarzut 6

Dotyczy Zatgcznika li1.1 i li1.3 - Aparat CT wielowarstwowy - Punkt 15

Zamawiajgcy wyspecyfikowat parametr w taki sposob, ze uniemozliwit ztozenie waznej i
niepodlegajacej odrzuceniu oferty czotowemu producentowi tomografow komputerowych.
Whnosimy o dopuszczenie wykonywania badan spiralnych lub sekwencyjnych przy pochylaniu
gantry w zakresie -18° - +14.5°? Jest to zakres w zupetnosci wystarczajacy w codziennej pracy
i nie wptynie znaczgco na zastosowanie kliniczne w praktyce, natomiast wyspecyfikowany w
ten sposéb parametr uniemozliwia Odwolujgcemu ziozenie waznej i niepodlegajgcej
odrzuceniu oferty.

Zarzut 7

Dotyczy Zalacznika li1.1 i li1.3 - Aparat CT wielowarstwowy - Punkt 28

Zamawiajgcy wyspecyfikowat parametr w taki sposdb, ze uniemozliwit ztozenie waznej
i niepodlegajgcej odrzuceniu oferty czotowemu producentowi tomografow komputerowych.
Whnosimy o dopuszczenie aparatu z jednym diagnostycznym polem akwizycyjnym wielkosci
50 cm. Stosowanie innych pdl diagnostycznych nie ma zastosowania w praktyce klinicznej,
jest jedynie technicznym parametrem eliminujgcym konkurencje.

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztoZzenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu
oferty.

Zarzut 8

Dotyczy Zatgcznika li1.1 i li1.3 - Aparat CT wielowarstwowy - Punkt 34

Whnosimy o wykreslenie wymogu w Pkt 34 w catosci.

Pragniemy zauwazy¢, ze w tomografach komputerowych z detektorem o szerokosci w osi Z
wynoszacej 40 mm lub mniej warto$¢ promieniowania nadmiarowego w badaniach spiralnych
jest pomijalnie mata i stosowanie kolimatorow dynamicznych nie wptywa na realne
ograniczenie dawki promieniowania. Wynika to z dwoch podstawowych powoddw: po pierwsze
ze wzgledu na zakres typowego badania, vs szerokos¢ detektora, uktad lampa detektor
wykonuje w jego trakcie wiele obrotow, zazwyczaj 10 lub wiecej, pod drugie w tego typu
tomografach kat rozchylenia wigzki jest niewielki. Eliminacja czesci promieniowania z
pierwszego i ostatniego obrotu stanowi niewielki utamek catkowitej dawki promieniowania,
nawet pomijajgc fakt, iz gtbwnym Zrédtem promieniowania absorbowanego przez pacjenta jest
promieniowania rozproszone, ktérego nie ogranicza kolimator. Zauwazalne korzysci ze
stosowania dynamicznego kolimatora uzyskujemy przy duzej liczbie rzedéw (np. 256) lub
duzym pokryciu detektora (np. 80mm).

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztoZzenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu
oferty.
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Zarzut 9

Dotyczy Zalacznika li1.1 i li1.3 - Aparat CT wielowarstwowy - Punkt 37
Wyspecyfikowany w ten sposdb parametr nie ma przetozenia na kliniczne zastosowania
aparatu, natomiast ma na celu eliminowanie konkurencji i uniemozliwia Odwotujgcemu
ztozenie oferty. Wnosimy o wykreslenie w catosci parametru w Punkcie 37 lub zmiane
warunkéw pomiarowych z 50% na 0% (cut-off).

W praktyce, parametr ten mierzony jest, w sztucznym srodowisku pomiarowym i nie ma
przetozenia na faktyczng rozdzielczo$¢ anatomiczng aparatu. Filtry pomiarowe, a takze
metodologia pomiaréw jest u kazdego producenta inna. Krzywa MTF jest jedynie
transformacjg matematyczng krzywej PTF (point transfer function) i jest obliczana algorytmem,
prowadzi to do nierzeczywistych i niemiarodajnych wynikéw, ktére odbiegajg znacznie od
faktycznie zmierzonej krzywej MTF, moze to prowadzi¢ do nadinterpretacji wynikow i
polepszeniem pozycji marketingowe;j.

Wykazany powyzej wysoki parametr rozdzielczosci wysokokontrastowej MTF tomografu, nie
znajduje pokrycia w $rodowisku anatomicznym cziowieka, w jakim powinien zostaé
odzwierciedlony i ma sie nijak do stanu faktycznego, tym samym nie wpltywa na jakosé
wytwarzanych obrazéw tomograficznych.

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu
oferty.

Zarzut 10

Dotyczy Zalacznika li1.1 i li1.3 - Aparat CT wielowarstwowy - Punkt 44

Wnosimy o dopuszczenie algorytmu spetniajgcego wyspecyfikowane wymagania w
kontekscie redukcji dawki, jednak nie bedgcego algorytmem iteracyjnym, lecz bardziej
nowoczesnym opartym o technologie sztucznej inteligenciji.

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztoZzenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu
oferty.

Zarzut 11

Dotyczy Zalacznika li1.1 i li1.3 - Aparat CT wielowarstwowy - Punkt 89

Wnosimy o dopuszczenie automatycznego wstrzykiwacza kontrastu posiadajgcego
sprzezenie z oferowanym tomografem w klasie | wg CiA 425 — jest to rozwigzanie, w ktorym
praca wstrzykiwacza jest w petni zsynchronizowana z tomgrafem (synchronizacji startu
badania spiralnego na podstawie automatycznej analizy naptywu Srodka cieniujgcego w
zadanej warstwie bez wykonywania wstrzyknie¢ testowych), jednak sterowania
wstrzykiwaczem odbywa sie z jego konsoli sterowniczej. Zaréwno konsola tomografu jak i
konsola wstrzykiwacza znajdujg sie obok siebie w pomieszczeniu operatora, stad brak
mozliwosci wprowadzania ustawien na konsoli operatora TK nie powoduje uniedogodnien.
Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztoZzenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu
oferty.

Zarzut 12

Dotyczy Zalacznika li1.1 i li1.3 - Aparat CT wielowarstwowy - Punkt 54

W imie réwnego traktowania oferentow wnosimy do Zamawiajgcego o dopuszczenie
dedykowanego przez producenta serwera o parametrach technicznych umozliwiajgcych
jednoczesne przetwarzanie 47 000 warstw oraz obstuge do 10 jednoczesnych uzytkownikow
dla wszystkich aplikacji.
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Odwotujgcy zaznacza, ze Zamawiajgcy wymaga aktualnie (zaleznie od aplikacji) obstugi 3 lub
2 jednoczesnych uzytkownikow i 40 000 warstw.

Obecny wymoég Zamawiajgcego uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej niepodlegajgcej
odrzuceniu oferty i wskazuje na konfiguracie sprzetowg charakterystyczng dla jednego z
producentéw.

Kazdy producent ma inne wymagania dotyczgce parametrow technicznych serweréw
aplikacyjnych. Kluczowym dla jako$ci i szybkosci rekonstrukcji obrazow nie jest wykorzystanie
danego podejscia technologicznego i ilos¢ zasobow sprzetowych, lecz jakosé¢ i optymalizacja
obliczeniowa algorytmoéw rekonstrukcyjnych oraz procesow zarzgdzania alokacjg pamieci.

Zarzut 13

Dotyczy Zalacznika li1.1 i li1.3 - Aparat CT wielowarstwowy - Punkt 63

Whnosimy o uznanie jako rownowazne do aktualnych wymagan dostarczenie oprogramowania
umozliwiajgcego eksport modeli 3D np. do drukarki 3D w formatach STL i VTK (zaréwno
binarnych, jak i ASCII), OBJ i 3D PDF w przypadku zapewnienia dodatkowych funkcjonalnosci,
w tym zaawansowanym narzedziom segmentac;ji struktur z badan CT i MR oraz mozliwoscig
manipulacji gestoscig siatki na cele wydruku 3D.

Obecne sformutowanie premiuje rozwigzanie wybranego producenta (GE), a oferowane przez
naszg firme oprogramowanie zapewnia zaawansowane narzedzia do celéw tworzenia modeli
3D i przygotowania wydruku.

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu
oferty.

Zarzut 14

Dotyczy Zalacznika li1.1 i li1.3 - Aparat CT wielowarstwowy - Punkt 65

Whnosimy, by Zamawiajgcy dopuscit spetnienie wymagania w punkcie 65 poprzez dostarczenie

dedykowanej aplikacji do oceny badan urazowych, sktadajgca sie z kilku etapow analizy,

w tym:

* narzedzia do podgladu sceny do oceny obrazéw, w tym narzedzia MPR i VR,

* 0cena haczyniowa wraz z rozwijaniem naczynia na ptaszczyznie,

» automatyczne wyznaczanie krzywizny kregostupa i linii rdzenia kregowego z automatycznym

etykietowaniem kregow i wyznaczaniem ptaszczyzn dyskow,

« interaktywna ocena uktadu kostnego z mozliwoscig wirtualnej repozycji odtaméw kostnych.
Aplikacja oferowana przez naszg firme zapewnia dostep do wszystkich narzedzi

niezbednych do szybkiej, doktadnej i kompleksowej analizy badan CT, a w szczegdlnosci

badan urazowych, niezaleznie od anatomii. Obecne sformutowanie parametru uniemozliwia

Odwotujgcemu ztoZzenie waznej oferty w postepowaniu.

Alternatywnie wnosimy, by Zamawiajgcy uznat za rownowazne rozwigzanie, ktore bedzie

dostepne na konsoli operatora i automatycznie etykietowane beda nie kregi, a dyski

kregostupa.

Zarzut 15

Dotyczy Zalacznika li1.1 i li1.3 - Aparat CT wielowarstwowy - Punkt 68

Wnosimy, by Zamawiajgcy dopuscit jako rownowazne oprogramowanie do recznej

segmentacji 3D i oceny krwiakdw w mozgu z serii bez kontrastu wraz z pomiarami objetosci

krwiaka oraz jego krotkiej i dtugiej osi.

Obecne sformutowanie uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej oferty w postepowaniu.
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Zarzut 16

Dotyczy Zatgcznika li1.1 i li1.3 - Aparat CT wielowarstwowy - Punkt 72

Whnosimy o rezygnacje z niniejszych wymagan.

Obecne sformutowanie uniemozliwia Odwolujgcemu ztozenie waznej oferty w postepowaniu,
a w potgczeniu z innymi parametrami promuje rozwigzanie firmy GE Healthcare.

Zarzut 17

Dotyczy Zalacznika li1.1 i li1.3 - Aparat CT wielowarstwowy - punkt 73

Wnosimy, by Zamawiajacy uznat za réwnowazne i dopuscit rozwigzanie do szybkiej
diagnostyki udarow moézgu umozliwiajgce fuzje obrazow poszczegdlnych faz naptywu
kontrastu i automatycznie pokazujgce w kolorze wysegmentowane naczynia (tetnice, zyty i
naczynia oboczne) na sumarycznym obrazie.

Obecne sformutowanie uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej oferty w postepowaniu,
a w potgczeniu z innymi parametrami promuje rozwigzanie firmy GE Healthcare.

Zarzut 18

Dotyczy Zatacznika li1.1 i li1.3 - Aparat CT wielowarstwowy - punkt 75

Wnosimy o zmiane aktualnych wymagan lub dopuszczenie jako réwnowazne, znacznie
lepszego rozwigzania umozliwiajgcego automatyczne zapisanie raportu i wynikow ASPECT w
systemie PACS, co jest podejsciem znacznie bardziej efektywnym z punktu widzenia obiegu
pracy, opieki nad pacjentem w stanie ostrym i zgodnym z wymogami EDM (Elektroniczna
Dokumentacja Medyczna), niz wysytanie wynikow poprzez email.

Rozumiemy, ze odniesienie po pkt. 20 jest omytkg pisarskg i wilasciwg wartoscig jest
odniesienie do punktu 74.

Zarzut 19
Dotyczy Zalacznika li1.1 i 1i1.3 - Aparat CT wielowarstwowy - Punkt 81 i 82
Wnosimy o dopuszczenie rozwigzania réwnowaznego dla funkcjonalno$ci wymienionych
w punktach 81 i 82 dostarczenie oprogramowania umozliwiajgcego:
e automatyczng segmentacji watroby i naczyn watrobowych (zyty wrotnej i zyly
watrobowej) z badania CT watroby
e zautomatyzowang (wspomagana przez uzytkownika) segmentacja watroby, w tym 8-
segmentowa (Couinaud) i 9-segmentowa do kompleksowej analizy i oceny ilosciowe;.
e segmentacje zmian watrobowych
e automatyczne obliczanie funkcjonalnej objetosci watroby, ptatéw watroby i zmian oraz
ich stosunku do catkowitej objetosci (w tym obcigzenia watroby zmiang) z
podsumowaniem w formie tabeli z mozliwoscig eksportu
¢ Wykonanie wirtualnej hepatektomii na cele planowania zabiegow
¢ Analize badan wielofazowych CT watroby z narzedziami do rejestracji poszczegdinych
faz i obliczaniem ilorazu perfuzji watroby w fazie tetniczej do perfuzji catkowitej (AEF).
Nalezy zauwazy¢, iz w olbrzymiej wiekszosci placéwek w Polsce proces raportowania jest
wykonywany w systemie klasy RIS lub PACS, posiadajgcym szablony opiséw, ktére mozna
wykorzysta¢ do okreslenia standardowego szablonu opisu zgodnie z wytycznymi np. Lung-
RADS, TNM czy LIRADS. Obecne sformutowanie w punkcie 82 (wymog oceny zmian
ogniskowych w_skali Li-RADS) uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej oferty
w_postepowaniu, natomiast oferowane przez nas rozwigzanie posiada szersze mozliwosci

diagnostyczne.
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IV. Dotyczy Aparatu MRI 1,5 T (komplet + strzykawka automatyczna + klatka Faradaya)
— (GABINET MRI)

Zarzut 1
Dotyczy Zalgcznika 1i3.1i 1i3.3 i 1i3.4 - MRI 1,5T — Pkt 15
Maksymalna szybko$¢ narastania gradientow TAK

(slew rate) w kazdej z osi X, Y, Z dla amplitudy
zaoferowanej w punkcie powyzej >= 125 T/m/s
15. | Nie dopuszcza sie podawania wartosci dla
parametréw definiowanych przez producentéw
subiektywnie jako tzw. ,,0siagi”, ,,ekwiwalent”,
parametry ,,rownowazne”, ,,porownywalne” itp.

Wnosimy o dopuszczenie mozliwosci zaoferowania systemu o szybkosci narastania 120
T/m/s.

Taka zmiana umozliwi Odwotujgcemu ztozenie konkurencyjnej oferty, a z punktu widzenia
funkcjonalnosci systemu nie bedzie stanowita ograniczenia wykonywanych badah.

Obecny zapis uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu

oferty.

Zarzut 2
Dotyczy Zatacznika 1i3.1 i 1i3.3 i 1i3.4 - MRI 1,5T — Pkt 19
Tor nadawczy sygnalu MR pomiedzy TAK
19. | maszynownig a pomieszczeniem badan podac
zbudowany w optycznej technologii cyfrowej

Wymég w Punkcie 19 uniemozliwia Odwolujgcemu ztozenie waznej, niepodlegajgcej
odrzuceniu oferty.

Ze wzgledu na moc (kilkanascie kW) sygnat nadawczy RF nie jest podatny na zakidcenia, tym
samym nie ma réznicy, czy przesytany jest w formie galwanicznej, czy optyczne;j.

W zwigzku z tym wnosimy o wykreslenie punktu 19 w catosci.

Rozwigzanie opisane w punkcie 19 stosowane jest jedynie przez firme Siemens.

Zarzut 3

Dotyczy Zatacznika 1i3.1 i 1i3.3 i 1i3.4 - MRI 1,5T — Pkt 21
Liczba niezaleznych kanalow odbiorczych, ktore TAK
moga byé uzywane jednoczesnie w jednym poda¢

pojedynczym skanie i jednym pojedynczym
polu widzenia (FoV), z ktérych kazdy generuje

AR

21.

niezalezny obraz czesciowy >=32
(badania bez przesuwu stolu pacjenta)

Wymég w_ Punkcie 21 uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej, niepodlegajgcej
odrzuceniu oferty.
Wnosimy o dopuszczenie zaoferowania systemu z architekturg cyfrowg dStream, w ktorej

kazda z cewek posiada indywidualny przetwornik analogowo-cyfrowy, a dla ukfadu
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odbiorczego RF nie jest publikowana liczba kanatéw odbiorczych, a jedynie informacja ,system
niezalezny od kanatéw”. Proponujemy zapis:

System z w petni cyfrowym torem odbiorczym dStream lub réwnowaznym, niezalezny od
kanatow.

Zarzut 4
Dotyczy Zatacznika 1i3.1i 1i3.3 i 1i3.4 - MRI 1,5T — Pkt 22
Maksymalna liczba kanaléw — maksymalna TAK

mozliwa liczba elementow obrazujacych

22,
podiaczonych do skanera >=128

(badania z przesuwem stolu pacjenta)

Wymég w Punkce 22 uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej, niepodlegajgcej
odrzuceniu oferty.

Ustawa ZP obliguje zamawiajgcego do réwnego traktowania oferentéw i opisu przedmiotu
zamoOwienia w sposob nieutrudniajgcy konkurencji. W punkcie 22 uzyty zostat parametr
stosowany przez firme Siemens, ktéry nie jest powszechnie uzywany w nomenklaturze
opisujgcej systemy MR. Postawienie znaku rownosci pomiedzy liczbg kanatéw odbiorczy i
liczbg elementow podtgczonych do skanera (niebiorgcych udziatu w obrazowaniu) jest
pozbawione jakiejkolwiek logiki. Opis uktadu odbiorczego RF z punktu 21 jest wystarczajacy.
W zwigzku z tym wnosimy o wykreslenie punktu 22 ze specyfikac;ji.

Zarzut 5
Dotyczy Zalgcznika 1i3.1i 1i3.3 i 1i3.4 - MRI 1,5T — Pkt 37
Cewka wielokanalowa dedykowana sztywna, TAK

nadawczo-odbiorcza, do badan stawu
kolanowego, posiadajaca min. 15 elementow
obrazujacych jednoczesnie i pozwalajaca na
akwizycje rownolegle typu ASSET, 1PAT,
SENSE, SPEEDER lub réwnowazna o tej
funkcjonalnosci, odpowiednio do nazewnictwa
producenta

37.

Wymég w Punkcie 37 uniemozliwia Odwolujgcemu ztozenie waznej, niepodlegajgcej
odrzuceniu oferty.

Whnosimy o dopuszczenie zaoferowania cewki odbiorczej, ktéra bedzie w petni funkcjonalna
i bedzie gwarantowac wysokg jakos¢ obrazowania.

Zarzut 6
Dotyczy Zatgcznika 1i3.1i 1i3.3 i 1i3.4 - MRI 1,5T — Pkt 43

Mobilny stol pacjenta, calkowicie odlaczany od TAK
43, | aparatu, umozliwiajacy latwa i szybka
ewakuacje pacjenta w sytuacji zagroZzenia

Wymég w_ Punkcie 43 uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej, niepodlegajgcej
odrzuceniu oferty.
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Wnosimy o dopuszczenie zaoferowania odtgczanego blatu z dedykowanym wdzkiem
umozliwiajgcym przygotowanie pacjenta do badania poza pomieszczeniem MR oraz na
ewakuacje pacjenta w sytuacji zagrozenia, w czasie nie dtuzszym od 45 s od podjecia decyzji
do rozpoczecia resuscytacji poza pomieszczeniem MR, uwzgledniajgc odtgczenie cewek do
badania tutowia, mozliwe do obstugi przez jedng osobe"

Zarzut 7
Dotyczy Zalacznika 1i3.1 i 1i3.3 i 1i3.4 - MRI 1,5T — Pkt 47
Badanie duzych obszardéw ciala w zakresie TAK

wiekszym niz maksymalne statyczne FoV, z

47. | ciagtym (nie krokowym) przesuwem stotu
pacjenta podczas akwizycji danych,
inicjowanym automatycznie z protokolu badania

Wymég w Punkcie 47 uniemozliwia Odwolujgcemu ztozenie waznej, niepodlegajgcej
odrzuceniu oferty.

Badanie z ciggtym przesuwem stotu jest rozwigzaniem kompromisowym, w sytuacji, gdy
system posiada problemy z zachowaniem homogenicznosci pola w duzych objetosciach. Do
wad tego rozwigzania nalezy przede wszystkim brak mozliwosci wznowienia przerwanego
badania, a takze zaktocenia jednorodnosci wynikajgce z ciggtego przesuwu pacjenta w polu
magnetycznym.

W zwigzku z tym wnosimy o wykres$lenie tego punktu ze specyfikacji.

Zarzut 8
Dotyczy Zalacznika 1i3.1i 1i3.3 i 1i3.4 - MRI 1,5T — Pkt 59
59 Czujnik (monitor) poziomu tlenu w TAK
" | pomieszczeniu MR

Pragniemy zauwazy¢, ze coraz wieksza liczba producentéw oferuje systemy z tzw. obstugg
bez-helowa, tj, bez ryzyka quench i bez koniecznosci uzupetniania helu w caltym czasie zycia
systemu. Wnosimy o zmiane wymogu na opcjonalny, w przypadku systemow, w ktérych nie
ma zagrozenia uwolnienia helu do pomieszczenia badan.

Zarzut 9
Dotyczy Zatacznika 1i3.1 i 1i3.3 i 1i3.4 - MRI 1,5T — Pkt 111
Dedykowane oprogramowanie umozliwiajace TAK/NIE

zautomatyzowane przeprowadzanie badan
duzych stawow (bark, kolano, biodro) w sposob
nadzorowany przez skaner, to jest taki, w
ktorym kontrole nad postepowaniem operatora,
111.| na kazdym etapie badania nadzoruje
oprogramowanie, w oparciu o wybrana przez
operatora strategie postepowania z danym
pacjentem (myExam Large Joint Assist lub
rownowazne o tej funkcjonalnosci, odpowiednio
do nazewnictwa producenta)

Wymég w_ Punkcie 111 uniemozliwia Odwotujgcemu zlozenie waznej, niepodlegajgcej
odrzuceniu oferty.
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Wnosimy o dopuszczenie do zaoferowania systemu umozliwiajgcego automatyczne
prowadzenie badan barku i kolana.

Zarzut 10
Dotyczy Zalacznika 1i3.1 i 1i3.3 i 1i3.4 - MRI 1,5T — Pkt 118
Obrazowanie na bazie akwizycji ZTE (Zero TE) TAK

/UTE (Ultrashort TE) z parametrem TE < 70 pus

118.

producenta)

Wymég w Punkcie 118 uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej, niepodlegajgcej
odrzuceniu oferty.

Wnosimy o wykreslenie punktu ze specyfikacji. Akwizycje typu ZTE sg jedng z technik
akwizycji, ktére mogg zostac zastgpione innymi rozwigzaniami. Znamienny jest fakt, iz nie
podano zadnej funkcjonalno$ci zwigzanej z opisanym wymogiem, a zgodnie z zasadami Pzp,
opis przedmiotu zamowienia powinien odnosi¢ sie do funkcjonalnosci oczekiwanych przez
Zamawiajgcego.

Zarzut 11
Dotyczy Zalgcznika 1i3.1 i 1i3.3 i 1i3.4 - MRI 1,5T — Pkt 182
182 Archiwizacja obrazéw na dyskach CD-R i DVD TAK
‘| z dogrywaniem przegladarki DICOM

Wymog w Punkcie 182 uniemozliwia nam ztoZzenie waznej, niepodlegajgcej odrzuceniu oferty.
Ze wzgledu na bardzo rzadkie przypadki nagrywania badan na ptyty bezposrednio z poziomu
konsoli (archiwizacia PACS i na konsolach lekarskich), a takze ze wzgledu na
niewystarczajgcg objetos¢ ptyt CD-R do zapisu zaawansowanych badan MR wnosimy o
dopuszczenie zaoferowania systemu z nagrywaniem wytgcznie na ptyty DVD.

Zarzut 12

Dotyczy Zalacznika 1i3.1i 1i3.3 i 1i3.4 - MRI 1,5T — Punkt 204

W imie réwnego traktowania oferentow wnosimy do Zamawiajgcego o dopuszczenie
dedykowanego przez producenta serwera o parametrach technicznych umozliwiajgcych
jednoczesne przetwarzanie 47 000 warstw oraz obstuge do 10 jednoczesnych uzytkownikow
dla wszystkich aplikaciji.

Pragniemy zaznaczy¢, ze Zamawiajgcy wymaga aktualnie (zaleznie od aplikacji) obstugi od 1
do 3 jednoczesnych uzytkownikow. Obecny wymoég Zamawiajgcego uniemozliwia
Odwotujgcemu ztozenie waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu oferty i wskazuje na konfiguracje
sprzetowg charakterystyczng dla jednego z producentow.

Kazdy producent ma inne wymagania dotyczgce parametréw technicznych serweréw
aplikacyjnych. Kluczowym dla jako$ci i szybkosci rekonstrukcji obrazow nie jest wykorzystanie
danego podejscia technologicznego i ilos¢ zasobow sprzetowych, lecz jakosé i optymalizacja
obliczeniowa algorytmow rekonstrukcyjnych oraz procesow zarzgdzania alokacjg pamieci.

Zarzut 13
Dotyczy Zalacznika 1i3.1 i 1i3.3 i 1i3.4 - MRI 1,5T — Punkt 220
Whnosimy o rezygnacje z niniejszej funkcjonalnosci w catosci lub wprowadzenie jej jako

opcjonalnej dodatkowo punktowanej dla badan MR oraz usunigecie wymogu konkretnej techniki
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jej realizacji. Brak zmiany zapiséw w obrebie tego punktu bedzie skutkowa¢ niemoznoscig
ztozenia przez Odwotujgcego waznej i niepodlegajgcej odrzuceniu oferty. Opcja tworzenia
fotorealistycznych rekonstrukcji 3D nie wnosi dodatkowych informacji klinicznych i co za tym
idzie nie przynosi dodatkowych wartosci diagnostycznych w codziennej pracy lekarzy
radiologéw. Aktualne zapisy sg charakterystyczne dla konkretnego produktu - platformy
Syngo.Via firmy Siemens.

Zarzut 14

Dotyczy Zalacznika 1i3.1 i 1i3.3 i 1i3.4 - MRI 1,5T — Punkt 221

Wnosimy o usuniecie czesci zapisu ,w oparciu o algorytmy sztucznej inteligencji” jako
ograniczajgcego konkurencje. Niezaleznie od tego czy funkcjonalnosc jest realizowana przez
algorytmy oparte na sztucznej inteligencji czy inne, kluczowe jest precyzyjne zrealizowanie
funkcji klinicznych. Aktualny zapis powoduje ograniczanie konkurencji i w powigzaniu
z innymi wymogami preferuje platforme Syngo.Via firmy Siemens.

Nalezy podkreslic, ze ze wzgledu na wymogi certyfikacji wyrobéw medycznych w UE
(MDD/MDR) algorytmy oparte na metodach sztucznej inteligenciji i tak muszg by¢ dostarczane
do uzytkownikéw kohcowych w formie statycznej (nie uczacej sie), a wiec aktualny wymaog nie
ma zadnego uzasadnienia i nie dostarcza dodatkowej wartosci diagnostyczne;.

Zarzut 15

Dotyczy Zalacznika 1i3.1 i 1i3.3 i 1i3.4 - MRI 1,5T — punkt 227

Whnosimy do Zamawiajgcego o catkowitg rezygnacje z wymogu opisanego w punkcie 227.
Opisana w taki sposéb funkcjonalno$¢ wraz w potgczeniu z innymi wymogami jest oferowana
jest jedynie przez firme Siemens, co sztucznie ogranicza konkurencje i uniemozliwia
Odwotujgcemu ztozenie oferty niepodlegajgcej odrzuceniu.

Zarzut 16

Dotyczy Zatgcznika 1i3.1 i 1i3.3 i 1i3.4 - MRI 1,5T — punkt 228

Wnosimy o usuniecie wymogu ,Narzedzia opracowywania badan MR: $rednia arytmetyczna”
na serwerze aplikacyjnym. Tego typu funkcjonalno$¢ w systemie konsol lekarskich wedtug
naszej najlepszej wiedzy jest niewykorzystywana w praktyce klinicznej, wymég jej
dostarczenia wskazuje na preferowanie rozwigzania firmy Siemens, a Odwotujgcemu
uniemozliwia ztozenie waznej oferty w postepowaniu.

Zarzut 17

Dotyczy Zalacznika 1i3.1 i 1i3.3 i 1i3.4 - MRI 1,5T — punkt 234

Whnosimy o dopuszczenie jako rwnowazne rozwigzania, w ktérym uzytkownik moze stworzyé
dedykowany protokét wyswietlenia dla wieloparametryczego badania prostaty, w ktorym
sekwencje uwzglednione w wytycznych PIRADS bedg wyswietlone w sposob jednolity, pod
warunkiem zapewnienia niezbednych narzedzi do oceny wieloparametrycznych badan MR
prostaty (w tym analiza badan dyfuzji i badan dynamicznych z obliczaniem map
parametrycznych).

Nalezy zauwazy¢, iz w olbrzymiej wigekszosci szpitali w Polsce proces raportowania jest
wykonywany w systemie opisowym klasy RIS/PACS/HIS posiadajgcym szablony opisow, ktore
mozna wykorzysta¢ do okre$lenia standardowego szablonu opisu zgodnie z wytycznymi
PIRADS.

Obecne sformutowanie parametru uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej oferty
W postepowaniu.
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Zarzut 18

Dotyczy Zalacznika 1i3.1 i 1i3.3 i 1i3.4 - MRI 1,5T — punkt 235

Wnosimy o usuniecie aktualnego wymogu w zakresie ,ustandaryzowanego raportowania
BIRADS” jako stawiajgcego w pozycji preferowanej platforme Syngo.Via firmy Siemens.
Nalezy zauwazy¢, iz w olbrzymiej wiekszosci szpitali w Polsce proces raportowania jest
wykonywany w systemie opisowym klasy RIS/PACS/HIS posiadajgcym szablony opiséw, ktore
mozna wykorzysta¢ do okre$lenia standardowego szablonu opisu zgodnie z wytycznymi
BIRADS.

Obecne sformutowanie parametru uniemozliwia Odwotujgcemu ziozenie waznej oferty
w postepowaniu, a tym samym ogranicza konkurencje.

Zarzut 19

Dotyczy Zalacznika 1i3.1 i 1i3.3 i 1i3.4 - MRI 1,5T — punkt 238

Whnosimy o usuniecie aktualnego wymogu w zakresie ,klasyfikacji zmian zgodnie z kryteriami
TNM” jako stawiajgcego w pozycji preferowanej platforme Syngo.Via firmy Siemens.

Obecne sformutowanie parametru uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej oferty
w postepowaniu, a tym samym ogranicza konkurencije.

Zarzut 20

Dotyczy Zalgcznika 1i3.1 i 1i3.3 i 1i3.4 - MRI 1,5T — punkt 239-241

Whnosimy o usuniecie ponizszych punktéw, gdyz dotyczg one aplikacji tylko dla tomografii
komputerowej, a opis przedmiotu zamowienia dotyczy rezonansu magnetycznego. Aplikacje
0 tozsamym zakresie funkcjonalnym zostaty opisane w innym elemencie przedmiotu
zamowienia - Aparat CT wielowarstwowy (plik ,li1.1 i 1i1.3 - Aparat CT wielowarstwowy”,
bedacy czescig dokumentacji przetargowej).

Zarzut 21

Dotyczy Zalacznika 1i3.1 i 1i3.3 i 1i3.4 - MRI 1,5T — punkt 242

Whnosimy o usunigcie wymogu w Punkcie 242 w zakresie mozliwo$ci zapisu raportu w formacie
doc.

Obecne sformutowanie parametru uniemozliwia Odwotujgcemu ztozenie waznej oferty
w postepowaniu, a tym samym ogranicza konkurencie.

Majgc powyzsze na uwadze Odwotujgcy wnosi o uwzglednienie odwotania w catosci i
przywrécenie zasady rownego traktowania Wykonawcow poprzez dokonanie modyfikacji SWZ w

zakresie wszystkich podniesionych kwestii.

W zwigzku z powyzszym uzasadnieniem, skorzystanie ze s$rodka ochrony prawnej przez
Odwotujgcego jest w petni uzasadnione i konieczne i Odwotujgcy podtrzymuje swoje zgdania

wyrazone w niniejszym odwotaniu.

Kopie odwotania Odwotujgcy, zgodnie z 514 ust. 2 PZP przekazat Zamawiajgcemu w dniu

22.04.2024 r.

W imieniu Odwotujacego:

'éi'dhéfu'fé'l'\'lé't/;\;éf: TR
Dokument podpisapy przez ALICIA
GWARDYAN

Data: 2024.04.22-38:48:09 CEST
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Zatgczniki:

1.

2.
3.
4

Petnomocnictwo wraz z optatg skarbows;

Odpis z KRS;

Dowdd uiszczenia optaty od odwotania;

Dowdd przestania kopii odwotania Zamawiajgcemu.
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