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Zawiadomienie o uniewaznieniu postepowania

dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego zgodnie z art. 275 pkt 1
w trybie podstawowym bez negocjacji pn. ,Dostawa sprzetu komputerowego w ramach projektu
grantowego ,,Cyfrowa Gmina” realizowanego w ramach POPC 2014-2020"

e Zadanie nr 1 - Dostawa 9 szt. zestawéw komputerowych i laptopa 1 szt.

Dziatajac na podstawie art. 260 ust.1 ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. 2022
r., poz. 1710 ze zm.), Zamawiajacy informuje, e uniewaznia postepowanie pn: ,Dostawa sprzgtu komputerowego
w ramach projektu grantowego ,Cyfrowa Gmina” realizowanego w ramach POPC 2014-2020" - Zadanie nr 1 -
Dostawa 9 szt. zestawdw komputerowych i laptopa 1 szt.

Uzasadnienie prawne.

Zgodnie z art. 255 pkt 7 ustawy P.z.p. Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego
jezeliwykonawca nie wniést wymaganego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy lub uchylit si¢ od zawarcia
umowy w sprawie zamoéwienia publicznego, z uwzglednieniem art. 263.

Uzasadnienie faktyczne.

W dniu 28-03-2023 r. Zamawiajacy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Wykonawce
— AT COMPUTERS S.C. Jakub Mroczkowski Barttomiej Mroczkowski ul. Kostrzewskiego 16, 62-010 Pobiedziska.

W dniu 04-04-2023 r. Zamawiajacy przestat Wykonawcy umowe do podpisania w wers;ji elektronicznej. W dniu
13-04-2023 r. Zamawiajacy ponowit wezwanie do podpisania umowy, wyznaczajac jednocze$nie termin 17-04-2023 r.
jako ostateczny termin podpisania umowy. W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego, Wykonawca w dniu 13-04-
2023 r. przestat informacje o odstapieniu od podpisania umowy.

Jesli wykonawca, ktérego oferta zostata wybrana, uchyli sie od podpisania umowy w sprawie zamowienia
publicznego, albo nie wptaci zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, postepowanie bedzie podlegato
uniewaznieniu na podstawie art. 255 pkt 7 p.z.p. Jezeli wykonawca, ktérego oferta zostanie wybrana, uchyli sie od
podpisania umowy, albo nie wptaci zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, ale w postepowaniu sg zlozone
jeszcze inne oferty, zamawiajacy moze dokonaé ponownego badania i oceny ofert sposrod ofert pozostatych w
postepowaniu wykonawcdw oraz wybra¢ najkorzystniejszg oferte albo uniewazni¢ postepowanie. W tym celu
zamawiajacy powinien dokonaé ponownego badania i oceny ofert i zwréci¢ sie do wykonawcy z ofertg najwyzej
oceniong do wyrazenia pisemnej zgody na wybor jego oferty. Jesli wykonawca nie wyrazi zgody, zamawiajacy zwraca
sie 0 wyrazenie zgody o kolejnego wykonawcy, ktorego oferta zostata najwyzej oceniona, chyba ze zachodza przestanki
do uniewaznienia postepowania. Przestanki uniewaznienia postepowania zajdg po zmaterializowaniu si¢ okolicznosci,
wymienionych w tresci art. 255 p.z.p. Stanie si¢ tak, gdy np. cena lub koszt najkorzystniejszej oferty, lub oferta z
najnizszg ceng bedzie przewyzszac¢ kwote, ktéra zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia, a
zamawiajacy nie bedzie mogt zwiekszy¢ tej kwoty do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty (uniewaznienie na
podstawie art. 255 ust. 1 pkt 3 p.z.p.), albo gdy wszystkie oferty w postepowaniu beda podlega¢ odrzuceniu, gdyz kolejni
wykonawcy nie beda wyraza¢ zgody na wybor ich oferty po terminie zwigzania ofertg (uniewaznienie na podstawie art.
255 pkt 2 p.z.p.).

"Interpretacja sformutowania "uchyla sie od zawarcia umowy" zostata dokonana m.in. w wyroku SN z
16.12.2005 r., [l CK 344/05, LEX nr 172178, w ktorym Sad Najwyzszy stwierdzit, ze przez uchylanie sie od zawarcia
umowy nalezy rozumie¢ tylko bezpodstawng odmowe zawarcia umowy przyrzeczonej. Uchylanie sie od zawarcia
umowy przyrzeczonej, bedace przejawem niewykonania umowy przedwstepnej, powinno wiec by¢ rozumiane jako
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Swiadome dziatanie lub zaniechanie, zmierzajagce do bezpodstawnego niezawarcia umowy przyrzeczonej, a
przynajmniej godzenie sie z takim skutkiem. Podobne stanowisko przedstawit SN w wyroku z 13.01.2011 r. Il CSK
116/10, LEX nr 746176. Takze SO w Biatymstoku w wyroku z 6.10.2005 r., Il Ca 460/05, niepubl., przyjmujac poglad
SN wyrazony w wyroku z 9.05.2001 r., II CKN 440/00, OSNC 2001/12, poz. 185, stwierdzit, ze "za uchylenie si¢ od
zawarcia umowy nalezy rozumie¢ tylko bezpodstawng odmowe jej zawarcia. Za odmowe podpisania umowy uznaé
mozna tylko oSwiadczenie woli wykonawcy zawierajace negatywne stanowisko w przedmiocie zaproszenia go przez
zamawiajgcego, ewentualnie takie dziatanie skarzacego, z ktérego wynikataby dla zamawiajacego informacja, iz takiego
rodzaju o$wiadczenie woli skarzacy rzeczywiscie zlozyt. Odmowa podpisania umowy jest tozsama ze stanowiskiem
podjetym $wiadomie przez wykonawce i przekazanym do wiadomos$ci zamawiajacego. Ponadto — jak wskazata KIO w
uchwale z 3.08.2017 r. (KIO/KD 38/17) — za uchylanie sie od zawarcia umowy uznana moze by¢ «jedynie wyrazna
odmowa zawarcia umowy lub innego rodzaju zachowanie w sposéb nie budzacy watpliwosci wskazujgce na brak
takiego zamiaru»"." A. Gawroriska-Baran [w:] E. Wiktorowska, A. Wiktorowski, P. Wojcik, A. Gawrorska-Baran, Prawo
zamowien publicznych. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2022, art. 263.

Pouczenie.
Na czynno$¢ uniewaznienia postepowania, przystugujq $rodki ochrony prawnej na zasadach przewidzianych
w Dziale IX ustawy Pzp (art. 505 - 590).

Woijt Gminy Lubaczéw

Wiestaw Kapel

Otrzymuija;
1. Wykonawcy - wszyscy za posrednictwem https://platformazakupowa.pl/pn/lubaczow,
2. ala.
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