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Troszyn, dnia 10 lipca 2024r.
UG. 271.04.2024

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego na: Budowa boiska do pitki

notnej w Troszynie- Etap II1” prowadzonego w trybie podstawowym na podstawie art. 275

ust 1 ustawy Pzp.

Dzialajgc na podstawie przepisu art. 260 wust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r.
Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm), Zamawiajacy: Gmina
Troszyn, reprezentowana przez Wéjta Gminy Troszyn- Edwina Mierzejewskiego, informuje o
uniewaznieniu przedmiotowego postepowania.

Uzasadnienie prawne:

Art. 255 ust. 6) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z
2023 r. poz. 1605, z pézn. zm.), zwanej dalej ,,ustawa Pzp™ lub ,,ustawg”.

»Art. 255. Zamawiajgcy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamoéwienia, jezeli:

6) postepowanie obarczone jest niemozliwg do usunigcia wadg uniemozliwiajaca zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego:”.

W zwiazku z powyzszym, iz wystapita podstawa opisana art. 255 pkt 6 Ustawy Pzp
Zamawiajgcy podaje uzasadnienie podstaw uniewaznienia postgpowania w nawiazaniu do art.
99 ust. 1 Ustawy Pzp — ,Przedmiot zaméwienia opisuje si¢ w sposéb jednoznaczny i
WyCZzerpujacy, za pomocg dqstatecznie dokfadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac
wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty”.

Uzasadnienie faktyczne:

Przestanka uniewaznienia postgpowania okreslona ww. przepisie opiera sie na trzech
okolicznosciach, ktorych faczne wystapienie skutkuje koniecznoscia jego zastosowania, tj.:

1) musi wystgpi¢ naruszenie przepisOw ustawy regulujacych udzielanie zamowienia (wada
postgpowania);

2) wada ta ma skutkowa¢ niemozliwoscig zawarcia niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w
sprawie zamdwienia publicznego;

3) wada ta musi by¢ niemozliwa do usuniecia.



Teza ta jest wyrazona m.in. w wyrokach Krajowej Izby Odwotawcezej z 28 lutego 2022 r.
(KIO 423/23) oraz z 24 marca 2022 r. (KIO 667/22). Laczne spelnienie wymienionych
przestanek oznacza, ze nieziszczenie si¢ cho¢ jednej z nich uniemozliwia uniewaznienie
postepowania. Konieczne jest przy tym wystgpienie zwiazku przyczynowo-skutkowego
miedzy zaistnialg wadg a niemoznoscig zawarcia umowy.

Wyzej wskazane okolicznosci wystepuja w przedmiotowym postgpowaniu, dlatego
postepowanie to obarczone jest niemozliwa do usunigcia wada uniemozliwiajacg zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego, co Zamawiajacy
wykazuje ponizej.

Zamawiajgcy dnia 06.06.2024 r. po opublikowaniu ogloszenia o zamowieniu w Biuletynie
ZamoOwien Publicznych ‘zamiescit na stronie, na ktorej jest prowadzone postgpowanie
Specyfikacje Warunkow Zamoéwienia, gdzie w Rozdziale nr IV, punkt 1 ,,Budowa biezni”
zawarl bledny opis przedmiotu zaméwienia”, gdyz z uwagi na brak informacji o czgsciowej
realizacji robot nie wykluczyt wykonanych juz robdt dostarczenia i wbudowania 2 695,96 ton
ziemi, uwzglednionych w zalgczonej dokumentacji projektowej, stanowiacej zatgcznik nr 10
do SWZ, zawierajacej szczegdtowy opis przedmiotu zamoOwienia oraz czgsciowo ujetych w
pogladowo zatagczonym przedmiarze ( zal. nr 12.1. do SWZ) w pozycji 23d.5 pn.:
..Nawiezienie ziemi do podniesienia i wyrdwnania terenu, rozscielenie ziemi i zaggszczenie
mechaniczne”. Komisja Przetargowa dokonata otwarcia ofert w dniu 21.06.2024r., natomiast
informacje o zrealizowaniu powyzszego zakresu zaméwienia, Komisja otrzymata w dniu
28.06.2024r, co uniemozliwilo  dokonanie modyfikacji tresci Specyfikacji Warunkow

Zamowienia w tym zakresie.

Do uniewaznienia postepowania dochodzi wylacznie wtedy, gdy zamawiajacy nie moze
dokona¢ czynnosci sanujgcej popetnione uchybienie, ktéra umozliwitaby mu kontynuowanie
postepowania w sposob wolny od wad. Tylko bowiem w takim przypadku zawarcie umowy
nastapi zgodnie ‘7 art. 17 ust. 2 pzp. Artykul ten wskazuje, ze zamdwienia udziela si¢
wylgcznie wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy.

Pierwsza z przestanek sformutowanych w art. 255 pkt 6 pzp dotyczy obarczenia postgpowania
wadg. Istotne jest przy tym, ze wada powinna polega¢ na naruszeniu przepisOw ustawy i
odnosi¢ sie do postepowania o udzielenie zamoéwienia. Nie ma ona jednak dowolnego
charakteru, musi by¢ bowiem na tyle istotna, ze zawarcie waznej umowy staje si¢ prawnie

niemozliwe.



Za wad¢ postgpowania uzasadniajgca jego uniewaznienie orzecznictwo uznaje przede
wszystkim bledy popelnione w dokumentacji postgpowania. Kwestie t¢ ocenia sie,
uwzgledniajgc wlasciwe przepisy dotyczace procedury udzielenia zamdéwienia, przykladowo
warunkéw udzialu w postgpowaniu lub wymagan stawianych ofertom, a takze zasady
prowadzenia postgpowania wskazane w art. 16 pzp. Przepis ten stanowi, ze zamawiajacy
przygotowuje i przeprowadza je w sposOb przejrzysty, proporcjonalny i zapewniajacy
zachowanie uczciwej konkurencji oraz rowne traktowanie wykonawcow.

Ujawnione w orzecznictwie przykltady wad postepowania stanowigcych podstawe jego
uniewaznienia dotyczg opisu przedmiotu zamoéwienia w sytuacji, gdy zamawiajgcy nie spetnit
wymagan wynikajacych z art. 99 ust. 1 pzp. Zgodnie z tym przepisem przedmiot zamOwienia
opisuje si¢ w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy., za pomocg dostatecznie dokiadnych i
zrozumiatych okresleni, uwzgledniajagc wymagania i okolicznosci moggce mie¢ wplyw na
sporzadzenie oferty.

Podstawa do uniewaznienia postgpowania z art. 255 pkt 6 pzp jest obarczenie postepowania
wadg, przez ktdra nalezy rozumie¢ wylacznie takie uchybienia proceduralne, ktére nie mogg
by¢ skorygowane przez zamawiajacego w toku postgpowania poprzez uniewaznienie lub
powtdrzenie nieprawidlowej czynnosci. Ponadto, wada taka musi uniemozliwi¢ zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Powyzsze wskazuje, iz konieczne jest ustalenie zwiazku przyczynowo-skutkowego pomiedzy
wystapieniem wady postgpowania a brakiem mozliwosci zawarcia umowy niepodlegajgcej
uniewaznieniu. Ustalenie, czy w danym postepowaniu wystapita wada uniemozliwiajgca
zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy, powinno by¢ dokonywane przede
wszystkim poprzez odniesienie okreslonego naruszenia przepisow Prawa ZamoOwien
Publicznych do przyczyn, z powodu ktoérych zawarta umowa podlega uniewaznieniu,
okreslonych w art. 457 ust. 1 pzp. Wady te stanowig konsekwencj¢ znaczacych uchybien, w
stosowaniu przepiséw odnoszacych si¢ do prowadzenia postgpowania, spowodowanych przez
zamawiajgcego" "‘(Awyr. KIO z 12.4.2022 r., KIO 881/22, Legalis).

Bledny opis przedmiotu zamoéwienia jako wada uniemozliwiajgca zawarcie umowy;
zdezaktualizowanie si¢ obowigzku odrzucenia oferty wykonawcy. "1. Dokonanie opisu
zamOwienia w sposob sprzeczny z art. 99 ust. 1 pzp w zw. z art. 16 pkt 1 tej ustawy stanowi
niemozliwa do usunigcia wad¢ uniemozliwiajacg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu
umowy w sprawie zaméwienia publicznego. Zamawiajacy nie ma obowigzku odrzucenia

oferty wykonawcy, jezeli uniewaznia prowadzone postgpowanie przetargowe na podstawie



art. 255 pkt 6 pzp. Stanowisko to potwierdza i wspiera tres¢ art. 253 ust. 1 pzp " (wyr. KIO z
27.4.2022 r., KIO 909/22, Legalis).

W ocenie Zamawiajgcego nieprawidlowosci w opisie przedmiotu zamdwienia stanowia
nieusuwalng wade, ktérej na obecnym etapie postepowania nie mozna poprawi¢. W zwiazku z
powyzszym zawarta w nastgpstwie dotknietej nieusuwalng wadg umowa w sprawie
zamowienia publicznego podlegataby uniewaznieniu.

Zamawiajacy uznaje powyzsze dowody za wadg postgpowania mogaca mieé wpltyw na jego
wynik z naruszeniem postanowien art. 16 pkt 1 Ustawy Pzp - Zamawiajgcy przygotowuje i
przeprowadza postgpowanie o udzielenie zamdéwienia w sposob: zapewniajacy zachowanie
uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow. ‘

W zwigzku z powyzszym zachodzi sytuacja opisana art. 255 pkt 6 Ustawy Pzp tj.
postgpowanie obarczone jest niemozliwa do usunigcia wadg uniemozliwiajaca zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamdowienia publicznego, w zwigzku z tym
postgpowanie o udzielenie Zamowienia publicznego w przedmiotowym postepowaniu

podlega uniewaznieniu.
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