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WYJAS NTENIE
TRESCI SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

(w trybie art. 284 ust. 2 prawa zaméwien publicznych)

DOTYCZY POSTEPOWANIA O UDZIELENIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO PN:

»Przebudowa ciggu drég gminnych stanowigcych

ul. Przygraniczng oraz Fijatkowskiego w Zgierzu”
PROWADZONEGO W TRYBIE: podstawowym

Szanowni Panstwo

Stosownie do tresci art. 284 ust. 2 prawa zamowien publicznych niniejszym
udzielamy wyjasnien, odpowiednio do zadanych pytan:

PYTANIA/WNIOSKI WYKONAWCY - zawiera zatagczona kopia pisma
Wykonawcy pt.: Informacja dla Zamawiajgcego, z dnia 7 marca 2022 roku.
W szczegdlnosci:

|. Zastrzezenia Wykonawcy odnosnie do naruszenia przepiséw ustawy
— Prawo zamoéwien publicznych w_przypadku zastosowania kar
umownych jako kryterium oceny ofert.

ODPOWIEDZ I.
Zastrzezenia i argumentacja — bezzasadne, a przytoczone cytaty
- nieadekwatne.

Zamawiajgcy nie podziela pogladu Wykonawcy, ze wysoko$¢ kar umownych
dotyczgcych Wykonawcy, jako kryterium oceny ofert — wyboru oferty
najkorzystniejszej — narusza przepisy ustawy — Prawo zamoéwien publicznych
[PZP], w szczegdlnosci jej art.16 pkt 1 oraz art. 241 ust. 1 2.

Przeciwnie, kryterium to jest scisle zgodne z tymi przepisami.

Stusznie zauwaza Wykonawca, ze kryterium oceny ofert ma by¢ (jak
stanowi wspomniany art. 241 ust.1) ,zwigzane z przedmiotem zamoéwienia”
i ze winna by¢ tu na wzgledzie, w szczegblnosci, ,jakos¢ przedmiotu
zamoéwienia”, o czym stanowi tres¢ art. 242 ust. pkt 1 PZP.

Dla analizy ustawowych uwarunkowan pomocna jest réwniez tres¢ ust. 2 tego
artykutu, cyt.:

~Zwiqzek kryteriow oceny ofert z przedmiotem zamowienia istnieje wéwczas, gdy
kryteria te dotyczg robot budowlanych, dostaw Ilub ustug, bedgcych przedmiotem
zamowienia w dowolnych aspektach oraz w odniesieniu do dowolnych etapéw ich cyklu
zycia, w tym do elementéw skladajgcych si¢ na proces produkcji, dostarczania lub
wprowadzania na rynek, nawet jezeli elementy te nie sq istotng cechq przedmiotu
zamowienia.”
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| wiasnie wspomniane cechy: zwigzania i odniesienia do jakosci przedmiotu
zamowienia i terminowej jego realizacji posiada kwestionowane przez
Wykonawce kryterium: wysoko$¢ kar umownych, albowiem podobnie do
niekwestionowanego przez Wykonawce kryterium: okres gwarancji — ma ten sam
charakter, cel i mechanizm wptywu na oczekiwang przez Zamawiajgcego,
przedmiotowg jako$¢ a ponadto terminowos¢ realizacji:

- przy gwarancji: wzmozona troska Wykonawcy o przedmiotowg jakosé
ze wzgledu na dtuzszy okres odpowiedzialnosci i koszty z nig zwigzane;

- przy karach umownych: wzmozona troska Wykonawcy o przedmiotowg jako$¢
i terminowos$¢ realizacji ze wzgledu na konsekwencje zwiekszonych, przez to
kryterium, kosztébw odpowiedzialnosci za ewentualne niedotrzymanie tych
przedmiotowych cech i parametréw.

W obu tych przypadkach Zamawiajgcy zwieksza prawdopodobienstwo
uzyskania witasciwej jakosci przedmiotu zamoéwienia, albowiem kryteria te,
w obawie przed ewentualnymi ujemnymi konsekwencjami - zwiaszcza
w przypadku kar umownych — mobilizujg przysztego, wybranego Wykonawce,
do zachowania wymaganych standardow.

Kwestionowane przez Wykonawce kryterium wysokos$ci kar umownych jest
czesto stosowane i ma swoje uznane miejsce w doktrynie systemu zaméwien
publicznych, zarbwno w piSmiennictwie, na specjalistycznych szkoleniach,
jak i w orzecznictwie, np.: wyrok 24 lutego 2012 r. sygn. akt KIO 291/12;
wyrok z dnia 7 pazdziernika 2016 r. sygn. akt KIO 1738/16; KIO1740/16;
wyrok z dnia 17 lutego 2020 r, sygn. akt KIO 211/20;  wyrok z dnia 27 maja
2020 r. KIO 519/20.

Zdaniem Zamawiajgcego kryterium kar umownych jako kryterium oceny ofert
— wyboru oferty najkorzystniejszej, to jedno z najbardziej trafnych, racjonalnych
i adekwatnych, przedmiotowych kryteriow.

Il. Zastrzezenia Wykonawcy odnosnie _do warunku dotyczacego elektro-
mobilnosci, zawartego w _pkt. 9.3.q Specyfikacji warunkéw zamoéwienia
i wniosek o jeqo usuniecie.

ODPOWIEDZ II.

Zarzut i argumentacja o naruszeniu ustawy z dnia 11 stycznia 2018 r.
Elektromobilnos¢ i paliwa alternatywne — bezzasadne. Zamawiajacy nie
przychyla sie¢ do wniosku o usunigcie warunku dotyczacego elektromo-
bilnosci.

1. Z tresci art. 68 ust 3 ustawy z dnia 11 stycznia 2018 r. Elektromobilnos¢
i paliwa alternatywne wynika, ze ,jednostka samorzadu terytorialnego, o ktérej
mowa w art. 35 ust. 2 tejze ustawy, od dnia 1 stycznia 2022 r. wykonuje, zleca lub
powierza wykonywanie zadan publicznych, o ktérych mowa w art. 35 ust. 2 pkt 1,
podmiotom, ktérych taczny udziat pojazdéw elektrycznych Ilub pojazdéw
napedzanych gazem ziemnym we flocie pojazdow samochodowych
w rozumieniu art. 2 pkt 33 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu
drogowym uzywanych przy wykonywaniu tego zadania wynosi co najmniej 10%.




Przepisu nie stosuje sie do zlecania lub powierzania wykonania zadania
publicznego, do ktdérego nie stosuje sie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
- Prawo zamoéwien publicznych, oraz do wykonywania, zlecania lub powierzania
zadan publicznych dotyczacych letniego i zimowego utrzymania drog
polegajacego na mechanicznej metodzie oczyszczania jezdni ulic,
w szczegoblnosci zamiataniu i zmywaniu oraz zapobieganiu i zwalczaniu $liskosci
zimowej, w tym gotoledzi i usuwaniu $niegu”.

2. Z powyzszego przepisu wynika zatem obowigzek natozony na jednostke
samorzadu terytorialnego osiggniecia tacznie udziatu 10% floty pojazdow
elektrycznych lub napedzanych gazem ziemnym we flocie pojazdéw
wykorzystywanej do realizacji danego zaméwienia publicznego, ktére wynika
z ustawowych zadan zleconych.

3. Zamawiajgcy, realizujgc ustawowy obowigzek zgodnie z trescig art. 68
ust 3 ustawy z dnia 11 stycznia 2018 r. Elektromobilnos¢ i paliwa alternatywne,
natozyt na przysztego Wykonawce tego zamoéwienia obowigzek okreslony
w pkt. 9.3.g Specyfikacji warunkédw zamoéwienia, podajgc réwnoczesnie
w INFORMACJACH V/9 szczegétowe, zgodne z przepisami tej ustawy,
uwarunkowania realizacji tego obowigzku i konsekwencji, zwigzanych z jego
niespetnieniem.

4. Powotanie sie przez Wykonawce na btedne dziatanie Gminy Miasto Zgierz
w prowadzonym postepowaniu z uwagi na niezasadne postanowienie
powyzszego warunku $wiadczy o braku zrozumienia tresci art. 68 ust 3
i art. 68bustawy z dnia11 stycznia 2018 r. Elektromobilno$¢ i paliwa
alternatywne. Owszem, art. 68b tej ustawy zawiera zamkniety katalog typow
postepowan, w ktérych powyzszy wymog bezwzglednie musi zostac
zastosowany, niemniej jednak art. 68 ust 3 doprecyzowuje, iz bez wzgledu na
brzmienie art. 68 b powyzszej ustawy, jednostka samorzadu terytorialnego
dziatajgca w ramach ustawowych zadan winna doprowadzi¢ do stanu, aby
podmioty, ktéorym zleca Iub powierza realizacje zadan publicznych
osiagnely {aczny udziat pojazdéw elektrycznych Ilub pojazdow
napedzanych gazem ziemnym we flocie pojazdow samochodowych
w rozumieniu art. 2 pkt 33 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu
drogowym uzywanych przy wykonywaniu tego zadania na poziomie,
co najmniej 10%.

| REASUMUJAC

Gmina Miasto Zgierz, jako jednostka samorzadu terytorialnego, aby mogta
skutecznie spetni¢ wymog wskazany w art. 68 ust 3 ustawy z dnia 11 stycznia
2018 r. Elektromobilnos¢ i paliwa alternatywne — byla zobowigzana postawi¢
warunek, okreslony w pkt. 9.3.g Specyfikacji warunkéw zamoéwienia.




lll. Wniosek Wykonawcy o przediluzenie terminu skiadania ofert
ODPOWIED?Z III.

Zamawiajacy przychylit sie do wniosku Wykonawcy i pismem: Zmiana tresci
Specyfikacji warunkéw zamoéwienia z dnia 8.03.2022 roku dokonat nastepujacego
przedtuzenia terminow:

- sktadania ofert z 11.03.2022 r. godz. 12:45 na 16.03.2022 r. godz. 12:45

- otwarcia ofert z 11.03.2022 r. godz. 12:45 na 16.03.2022 r. godz. 13:00

- zwigzania ofertg z 08.04.2022 r. na 13.04.2022 r.

co zostalo zamieszczone w Ogloszeniu o0 zmianie ogtoszenia
nr 2022/BZP/00078425/01 z dnia 8.03.2022 roku.

Z powazaniem

PRZEWODNICZACY
KOMISJI PRZETARGOWE]

(podpjs) RigFEER SRR IONe))

Zatgcznik — Informacja dla Zamawiajgcego, pismo Wykonawcy z dnia 7 marca 2022 roku



