ZAWIADOMIENIE
o uniewaznieniu czynnosci oceny ofert i wyboru najkorzystniejszej oferty oraz

powtorzeniu czynnoSci oceny i badania ofert
W postepowaniu na:
»Przebudowa drogi gminnej nr 104059G ul. Powstancow Warszawy w f.ebie”

Zamawiajacy, dzialajac na podstawie art. 17 ust. 2 Pzp uniewaznia przeprowadzona czynnos$¢ wyboru
najkorzystniejszej oferty dokonanej w dniu 08.09.2021r. w postepowaniu pn. ,,Przebudowa drogi gminnej
nr 104059G ul. Powstancéw Warszawy w Lebie” oraz zawiadamia o powtdrzeniu czynnosci oceny i
badania ofert.

Uzasadnienie uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty

Celem wszczecia i prowadzenia postepowania o udzielenie zamdwienie publiczne jest udzielenie
zamoOwienia wylacznie Wykonawcy wybranemu zgodnie 2z przepisami ustawy oraz zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zaméwienia publicznego.

Zgodnie z jednolitym stanowiskiem prezentowanym w judykaturze w sytuacji, gdy po wyborze
najkorzystniejszej oferty Zamawiajacy wejdzie w posiadanie informacji, ktére mogly mie¢ wptyw na wynik
postepowania moze uniewazniC swoja decyzje. Stad uprawnienie Zamawiajagcego do samodzielnego
uniewaznienia pierwotnie podjetej decyzji o wyborze oferty najkorzystniejszej, do dokonania ponownego
badania ofert i wyboru oferty najkorzystniejszej. Zgodnie bowiem z normq wyrazong w art. 17 ust. 2 Pzp,
zamoéwienia udziela sie wylacznie wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami Pzp. Postepowanie o
udzielenie zamoOwienia ma zatem prowadzi¢ do wyboru wykonawcy niepodlegajacego wykluczeniu, ktéry
ztozyt oferte niepodlegajaca odrzuceniu. Wykonawca wykluczony z postepowania, ktérego oferta zostata
odrzucona zwrdcit sie o ponowna analize sprawy. Zamawiajacy przyjat argumenty Wykonawcy, ze w
postepowaniu pn. Przebudowa z rozbudowq ulicy Kosciuszki w t.ebie na odcinku od ul. 11-go listopada do
mostu na rzece Chelst nr RI.271.19.2020.MJ, uruchomiona zostala gwarancja nalezytego wykonania i
wiasciwego usuniecia wad na kwote 32.994,54z1, a wykluczenie Wykonawcy z postepowania i odrzucenie
jego oferty nastgpito z zadania o wartosci 1.659.668,00zt brutto. Konsekwencje, ktére zostaly tu
zastosowane byty wiec nieadekwatne do kwoty przewinienia.

Z orzecznictwa wynika jasno, ze Zamawiajagcy ma prawo do samoistnego podjecia decyzji o powtorzeniu
dokonanych przez siebie czynnosci w toku postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego o ile uzna,
iz dokonane uprzednio czynnosci sg obarczone wadg lub zachodzq inne okolicznosci uzasadniajace ich
uniewaznienie. W przeciwnym wypadku mogloby dojs¢ do sytuacji, iz pomimo wiedzy Zamawiajacego o
dokonaniu czynnosci z naruszeniem prawa, Zamawiajacy utrzymatby je w mocy pomimo ich oczywistej
wadliwosci. Na niniejsze postepowanie wskazuja wyroki KIO: sygn KIO 1939/10, KIO 2685/10, KIO
2686/10.

Dokonujac wszystkich czynnosci w postepowaniu nalezy mie¢ na uwadze przede wszystkim cel
postepowania, ktorym jest zawarcie waznej i niepodlegajacej uniewaznieniu umowy o zamoOwienie
publiczne.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy podjat decyzje o uniewaznieniu czynnosci wyboru oferty oraz o
powtodrzeniu czynnosci badania i oceny ofert.



