Minsk Mazowiecki, 20.05.2021 r.
WI.271.1.2021

Dotyczy postepowania przetargowego pn. ,Swiadczenie ustug w zakresie publicznego transportu
zbiorowego na terenie miasta Minsk Mazowiecki”.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U.
2019.2019), Zamawiajacy informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty w postepowaniu na zadanie
pn. ,Swiadczenie ustug w zakresie publicznego transportu zbiorowego na terenie miasta Mirisk
Mazowiecki”.

Najkorzystniejsza oferte ztozyt Wykonawca:

BP TOUR sp. z 0.0., ul. Dtuga 15, 20-346 Lublin
z ceng ofertowg brutto za 1 wzkm: 5,97 zt. (stownie: pieé ztotych 97/100);

Uzasadnienie wyboru

Wykonawca —BP TOUR sp. z 0.0. ul. Dtuga 15, 20-346 Lublin, ztozyt niepodlegajgcy odrzuceniu oferte,
ktdra spetnia wymagania Zamawiajgcego okreslone w SWZ. Oferta Wykonawcy uzyskata 90,6
punktow, tj. najwyzszg liczbe punktdw w ramach kryteridow oceny ofert sposrdd wszystkich ofert w
postepowaniu. Wykonawca wykazat spetnienie warunkdéw udziatu w postepowaniu oraz brak
podstaw do wykluczenia z postepowania.

Lista wykonawcow, ktérzy ztozyli oferty, z informacjg o liczbie uzyskanych punktéw w ramach
poszczegdlnych kryteridéw oceny ofert:

Ip | Wykonawca llo$¢ punktédw przyznanych w ramach kryterium taczna
cenazal | rok norma liczba ilos¢
wzkm produkgji euro miejsc punktow

1 | PKS Potudnie Spétka zo.o. | 51,10 pkt | 8,4 pkt 14,85 pkt 2,8 pkt 77,15 pkt

ul. Gtéwna 71A
42-622 Swierklaniec

2 | BP TOUR Spétka z o.o0. 60,00 pkt | 9,45 pkt 14,85 pkt 6,3 pkt 90,60 pkt
ul. Dtuga 15
20-346 Lublin

3 | Konsorcjum: 57,22 pkt | 9,45 pkt 14,85 pkt 0 pkt 81,52 pkt

Lider konsorcjum: KLOSOK
Spoétka z 0. 0.sp. k

ul. Gajowa 62

44-240 Zory

Cztonek konsorcjum:
Jutrans Sp. z o.0.

ul. Gajowa 62

44-240 Zory

4 | Przedsiebiorstwo 57,87 pkt | 14,85 pkt 14,85 pkt 0 pkt 87,57 pkt
Komunikacji
Samochodowej w




Grodzisku Maz. Sp. z o.0.
ul. Chetmoniskiego 33
05-825 Grodzisk

Mazowiecki
5 | MARKPOL Transport Oferta
krajowy -zagraniczny odrzucona

Marek Rzeznik
ul. Cyranowska 129
39-300 Mielec

Uzasadnienie przyznanych punktéw, w ramach poszczegdlnych kryteriéow oceny ofert:

l. Oferta nr 1.

Ad. 1 Kryterium: cena za 1 wzkm— waga 60%;

Wykonawca zaoferowat cene brutto: 7,01 zt za 1 wzkm. (stownie: siedem ztotych jeden grosz);
Zgodnie z wzorem okreslonym w SWZ obliczono ilos¢ punktéw przyznang w ramach kryterium
cena(KC) za 1wzkm — KC; Cena oferty najnizszej (1wzkm)/ cena oferty badanej 1(wzkm) x 60%; KC =
5,97/7,01 x 60 = 51,10 punktow

llos¢ punktéw w kryterium cena brutto C wynosi 51,10 punktow.

Ad. 2 Kryterium: rok produkcji (KR)- waga 15%

Wartos$¢ punktowa kryterium ,,rok produkcji” obliczona wedtug nastepujacych zasad:

- za kazdy autobus wyprodukowany w latach 2010-2013 zostanie przyznane 0 punktdow;
- za kazdy autobus wyprodukowany w latach 2014-2017 zostanie przyznane 7 punktow;
- za kazdy autobus wyprodukowany w latach 2018-2020 zostanie przyznane 11 punktéw.
Wz6r obliczenia KR=(Ax7 +Bx 11) x 15%,

KR= (8x7)x15%=8,4 pkt

Ad. 3 Kryterium norma EURO (KNE) - waga 15%

Wartos$¢ punktowa kryterium ,,norma EURO” obliczona wedtug nastepujacych zasad:

- za kazdy autobus spetniajgcy wymagania Normy EURO IV zostanie przyznane 0 punktéw;
- za kazdy autobus spetniajgcy wymagania Normy EURO V zostanie przyznane 7 punktéw;

- za kazdy autobus spetniajgcy wymagania Normy EURO VI zostanie przyznane 11 punktéw;
W?zdr obliczenia KNE=(Ax7+Bx11) x 15%

KNE = (9 x11) x 15% = 14,85 pkt

Ad. 4 Kryterium liczba miejsc w autobusie (siedzace i stojace razem)” — KM

Wartos¢ punktowa kryterium ,liczba miejsc w autobusie” obliczona wedtug nastepujgcych zasad:
- za kazdy autobus o liczbie miejsc do 70 — 0 pkt;

- za kazdy autobus o liczbie miejsc od 71 do 100 — 7 pkt;

- za kazdy autobus o liczbie miejsc powyzej 100 — 11 pkt

Wzér obliczenia PT:

KM=(Cx7+Dx11)x 10%

KM= (4x7)x 10% = 2,8 pkt

taczna ilo$¢ punktéow w ramach kryteriow oceny ofert wynosi:

51,10 +8,4+14,85+2,8=77,15 punktéw.




I. Oferta nr 2.

Ad. 1 Kryterium: cena za 1 wzkm— waga 60%;

Wykonawca zaoferowat cene brutto: 5,97 zt za 1 wzkm. (stownie: pieé ztotych dziewieédziesigt
siedem groszy);

Zgodnie z wzorem okre$lonym w SWZ obliczono ilos¢ punktéw przyznang w ramach kryterium
cena(KC) za 1wzkm — KC; KC = 5,97/5,97 x 60 = 60,00 punktéw

llos¢ punktéw w kryterium cena brutto C wynosi 60 punktéw.

Ad. 2 Kryterium: rok produkcji (KR)- waga 15%
KR= (9x7)15%=9,45 pkt
Ad. 3 Kryterium norma EURO (KNE) - waga 15%
KNE= (9 x 11)x15% = 14,85 pkt
Ad. 4 Kryterium liczba miejsc w autobusie (siedzace i stojace razem)” — KM
KM= (9 x 7)x 10% = 6,3 pkt
taczna ilos¢ punktéw w ramach kryteriéw oceny ofert wynosi:
60+9,45+14,85+6,3=90,60 punktéw.
II. Oferta nr 3.

Ad. 1 Kryterium: cena za 1 wzkm— waga 60%;

Wykonawca zaoferowat cene brutto: 6,26 zt za 1 wzkm (stownie: szes¢ ztotych dwadziescia szes¢
groszy);

Zgodnie z wzorem okreslonym w SWZ obliczono ilos¢ punktéw przyznang w ramach kryterium
cena(KC) za 1wzkm — KC; KC = 5,97/6,26 x 60 = 57,22 punktéw

llo$¢ punktdw w kryterium cena brutto C wynosi 57,22 punktow.

Ad. 2 Kryterium: rok produkgcji (KR)- waga 15%
KR= (9 x7)15%=9,45 pkt
Ad. 3 Kryterium norma EURO (KNE) - waga 15%
KNE= (11 x 9)x15% = 14,85 pkt
Ad. 4 Kryterium liczba miejsc w autobusie (siedzace i stojgce razem)” — KM
KM= 0 pkt
taczna ilos¢ punktéw w ramach kryteriéw oceny ofert wynosi:
57,22+9,45+14,85+0=81,52 punktdw.
V. Oferta nr 4.

Ad. 1 Kryterium: cena za 1 wzkm— waga 60%;

Wykonawca zaoferowat cene brutto: 6,19 zt za 1 wzkm (stownie: sze$¢ ztotych dziewietnascie groszy);
Zgodnie z wzorem okreslonym w SWZ obliczono ilos¢ punktéw przyznang w ramach kryterium
cena(KC) za 1wzkm — KC; KC = 5,97/6,19 x 60 = 57,87 punktéw

llos¢ punktéw w kryterium cena brutto C wynosi 57,87 punktow.

Ad. 2 Kryterium: rok produkgcji (KR)- waga 15%
KR= (9 x 11) x 15% = 14,85 pkt
Ad. 3 Kryterium norma EURO (KNE) - waga 15%



KNE= (11 x 9) x 15% = 14,85 pkt

Ad. 4 Kryterium liczba miejsc w autobusie (siedzgce i stojgce razem)” — KM
KM= 0 pkt

taczna ilos¢ punktéw w ramach kryteridéw oceny ofert wynosi:
57,87+14,85+14,85+0=87,57 punktdw.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz Zamawiajacy odrzucit oferte ztozona przez
MARKPOL Transport krajowy- zagraniczny Marek Rzeznik na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 3) ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. (DZ. U. 2019.2019 ze zm.), poniewaz jest niezgodna z przepisami ustawy.

W formularzu ofertowym wykonawca wskazat, ze zamiarem jego jest zlecenie osobom
trzecim podwykonawstwa czesci zamoéwienia do max. 50% z catosci zamdéwienia. Na podstawie art.
223 ust 1 Zamawiajgcy wezwat Wykonawce do ztozenia wyjasnien jakie zadania Wykonawca zamierza
zleci¢ podwykonawcy, biorgc pod uwage zapis pkt 3.6.1 SWZ- obowigzek osobistego wykonania
przez wykonawce kluczowych czesci zamodwienia tj. wykonywanie przewozéw na liniach objetym
zamoéwieniem. W odpowiedzi na wyjasnienie Wykonawca zmienit tre$¢ oferty ztozonej w dniu
14.04.2021 r. w zakresie podwykonawstwa oswiadczajac, ze ,rezygnuje z podwykonawstwa. Tym
samym os$wiadczamy, ze w przypadku wyboru naszej oferty jako najkorzystniejszej zobowigzujemy
sie w catos¢ zamowienia zrealizowac¢ samodzielnie”. Zamawiajgcy uznat, ze przedtozone w dniu
06.05.2021r oswiadczenie wykonawcy zmienia tresé oferty, co jest niezgodne z art. 223 ust 1 ustawy
Prawo zaméwien publicznych, (niedopuszczalne jest prowadzenie miedzy zamawiajgcym a
wykonawcg negocjacji dotyczacych ztozonej oferty oraz dokonywanie jakiejkolwiek zmiany w jej
tresci)

Zamawiajgcy informuje, ze zawarcie umowy z Wykonawca, ktdry ztozyt najkorzystniejszg
oferte nastgpi w terminie nie krétszym niz 10 dni od dnia zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty.
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