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Dotyczy: Postepowania o udzielenie zamowienia publicznego: postepowania pn. ,Budowa
infrastruktury transportowej i edukacyjnej” prowadzonym w trybie art. 275 pkt 1 ustawy
Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.) oraz aktéw wykonawczych
do ustawy Pzp.

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz.
U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.) Zamawiajgcy zawiadamia Wykonawcéw o uniewaznieniu
postepowania prowadzonego w trybie art. 275 pkt 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych
postepowania pn. ,Budowa infrastruktury transportowej i edukacyjnej”

UZASADNIENIE PRAWNE

Uniewaznienie postepowania znajduje swoje uzasadnienie prawne w tresci art. 255 pkt. 3
PZP, zgodnie z ktorym Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamodwienia,
jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote,
ktorg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia, chyba ze
zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.

UZASADNIENIE FAKTYCZNE

W dniu 20 czerwca 2024 r. Gmina Swiebodzice ogtosita postepowanie o udzielenie
zamowienia pn. ,Budowa infrastruktury transportowej i edukacyjnej w Swiebodzicach”.
Zgodnie z budzetem Gminy Swiebodzice aktualnym na dzien ogtoszenia postepowania
kwota jaka Gmina Swiebodzice zamierzata wydatkowaé na przedmiotowg inwestycje to
2.031.000,00 zt. Kwota przeznaczona przez zamawiajgcego na sfinansowanie zamdwienia
zostata upubliczniana zgodnie z art. 222 ust. 4 PZP Znajduje to potwierdzenie w
komunikacie opublikowanym na stronie postepowania o tresci ,Zamawiajgcy planuje
przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia kwote 2 000 000,00 zt, w tym na cze$¢ 1 - 1 300
000,00 zt, na czes¢ 2 - 700 000,00 zt (z mozliwoscig dotozenia srodkéw finansowych)”
Ustawodawca wprost przesadzit zatem, ze kwota, ktdrg zamawiajgcy podaje bezposrednio
przed otwarciem ofert, stanowi jedynie jego deklaracje na temat srodkdéw finansowych, jakie
w danym momencie zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia. Zgodnie z wyr.
KIO z 18.2.2012 r., KIO 241/13,

W wyroku Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 6 kwietnia 2022 r. (sygn. akt: KIO 755/22 — LEX
nr 3362682) podkreslono, ze: Zamawiajgcy, zamieszczajgc informacje o kwocie, jakg
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie danego zaméwienia, zobowigzuje sie do wyboru
oferty najkorzystniejszej, pod warunkiem, ze zaoferowana cena lub koszt nie przekracza
podanej przez niego kwoty. Kwota, ktérg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na realizacje
zamowienia, odpowiada bowiem faktycznym mozliwosciom sfinansowania zamowienia w
okreslonej wysokosci-



W postepowaniu ztozono nastepujgce oferty:

Czesc 1

»Budowa infrastruktury transportowej”

Oferta 1 (data ztozenia oferty: 2024-07-23 14:52:56)
ML System + Sp. z 0.0.

Zaczernie 190 G

NIP 5170363419

Cena ofertowa; 1 310 000,00 z brutto

Oferta 2 (data ztozenia oferty: 2024-07-23 15:27:37)
ML System + Sp. z o.0.

Zaczernie 190 G

NIP 5170363419

Cena ofertowa: 1 310 000,00 zt brutto

Czes¢ 2

»,Budowa infrastruktury edukacyjnej”
Oferta 1

Topatotera Sp. z o.0.

ul. Floriana 7, 44-190 Knurow

NIP 9691644577

Cena ofertowa; 2 245 312,10 zi brutto
Oferta 2

Puczynski — mata architektura Mariusz Puczynski
ul. Robotnicza 31, 05-800 Pruszkow
NIP 5341101911

Cena ofertowa: 2 858 234,89 zt brutto

Jak wynika z powyzszego najnizsze ztozone oferty przewyzszajg sumarycznie kwote jakg
Gmina Swiebodzice zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zadania o kwote 1 524 312,10
zt. = (3555 312,10 zt - 2.031.000,00 zt)

Zgodnie z pogladem wywiedzionym przez Krajowg lzbe Odwotawczg w wyroku z 17 kwietnia
2024 r. (sygn. akt KIO 1061/24): ,(...) wytacznie ta kwota jest punktem odniesienia do oceny,
czy zaistniata przestanka obligujaca zamawiajgcego do uniewaznienia postepowania”.
Artykut 255 pkt 3 ustawy Pzp wskazuje na mozliwo$¢ zwiekszenia kwoty przeznaczonej na
sfinansowanie zamodwienia, zatem ustawodawca decyzje w tym =zakresie pozostawit
wylgcznie zamawiajgcemu. Nie naktada on réwniez na zamawiajgcego obowigzku
zwiekszenia kwoty przeznaczonej na sfinansowanie zamowienia.

Ewentualne zwiekszenie kwoty, ktdrg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamowienia do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty, jest uprawnieniem, a nie
obowigzkiem zamawiajgcego (wyrok KIO z 14 marca 2014 r., KIO 392/14 oraz wyrok KIO z
16 sierpnia 2016 r., KIO 1413/16).

Jesli ocena doprowadzi do ustalenia takiej mozliwosci, zamawiajgcy jest uprawniony
zwiekszy¢ kwote i wybra¢ najkorzystniejszg oferte. W przeciwnym razie zamawiajgcy
uniewaznia postepowanie zgodnie z art. 255 pkt 3 ustawy Pzp. Uniewaznienie postepowania
w sytuacji, gdy zaistniaty ku temu przestanki, jest obowigzkiem, nie zas jedynie
uprawnieniem, zamawiajgcego.

Z uzytej w przepisie formuty wynika bezpos$redni i wyrazny obowigzek uniewaznienia przez
zamawiajgcego postepowania, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty badz oferta z
najnizszg ceng przewyzsza kwote, kiorg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia

To uprawnienie nie oznacza jednak natozenia na zamawiajgcego obowigzku korygowania
uprzednio ustalonych i ogtoszonych zamiaréw co do kwoty przewidzianej do wydatkowania.



Zatem zamawiajgcy nie ma obowigzku poszukiwania dodatkowych srodkéw finansowych na
sfinansowanie zamowienia ponad kwote, ktorg zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamoOwienia

Decyzje o uniewaznieniu postepowania na podstawie art. 255 pkt 3 ustawy Pzp zamawiajacy
podejmuje w pewnych, okreslonych warunkach rynkowych i w granicach wyznaczonych
przez siebie mozliwosci finansowych do jakich realizacja danego zamoéwienia publicznego
jest dla niego optacalna. Zamawiajgcy ma zatem petng autonomie co do podjecia decyzji o
poszukiwaniu dodatkowych srodkéw na realizacje zamowienia. A contario, zamawiajacy nie
jest obligowany do podjecia jakichkolwiek dziatan celem zwiekszenia kwoty ponad kwote
przeznaczong na realizacje zamowienia publicznego.

Argumentujac nadal zgodnie z § 7 ust. 3a uchwaty nr 84/2021 Rady Ministrow z 1 lipca 2021
r. w sprawie ustanowienia Rzgdowego Funduszu Polski tad: Programu Inwestycji
Strategicznych, wnioskodawca ogtasza postepowanie zakupowe na calg inwestycje objetg
dofinansowaniem. Dopuszcza sie mozliwos¢ ponownego ogtoszenia postepowania
zakupowego lub jego czesci z zachowaniem terminu waznosci promesy wstepne; .

Zapis ten zostal wprowadzony uchwatg nr 87/2022 z 26 kwietnia 2022 r. zmieniajaca
uchwate w sprawie ustanowienia Rzadowego Funduszu Polski tad: Programu Inwestyciji
Strategicznych.

Tym samym Zamawiajacy jednoczesnie beneficjent dotacji jest zobowigzany do ogtoszenia
postepowania zakupowego majgcego na celu wybdér wykonawcy/wykonawcow inwestycji w
terminie nie dluzszym niz 9 miesiecy od dnia udostepnienia wnioskodawcy wstepnej
promesy.

Ponadto ponowne ogtoszenie postepowania zakupowego jak wczesniej stwierdzono
wymaga waznosci promesy wstepnej NR Edycja6PGR/2023/4264/PolskiLad , ktéra juz
utracita swojg waznos¢ zgodnie z Uchwatg Rady Ministrow nr 84/2021 z dnia 1 lipca 2021 r.
(zmienionej uchwatami Rady Ministréw: nr 176/2021 z dnia 28 grudnia 2021 r., nr 87/2022 z
26 kwietnia 2022 r. oraz nr 205/2022 z 13 pazdziernika 2022 r.) w sprawie ustanowienia
Rzadowego Funduszu Polski tad: Programu Inwestycji Strategicznych zgodnie =z
Regulaminem Naboru Wnioskéw o dofinansowanie z Rzgdowego Funduszu Polski tad:
Programu Inwestycji Strategicznych.

W ocenie Krajowej Izby Odwotawczej (wyrok z dn. 22.01.2019 r. sygn. KIO 2608/18 — wyrok

aktualny w biezgcym stanie prawnym) to Zamawiajgcy ma prawo, a wrecz obowigzek
podejmowania decyzji w zakresie, czy zwigekszenie srodkdw przeznaczonych na realizacje
zamowienia jest uzasadnione pod wzgledem celowosci i efektywnosci gospodarowania
Srodkami publicznymi. Decyzje zamawiajgcy podejmuje w okreslonych warunkach
zaistniatych w konkretnym postepowaniu o udzielenie zamowienia i w granicach mozliwosci
finansowania zadania.

W Swietle powyzszego nie powinno budzi¢ watpliwosci uniewaznienie postepowania bez
wyboru

najkorzystniejszej oferty, w sytuacji gdy cena wszystkich ofert przewyzsza kwote, ktorg
zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia.

W tej sytuacji, wobec braku srodkéw na realizacje inwestycji w roku 2024 zaistniaty

przestanki okreslone w 255 pkt. 3 PZP, a umorzenie postepowania jest w petni zasadne.
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