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Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na dostawę, montaż, instalację i uruchomienie mikroskopu.
ZAWIADOMIENIE O ROZSTRZYGNIĘCIU POSTĘPOWANIA
Zamawiający zawiadamia, że na podstawie art. 204 ust. 1 ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych (Dz.U.2019.2019 t.j. z dnia 2019.10.24, dalej „PZP”) dokonał rozstrzygnięcia postępowania, jak poniżej.
a) Nazwy (firmy), siedziby i adresy wykonawców, którzy złożyli oferty:

oferta nr 1: Euroimmun Polska Sp. z o. o., Ul. Widna 2A, 50-543 Wrocław

b) Wykonawcy, których oferty zostały odrzucone:

z postępowania odrzucono 1 ofertę:

oferta nr 1: Euroimmun Polska Sp. z o. o., Ul. Widna 2A, 50-543 Wrocław
Podstawa prawna: art. 226 ust. 1 pkt 5 Ustawy z dnia 11 września 2019 r. – Prawo zamówień publicznych (Dz.U.2021.1129 t.j. z dnia 2021.06.24). 

Uzasadnienie faktyczne: 

Wykonawca złożył ofertę, której treść jest niezgodna z warunkami zamówienia. Zamawiający dnia 27.10.2023. r wezwał Wykonawcę do wyjaśnienia treści złożonej oferty. Zamawiający prosił o wyjaśnienie czy Wykonawca zaoferował wyrób medyczny. Pytanie dotyczyło również stawki podatku VAT. Wykonawca dnia 30.10.2023 r. wyjaśnił, iż w załączniku nr 1 do SWZ (Formularz Oferty) omyłkowo wpisał tylko jedną stawkę podatku VAT (23%). Wyjaśnił również, że tylko mikroskop jest wyrobem medycznym a wyposażenie dodatkowe nie jest wyrobem medycznym. Zamawiający nie może uznać oferty Wykonawcy za prawidłowo złożoną, gdyż w SWZ Zamawiający wymagał złożenia wyrobu medycznego. W postępowaniu nie było pytań Wykonawców, czy Zamawiający dopuści aby część przedmiotu zamówienia nie stanowiła wyrobu medycznego.  

Wobec powyższego, odrzucenie oferty jest w pełni uzasadnione i konieczne.

c) Wykonawcy, którzy zostali wykluczeni z postępowania o udzielenie zamówienia:

z postępowania nie wykluczono żadnego wykonawcy

d) Postepowanie zostało unieważnione:

Uzasadnienie prawne: art. 255 pkt 2 Ustawy z dnia 11 września 2019 r. – Prawo zamówień publicznych (Dz.U.2021.1129 t.j. z dnia 2021.06.24).

Uzasadnienie faktyczne: 

Postepowanie zostało unieważnione, gdyż jedyna złożona oferta podlega odrzuceniu.

Informację otrzymuje Wykonawca, który złożył ofertę. Zawiadomienie o rozstrzygnięciu postępowania zostanie również zamieszczone na portalu zakupowym SPSK-2. 

Z poważaniem

 Dyrektor SPSK-2 w Szczecinie
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