POLSKI
LAD BGK

KRAJOWEGO

Zadanie inwestycyjne dofinansowane z programu: Rzqdowy Fundusz Polski tad -
Program inwestycji strategicznych
Bieliny, dnia 5 pazdziernika 2023 r.

Zamawiajacy: ]

Zwiazek Gmin Gor Swietokrzyskich

ul. Suchedniowska 3, 26-010 Bodzentyn
adres korespondencyiny:

ul. Partyzantéw 17, 26-004 Bieliny

e-mail: zggs@zggs.com.pl

Wykonawcy wg Rozdzielnika

Dotyczy postepowania pn: »~Modernizacja infrastruktury drogowej na terenie czterech gmin
nalezqcych do Zwigzku Gmin Gor Swietokrzyskich, na ktorych funkcjonowaly PGR” w sposob

prawidtowy zostaly zfozone nastgpujace oferty:
Znak postepowania: ZGGS-270.PGR.01.01.2023

Czes$¢ 1 zaméwienia — Gmina Bodzentyn

Zadanie 1 — Przebudowa drogi wewnetrznej na dlugosci 775 mb na dzialce nr ewid. 101
w msc. Psary Stara Wies.

Zadanie 2 — Przebudowa drogi wewnetrznej na dtugosci 233 mb na dziatce nr ewid. 211/18
w msc. Swieta Katarzyna

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
Wrazz

ZAWIADOMIENIEM O ODRZUCENIU OFERTY WYKONAWCY

Zamawiajacy — Zwiazek Gmin Gor Swietokrzyskich, dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z
dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo Zamodwien Publicznych (dalej: PZP) w zw. z art. 266 PZP
informuje, ze:

1. W dniu 5 pazdziernika 2023 r. Zamawiajacy dokonal wyboru jako najkorzystniejszej

oferty Wykonawcy FHU KOWEX Piotr Ciesla, Lomno 1G, 27-225 Pawlow, NIP: 664-
192-01-11.
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2. W dniu 13 wrzesnia 2023 r. Zamawiajacy odrzucit ofert¢ Wykonawcy Zaklad Robot
Drogowych DUKT Sp. z o0.0., ul. Zakladowa 17, 26-052 Nowiny NIP: 959-198-26-59, na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12 PZP.

UZASADNIENIE

[wykaz ofert]

W Postgpowaniu w czesci 1 zamdwienia zostaly ztozone nastepujace oferty:

Oferta wykonawcy — BUDROMOST-STARACHOWICE Sp. z o.0., ul. Sw.Rocha 31, 27-
215 Wachock, w ramach ktérej zaoferowatl:

1.

2.

3.

4.

a)
b)
¢)
d)

ceng¢ ofertowg za Zadanie 1: 521 531,01 zl brutto;

ceng¢ ofertowa za Zadanie 2: 140 915,53 zi brutto;

ceng¢ ofertowg za calo$é Czesci 1: 662 446,54 zt brutto.
okres gwarancji: 60 miesiecy.

Oferta wykonawcy - Zaklad Rob6t Drogowych DUKT Sp. z o.0., ul. Zaktadowa 17, 26-
052 Nowiny, w ramach ktérej zaoferowat:

a)
b)
¢)
d)

ceng ofertowg za Zadanie 1: 703 560,00 zi brutto;

ceng ofertowg za Zadanie 2: 132 840,00 zl brutto;

ceng ofertowg za catos¢ Czgsci 1: 836 400,00 zt brutto;
okres gwarancji: 60 miesiecy.

Oferta wykonawcy - FHU KOWEX Piotr Ciesla, L.omno 1G, 27-225 Pawtow, w ramach
ktorej zaoferowat:

a)
b)
©)
d)

ceng¢ ofertowg za Zadanie 1: 504 584,08 zl brutto;

cen¢ ofertowg za Zadanie 2: 132 629,52 z1 brutto;

ceng¢ ofertowg za cato$¢ Czgsci 1: 637 213,60 zt brutto;
okres gwarancji: 60 miesiecy.

Oferte wykonawcy — Przedsigbiorstwo Robét Drogowych ROADSTAR Sp. z o.0., ul.
Bugaj 32, 27-200 Starachowice, w ramach ktorej zaoferowat:

a)
b)
©)
d)

cen¢ ofertowg za Zadanie 1: 488 000,00 zt brutto;

cen¢ ofertowg za Zadanie 2: 127 000,00 zl brutto;

ceng ofertowg za calos¢ Czesci 1: 615 000,00 zt brutto;
okres gwarancji: 60 miesiecy.

[negocjacje, oferty dodatkowe]

Zamawiajacy zbadat oferty Wykonawcow. Zamawiajacy stwierdzil, ze zadna z ofert Wykonawcow
nie podlega odrzuceniu w oparciu o zadng z podstaw wskazanych w art. 226 ust. 1 PZP, z
zastrzezeniem mozliwosci odrzucenia ofert Wykonawcoéw na dalszym etapie Postepowania.

Zamawiajacy przeprowadzit negocjacje w celu ulepszenia tresci ofert Wykonawcow, ktdrych oferty
nie zostaty odrzucone, w kryterium ,,Cena”, a nastepnie zaprosit Wykonawcow, ktorych oferty nie
zostaly odrzucone do ztozenia ofert dodatkowych.

W postepowaniu zostaly ztozone 3 oferty dodatkowe:

Oferta dodatkowa Wykonawcy - BUDROMOST-STARACHOWICE Sp. z o.0., ul
Sw.Rocha 31, 27-215 Wachock, w ramach ktérej zaoferowat:

1.
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a) ceng ofertowa za Zadanie 1: 521 531,01 zt brutto;
b) ceng ofertowa za Zadanie 2: 140 915,53 zt brutto;
¢) ceng ofertowg za catos¢ Czesci 1: 662 446,54 zt brutto.

2. Oferta dodatkowa Wykonawcy - FHU KOWEX Piotr Ciesla, L.omno 1G, 27-225 Pawléw,
w ramach ktorej zaoferowat:
a) ceng ofertowa za Zadanie 1: 451 889,76 zt brutto;
b) cene ofertowa za Zadanie 2: 118 770,84 zl brutto;
¢) ceng ofertowg za catos¢ Czesci 1: 540 660,60 zt brutto.

3. Oferta dodatkowa Wykonawcy - Przedsi¢biorstwo Robot Drogowych ROADSTAR Sp.
z 0.0., ul. Bugaj 32, 27-200 Starachowice, w ramach ktorej zaoferowat:
a) ceng ofertowa za Zadanie 1: 483 500,00 zt brutto;
b) cene ofertowa za Zadanie 2: 122 500,00 zt brutto;
c) ceng ofertowg za catos¢ Czesci 1: 606 000,00 zi brutto.

[odrzucenie oferty Wykonawcy]

[uzasadnienie faktyczne]

Zamawiajacy zwrécit sie¢ do Wykonawcow z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedluzenie
terminu zwigzania ofertg o dalsze 30 dni wraz z przedluzeniem zabezpieczenia ofert Wykonawcow
wadium. Z uwagi na konieczno$¢ zachowania cigglosci zwiazania oferta i zabezpieczenia jej
wadium, kazdy z Wykonawcoéw byl zobowigzany do wyrazenia zgody na przedtuzenie terminu
zwigzania oferta wraz z przedluzeniem zabezpieczenia ofert Wykonawcéw wadium w terminie do
dnia 12 wrze$nia 2023 r.

Wykonawca - Zaklad Robo6t Drogowych DUKT Sp. z 0.0, w terminie do dnia 12 wrzesnia 2023 r.
nie ztozyt oswiadczenia o wyrazeniu zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferta o dalsze 30
dni wraz z przedtuzeniem zabezpieczenia oferty Wykonawcy wadium.

[uzasadnienie prawne]
Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 12 PZP, zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli wykonawca nie wyrazit
pisemnej zgody na przedluzenie terminu zwiazania oferta.

Wykonawca - Zaklad Robét Drogowych DUKT Sp. z 0.0, nie zlozyl zadnego oswiadczenia w
zakresie przedluzenia terminu zwigzania oferta, a zatem nie wyrazil pisemnej zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania oferta. Zamawiajacy byl wiec zobligowany do odrzucenia oferty
Wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12 PZP. Zamawiajacy odrzucit oferte¢ Wykonawcy w
dniu 13 wrzesnia 2023 r.

[ocena ofert]

Pozostali wykonawcy ztozyli pisemne o$wiadczenie o przedtuzeniu terminu zwigzania ofertg wraz
z przedluzeniem zabezpieczenia oferty wadium, w terminie do dnia 12 wrzesnia 2023 r. Oferty
wykonawcow nie podlegaly tym samym odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12 PZP.

Zamawiajacy dokonat oceny ofert (dodatkowych) niepodlegajacych odrzuceniu, w kryterium
»Cena” (waga: 60 pkt) oraz w kryterium ,,Gwarancja” (waga: 40 pkt) zgodnie z metodologia
okreslong w Dziale V, Rozdziale 7 ust. 21 3 SWZ:

Wykonawca Cena Gwarancja tacznie pkt
BUDROMOST-STARACHOWICE Sp. z 0.0. 49,00 40 89,00
FHU KOWEX Piotr Ciesla 60 40 100
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| PRD ROADSTAR Sp. z0.0. | 5353 | 40 | 93,53 |

[wybor oferty Wykonawcy — FHU KOWEX Piotr Ciesla]

Zgodnie z art. 274 ust. 1 PZP Zamawiajacy wzywa wykonawce, ktorego oferta zostala najwyzej
oceniona do zlozenia w wyznaczonym terminie, nie krotszym niz 5 dni od dnia wezwania,
podmiotowych srodkow dowodowych, jezeli wymagat ich ztozenia w ogloszeniu o zamoéwieniu lud
dokumentach zamowienia, aktualnych na dzien zlozenia podmiotowych srodkéw dowodowych.
Zamawiajacy wymagat ztozenia podmiotowych srodkow dowodowych potwierdzajacych spetnienie
przez Wykonawcow warunkow udzialu w postepowaniu dotyczacych zdolnosci technicznej Iub
zawodowe;j.

Zamawiajacy wezwal Wykonawce — FHU KOWEX Piotr Cie$la do zlozenia wymaganych
podmiotowych srodkéw dowodowych. Wykonawca zlozyl wymagane podmiotowe srodki
dowodowe w zakreslonym terminie oraz w formie wymaganej Rozporzadzeniem Prezesa Rady
Ministrow w sprawie sposobu sporzadzania i przekazywania informacji oraz wymagan
technicznych dla dokumentow elektronicznych oraz srodkéw komunikacji elektronicznej w
postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego lub w konkursie. Ztozone podmiotowe Srodki
dowodowe potwierdzity spetnienie przez Wykonawce warunkéw udziatu w postgpowaniu.

Zgodnie z art. 239 ust. 1 PZP w zw. z art. 266 PZP Zamawiajacy wybiera najkorzystniejsza oferte
na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia. Zgodnie z art. 242
ust. 1 pkt 1 PZP, najkorzystniejsza oferta moze zosta¢ wybrana na podstawie kryteridw
jakosciowych oraz ceny lub kosztu. Zgodnie z art. 239 ust. 2 PZP w zw. z art. 266 PZP,
najkorzystniejsza oferta to oferta przedstawiajgca najkorzystniejszy stosunek jakosci do ceny lub
kosztu lub oferta z najnizsza ceng lub kosztem.

Oferta wykonawcy — FHU KOWEX Piotr Ciesla przedstawiata najkorzystniejszy stosunek jakosci
do ceny, uzyskujac facznie 100 pkt w obu kryteriach oceny ofert i jako taka zostala wybrana jako
najkorzystniejsza.

Rozdzielnik:
1. BUDROMOST-STARACHOWICE Sp. z o.0.
2. FHU KOWEX Piotr Ciesla
3. Przedsiebiorstwo Robdt Drogowych ROADSTAR Sp. z o.0.
4. Zaklad Robot Drogowych DUKT Sp. z o.0.
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