Powiat LegnicKki

OGLOSZENIE

w sprawie udzielenia odpowiedzi na pytania w sprawie wyjasnienia tresci
Specyfikacji warunkéw zamdwienia publicznego pn.:

Remont drogi powiatowej nr 2203D w miejscowosci Dunino, dfugosci 1800 m

postepowanie nr RZ.272.1.24.2023

Dziatajgc na podstawie art. 284 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), zamawiajgcy udziela odpowiedzi na nizej
cytowane pytania, ktére wptynety w dniu 10 listopada br. w sprawie wyjasnienia tresci Specyfikacji
warunkow zaméwienia.

Pytanie nr 14: Dotyczy § 1 ust. 3 zdanie drugie projektu umowy.

Wykonawca wnosi o usuniecie stwierdzenia "i w catosSci je akceptuje" oraz zdania drugiego
w catosci, wzglednie o zmiane podmiotu oSwiadczajgcego z Wykonawcy na Zamawiajgcego.
Wykonawca wskazuje, ze to rolg Zamawiajgcego jest zapewnienie, ze opis przedmiotu
zamowienia zostat przygotowany w sposob precyzyjny i wyczerpujgcy (art. 99 ust. 1 PZP).
Wykonawca nie jest uprawniony do ztozenia takiego o$Swiadczenia, bowiem nie do niego nalezy
przygotowanie dokumentacji postepowania i opis przedmiotu zamoéwienia.

Odpowiedz: Zamawiajacy usuwa powyzsze zapisy z projektu umowy.

Pytanie nr 15: Dotyczy § 1 ust. 3, 4i 9 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o udzielenie odpowiedzi na pytanie czy opis przedmiotu zamdwienia zawarty
w dokumentacji opracowanej przez Zamawiajgcego i zatgczonej do SWZ jest kompletny oraz
zawiera wszelkie dane | informacje niezbedne do prawidtowego wykonania przedmiotu
zamowienia (zgodnie z art. 99 PZP), w tym takze oszacowania wynagrodzenia za wykonanie
zamowienia?

Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie nr 16: Dotyczy § 1 ust. 8 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o dodanie zdania kolejnego w niniejszym ustepie o tresci: "Jezeli badania,
0 ktérych mowa w ust. 7, potwierdzg prawidfowg jako$¢ robot wykonywanych z materiatow
Wykonawcy na terenie budowy, koszt ich przeprowadzenia poniesie Zamawiajgcy.".

Wykonawca nie powinien by¢ obcigzany dodatkowymi kosztami w przypadku, gdy przedmiotowe
badania wykazg, Zze umowa jest realizowana w sposob nalezyty.

Odpowiedz: Dodano proponowany zapis do projektu umowy.

Pytanie nr 17: Dotyczy § 1 ust. 9 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o usuniecie zwrotu "I nie wnosi do niej zastrzezen.". Uzasadnienie jak
w przypadku pytania do ust. 3 powyzej.

Odpowiedz: W § 1 usuwa sie ustep 9.



Pytanie nr 18: Dotyczy § 3 ust. 6 zdanie drugie projektu umowy.

Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze przed skorzystaniem z niniejszych uprawnien zostanie
odpowiednio poprzedzone wezwaniem, o ktérym mowa w ust. 12 ponizej.

Odpowiedz: Nie, poniewaz w zdaniu tym jest mowa o ostatnim dniu przed terminem zaptaty
faktury Wykonawcy. Jest to termin bardzo wydtuzony. Najwtasciwsze by bylo, by
Wykonawca ztozyt dowody zaptaty podwykonawcom juz wraz z faktura, jednak nie zawsze
jest to mozliwe i dlatego ostatecznym terminem ich ztozenia jest dzien poprzedzajacy
termin zaptaty faktury Wykonawcy.

Pytanie nr 19: Dotyczy § 3 ust. 9 pkt 1 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o obnizenie kary umownej do wysokosci 1 % wynagrodzenia podwykonawcy
wynikajgcego z umowy o podwykonawstwo, ktora zostata przedtozona Zamawiajgcemu do
akceptacji zgodnie z ust. 2. Jednocze$nie wskazuje, Ze niniejsza kara umowna jest wygoérowana i
odbiega od standardéw rynkowych.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie zmniejsza kar umownych dotyczacych niedopetnienia
obowigzkéw wobec podwykonawcéw.

Pytanie nr 20: Dotyczy § 3 ust. 9 pkt 2 projektu umowy,.

Wykonawca wnosi o obnizenie kary umownej do wysokosci 0,05% wynagrodzenia wynikajgcego
Z niniejszej umowy. Uzasadnienie jak wyzej. Niniejsza kara umowna jest razgco wygoérowana
Odpowiedz: Zamawiajacy nie zmienia zapisu. Zaproponowana wysokos¢ kary 0,05%
wynagrodzenia stanowitaby kwote symboliczng, natomiast fakt nieztozenia projektu umowy
z podwykonawca lub jej kopii oznaczatby niezgtoszenie podwykonawcy Zamawiajacemu, co
stanowitloby powazne naruszenie obowigzkéw Wykonawcy. Zaktadana w projekcie
wysokos¢ kary z tego tytutu jest adekwatna do rangi naruszenia.

Pytanie nr 21: Dotyczy § 3 ust. 9 pkt 3 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o obnizenie kary umownej do wysokosci 0,05% wynagrodzenia wynikajgcego
z niniejszej umowy. Uzasadnienie jak wyzej. Niniejsza kara umowna jest razgco wygorowana.
Odpowiedz: Jak na pytanie 20.

Pytanie nr 22: Dotyczy § 3 ust. 9 pkt 4 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o obnizenie kary umownej do wysokosci 0,05% wynagrodzenia wynikajgcego
z niniejszej umowy. Uzasadnienie jak wyzej. Niniejsza kara umowna jest razgco wygorowana
Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia wysokosé kary umownej z 2% do 0,1%.

Pytanie nr 23: Dotyczy § 8 ust. 6 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o wyjasnienie jakie sg wymogi co do zaptaty faktury czeSciowey.

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia istniejacy zapis tak, aby jasno z niego wynikato, ze
dotyczy on zaréwno platnosci czesciowej jak i korncowej.

Pytanie nr 24: Dotyczy § 10 ust. 1 projektu umowy.
Wykonawca wnosi 0 udzielenie odpowiedzi na pytanie w jakim terminie po zawarciu umowy



przekaze protokolarnie plac budowy.
Odpowiedz: Zamawiajgcy przekaze plac budowy w terminie 2 dni roboczych od zawarcia
umowy.

Pytanie nr 25: Dotyczy § 11 ust. 4 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o udzielenie odpowiedzi na pytania: 1) jaki bedzie zakres prac innych
wykonawcow, ktorzy bedg je realizowac na terenie budowy podczas wykonania przedmiotu
niniejszej umowy? 2) czy powyzsze prace bedg miaty jakikolwiek wptyw na wykonanie przedmiotu
niniejszej umowy? 3) jaki bedzie czas poswiecony na realizacje prac przez tych wykonawcow?.
Odpowiedz: Zapis zostat usuniety w wyniku udzielenia odpowiedzi na pytanie nr 6.

Pytanie nr 26: Dotyczy § 12 ust. 4 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o dodanie zdania kolejnego w niniejszym ustepie o tresci: "W przypadku, gdy
proby lub badania kontrolne, o ktérych mowa w zdaniu poprzednim, nie wykazg nieprawidtowosci,
koszt ich wykonania poniesienie Zamawiajgcy.".

Wykonawca wskazuje, ze nie powinien byc¢ obcigzany kosztami badan lub prob, ktore potwierdzg
nalezyte wykonywanie umowy.

Odpowiedz: Zapis zostal zmieniony w wyniku udzielenia odpowiedzi na pytanie nr 8.

Pytanie nr 27: Dotyczy § 13 ust 1 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o usuniecie z tre$ci niniejszego ustepu nastepujgcej czesci: "oraz wszelkie
trudnosci moggce wynikng¢ w trakcie wykonywania prac i przyjmuje na siebie ryzyko prowadzenia
robot budowlanych wynikajgcych z powyzszych warunkow w ramach wynagrodzenia ryczattowego
okre$lonego w Umowie i w taki sposéb aby Zamawiajgcy nie ponidst z tytuty wykonywanych prac
Zadnych dodatkowych kosztow w szczegolnosci z tytutu opfat publicznoprawnych Ilub kar
administracyjnych.".

Wykonawca wskazuje, Ze nie moze ztozy¢ osSwiadczenia, ze zna wszelkie trudnosci moggce
wynikng¢ w trakcie wykonywania prac, bowiem niektorych trudnosSci - dziatajgc z nalezytg
staranno$cig - moze nie by¢ w stanie przewidzie¢ na etapie zawarcia umowy.

Odpowiedz: W § 13 ust. 1 zmienia sie wyraz ,,wszelkie” na wyraz ,,zwyczajne”.

Pytanie nr 28: Dotyczy § 16 ust. 2 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o0 wyjasnienie co nalezy rozumiec przez pojecie: "prace uzupetniajgce”..
Odpowiedz: Chodzi o drobne, zwykle prace, czesto o charakterze porzadkowym, ktére
moga okazaé sie niezbedne do uzyskania ostatecznego efektu funkcjonalnego, czy tez
estetycznego.

Pytanie nr 29: Dotyczy § 17 ust. 5 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o dodanie zdania kolejnego w niniejszym ustepie o treSci: ,Zamawiajgcy nie
odmoéwi dokonania i podpisania protokotu odbioru przedmiotu Umowy w przypadku stwierdzenia
nieistotnych wad lub usterek, z zastrzezeniem, ze Wykonawca zobowigzany bedzie do ich
usuniecia w odpowiednim i technicznie mozliwym terminie.".

Przedmiot umowy powinien podlegac odbiorowi w przypadku pojawienia sie jedynie nieistotnych
wad lub usterek. Odmowa podpisania protokotu odbioru powinna nastgpic¢ jedynie w przypadku,
gdy przedmiot umowy bedzie nosi¢ wady na tyle istotne, Zze nie bedzie zdatny do uzytkowania



(wyrok Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 27 pazdziernika 2017 r., sygn. akt | ACa 321/17,
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 marca 2013 r., sygn. akt Il CSK 476/12)..
Odpowiedz: Zamawiajacy wprowadza do projektu umowy proponowany zapis.

Pytanie nr 30: Dotyczy § 19 ust. 7 projektu umowy. Wykonawca wnosi o zmiane:

1) terminu wskazanego w niniejszym ustepie z 6 miesiecy do 3 miesiecy,

2) maksymalnej dopuszczalnej warto$ci zmiany wynagrodzenia naleznego Wykonawcy w catym
okresie realizacji zamoéwienia z 10 % do 20% kwoty okreSlonej w ofercie Wykonawcy.

Wykonawca wskazuje, ze aktualnie postanowienie w zakresie waloryzacji ma charakter pozorny,
a takze nie bedzie spetnia¢ swojej roli w przypadku gwattownych zmian cen materiatow, co moze
narazic strony na niepotrzebny spor w tym zakresie.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie zmienia istniejgcego zapisu.

Pytanie nr 31: Dotyczy § 19 ust. 8 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o usuniecie zwrotu "w terminie 30 dni od dnia publikacji komunikatu Prezesa
Gtownego Urzedu Statystycznego”. MozliwoSc¢ ztozenia wniosku nie powinna byc ograniczona
czasowo w okresie obowigzywania umowy. Niniejsze postanowienie jest nierynkowe | znaczgco
ogranicza prawa obu stron.

Odpowiedz: Zamawiajacy usuwa powyzszy zapis.

Pytanie nr 32: Dotyczy § 20 ust. 1 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o usuniecie niniejszego postanowienia, wzglednie o wskazanie, ze wstrzymanie
nastapi tylko w koniecznym zakresie i bedzie trwato tylko do czasu usuniecia przedmiotowych
naruszen.

Odpowiedz: Zamawiajacy dodaje zdanie drugie do istniejacego zapisu.

Pytanie nr 33: Dotyczy § 20 ust. 4 zdanie pierwsze projektu umowy.

Wykonawca wnosi o zmiane tresSci zdania pierwszego niniejszego ustepu na nastepujgce:
"Niezaleznie od powyzszych uprawnien, w razie zaistnienia przyczyn wskazanych w ust. 1
Zamawiajgcy moze odstgpic¢ od niniejszej umowy, z zastrzezeniem, zZe skorzystanie z niniejszego
uprawnienia winno zosta¢ poprzedzone bezskutecznym uptywem odpowiedniego terminu,
wyznaczonego przez Zamawiajgcego, w pisemnym wezwaniu do usuniecia przedmiotowych
naruszen.”.

Wykonawca wskazuje, ze powinien zosta¢ uprzedzony przez Zamawiajgcego o skorzystaniu z
przedmiotowego uprawnienia i mie¢ mozliwo$¢ usuniecia ewentualnych naruszen..

Odpowiedz: Zdanie pierwsze § 20 ust. 4 otrzymuje tresé: Niezaleznie od powyzszych
uprawnien, w razie zaistnienia przyczyn wskazanych w ust. 1 Zamawiajacy moze rozwigzac¢
niniejszag umowe po uprzednim bezskutecznym uplywie terminu wyznaczonego przez
Zamawiajgcego w pisemnym wezwaniu do usunigcia przedmiotowych naruszen.

Pytanie nr 34: Dotyczy § 20 ust. 4 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o usuniecie zdania ostatniego - prawo do odstgpienia od umowy zostafo
wskazane w treSci zdania pierwszego niniejszego ustepu.

Odpowiedz: Zamawiajacy usuwa tylko powtérzong czes¢ zdania.



Pytanie nr 35: Dotyczy § 20 ust. 5 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o dodanie zastrzezenia po pkt 7) niniejszego ustepu o tresci:

"z zastrzezeniem, ze skorzystanie z kazdego z uprawniern wymienionych w pkt 2 - 7 powyzej,
winno zostac poprzedzone bezskutecznym uptywem odpowiedniego terminu, wyznaczonego przez
Zamawiajgcego, w pisemnym wezwaniu do usuniecia przedmiotowych naruszen."

Wykonawca wskazuje, ze powinien zosta¢ uprzedzony przez Zamawiajgcego o skorzystaniu z
przedmiotowego uprawnienia i mie¢ mozIliwos¢ usuniecia ewentualnych naruszen.

Odpowiedz: Zamawiajacy dodaje zaproponowany zapis do § 20 ust. 5.

Pytanie nr 36: Dotyczy § 20 ust. 5 pkt 7) projektu umowy.

Wykonawca wskazuje, ze zastrzezenie uprawnienia do odstgpienia na okoliczno$¢ upadfosci jest
sprzeczne z art. 83 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - prawo upadfosciowe.

Odpowiedz: Tak, dziekujemy za zwrdcenie uwagi - usuwa sie zapis o upadiosci.

Pytanie nr 37: Dotyczy § 21 ust 2 zdanie drugie projektu umowy.

Wykonawca wnosi o zmiane postanowienia: "W przypadku braku uzgodnienia terminu usuniecia
wad lub usterek, Wykonawca usunie je w ciggu 7 (siedmiu) dni od daty powiadomienia przez
Zamawiajgcego." na nastepujgce "Wady lub usterki winny zostac usuniete w terminie odpowiednim
i technicznie mozliwym.".

Wykonawca wskazuje, ze termin 7-dniowy moze okazac sie niemozliwym do dotrzymania.
Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia powyzszy zapis na proponowany.

Pytanie nr 38: Dotyczy § 21 ust. 3 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o dodanie na koricu niniejszego ustepu zastrzezenia o tresci: ,z zastrzezeniem,
Ze skorzystanie z niniejszego uprawnienia winno zosta¢ poprzedzone bezskutecznym uptywem
odpowiedniego terminu, wyznaczonego przez Zamawiajgcego, w pisemnym wezwaniu do
usuniecia przedmiotowych naruszen.”,

Wykonawca wskazuje, ze powinien zosta¢ uprzedzony przez Zamawiajgcego o skorzystaniu z
przedmiotowego uprawnienia i mie¢ mozliwo$¢ usuniecia ewentualnych naruszen..

Odpowiedz: Dodaje sie zapis o koniecznosci uprzedniego wezwania.

Pytanie nr 39: Dotyczy § 22 ust. 1 pkt 1 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o wprowadzenie jednolitej kary umownej za zwtoke w dofrzymaniu terminu
zakonczenia prac objetych umowg w wysokosci 0,1 % wynagrodzenia Wykonawcy netto.
Wykonawca wskazuje, ze aktualnie kara umowna jest wygérowana, odbiegajgca od standardéw
rynkowych i moze mie¢ wptyw na wysokoSc ofert dotyczgcych niniejszego zamdwienia.
Odpowiedz: Zamawiajacy doprecyzowujac zapis powyzszego paragrafu, informuje, ze kary
umowne obliczane sg na podstawie wynagrodzenia wykonawcy brutto. Zamawiajacy nie
zmienia istniejagcych zasad naliczania kary z tytulu opdéznienia w ukonczeniu przedmiotu
umowy.

Pytanie nr 40: Dotyczy § 22 ust. 1 pkt 3 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o usuniecie niniejszej kary, bowiem kluczowym zadaniem Wykonawcy jest
realizacja przedmiotu umowy w okreslonym terminie, a w zwigzku z niedotrzymaniem tego terminu
z powodu zwtoki Wykonawcy Zamawiajgcy moze naliczy¢ kare wskazang w ust. 1 pkt 1 powyzej.
Natomiast Zamawiajgcy nie powinien nalicza¢ kar umownych za zaniechanie realizacji Umowy, w



szczegdlnosci, gdy Wykonawca dotrzyma termin ogolny realizacji umowy..
Odpowiedz: Zamawiajacy usuwa powyzszy zapis.

Pytanie nr 41: Dotyczy § 22 ust. 1 pkt 5 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o obnizenie niniejszej kary umownej do wysokosci 0,01% wartosci umowy
brutto. Wykonawca wskazuje, Ze niniejsza kara umowna jest wygorowana, odbiegajgca od
standardoéw rynkowych i moze mie¢ wptyw na wysokos¢ ofert dotyczgcych niniejszego
zamowienia..

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia wysokos$¢ kary na 0,05%.

Pytanie nr 42: Dotyczy § 22 ust. 8 pkt 1) i pkt 2) projektu umowy.

Wykonawca wnosi o obnizenie:

1) kary umownej wskazanej w ust 8 pkt 1) do wysokosci 500,00 ztfotych za kazde naruszenie.
2) kary umownej wskazanej w ust 8 pkt 2) do wysokosci 1 000,00 zfotych.

Wykonawca wskazuje, Zze niniejsze kary umowne sg wygorowane.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie zmienia istniejgcego zapisu.

Pytanie nr 43: Dotyczy § 23 ust. 7 projektu umowy.

Wykonawca wnosi o usuniecie niniejszego postanowienia, bowiem uprawnienia z niego
wynikajgce sg niewspotmierne do wagi ewentualnych naruszen. Wzglednie wykonawca wnosi
obnizenie kary umownej do wysokosci 0,01% catkowitej wartosci umowy brutto oraz wskazania, ze
odstgpienie od umowy powinno zosta¢ poprzedzone bezskutecznym uptywem odpowiedniego
terminu, wyznaczonego przez Zamawiajgcego, w pisemnym wezwaniu do usuniecia
przedmiotowych naruszen.

Odpowiedz: Zamawiajacy zmienia wysokos¢ kary z 1% na 0,05%.

Zatwierdzono:
Krzysztof Sowinski — Cztonek Zarzgdu Powiatu

Kierownik Zamawiajgcego

Legnica, 13.11.2023 r.



