Miejskie Przedsigbiorstwo Ruda Slgska, 14 maja 2024 roku
Gospodarki Mieszkaniowej

Towarzystwo Budownictwa

Spotecznego Sp. z 0.0.

ul. 1 Maja 218

41-710 Ruda Slgska

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY

Dotyczy postepowania prowadzonego w trybie podstawowym na podstawie art. 275 ust. |
ustawy Pzp o nr sprawy: TIR/04/RB/TP/2024 Wykonanie instalacji c.o. oraz instalacji gazowej
wraz z budowq kottowni gazowej i wykonaniem remontu pomieszczenia kottowni w budynku
przy ul. Janasa 26 w Rudzie Slgskiej (ID 892075)

Zgodnie z art. 253 ust. 1§ 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r.— Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. z 2023 r. poz. 1605), zwanq dalej ,ustawq Pzp”, Zamawiajgcy informuje réwnoczesnie
wszystkich Wykonawcéw, ktérzy ztozyli oferty, ze dokonano wyboru najkorzystniejszej oferty
w postepowaniu.

Zgodnie z powyzszym Zamawidjgcy informuje o:

|. WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ:

Wyboru najkorzystniejszej oferty dokonano na podstawie kryteribw oceny ofert okreSlonych
w pkt 1 rozdziatu XXVII SWZ.

Wybrana zostata oferta nr 10, ztozona w postgpowaniu przez Wykonawce:

ENERGOCOMPLEX Sp.zo.0.
44-100 Gliwice

Ul. Bernardyniska 69A
REGON: 008118557

NIP: 6480006370,

z ceng wykonania przedmiotu zamowienia w wysoko$ci 307 295,28 zt brutto i deklarowanym
okresem udzielonej gwaranciji na przedmiot umowy na 60 miesiecy.

Zamawiajqcy przedstawia ponizej punktacje przyznang ztozonym ofertom, sprawdzonym pod
kagtem spetnienia wymaganh postawionych Wykonawcom w SWZ, w kazdym kryterium oceny

ofert:

1) cena ofertowa - 90 pkt
2) okres udzielonej gwarancji na przedmiot umowy - 10 pkt.

oraz punktacje przyznang ztozonym ofertom w poszczegdlnym kryterium oraz tqcznie:



Ad.1) cena ofertowa IPc - maksymalnie 90 pkt - wg nastepujgcego wzoru:

Cena 90 %
> cena )
® o Gwarancja Punkty
< | WYKONAWCA/DOKUMENT najnizsza/
° max 10 pkt Razem
Z cena oferenta
x 90
BIPRO-ECOSYSTEM
1 86,41 10 96,41
Sp.zo.o.
2 ATRAXO Spétka z o.o. 84,77 10 94,77
PIBEX Spétka jawna
3 Pawet Chybowski oferta odrzucona- nie podlega ocenie
Pawet Szottysik
FIRMA Projektowo- Ustugowa
4 90,00 5 95,00
HYDROMAX-A
BG SYSTEM Sp. j. . .
5 . . oferta odrzucona- nie podlega ocenie
B. Boczek, G. Debski, t. Debski
Przedsiebiorstwo GLIMAR
6 80,24 8 88,24
Sp.zo.o0.
ONE INSTAL Serwis Piotr Wronski
7 ) 84,75 10 94,75
Spotka Komandytowa
Spoétdzielnia Pracy ,Inwestprojekt- . )
9 . oferta odrzucona- nie podlega ocenie
Katowice”
10 | ENERGOCOMPLEX Sp.zo.0. 89,08 8 97,08
BUDOINVESTOR ) ]
1 . oferta odrzucona- nie podlega ocenie
Tomasz Fecowicz
12 | SPONSORPLUS Sp.zo.0. oferta odrzucona- nie podlega ocenie
13 Spoétdzielnia Rzemiesinicza BUDREM 84,46 8 92,46
14 | FORTINO Sp.zo.0. 63,98 8 71,98
CN
IPc= ----- X Zc
CB

gdzie poszczegblne litery oznaczajq:

IPc — liczba punktébw w kryterium ,cena ofertowa”,




CN - cena ofertowa najnizsza sposrdd wszystkich rozpatrywanych i niepodlegajgcych
odrzuceniu ofert,

CB - cena ofertowa oferty badanej (przeliczanej),

Zc - znaczenie/waga kryterium ,cena ofertowa” wyrazone w punktach- 90 pkt.

Ad. 2) okres udzielonej gwarancji na przedmiot umowy — IPg (10 punktéw):

deklarowane wydtuzenie gwarancji- punktacja

Gwarancja 36 miesigcy = 2 pkt.
Gwarancja 48 miesiecy = 5 pkt.
Gwarancja 60 miesiecy = 8 pkt.
Gwarancja 72 miesigcy = 10 pkt.

W ramach wszystkich wskazanych i opisanych kryteribw, Wykonawca otrzyma kofcowq
(tgcznq) iloéé punktéw wyliczong w nastepujgcy sposob:

KIP =IPc +IPg
gdzie poszczegdlne symbole oznaczajq:

KIP — kofAcowa ilo§¢ punktow,
IPc — ilo§¢€ punktéw w kryterium: cena ofertowa,

IPg — ilo§¢ punktéw w kryterium: okres udzielonej gwarancji na przedmiot umowy

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Uzasadnienie prawne:

Stosownie do art. 239 ust. 1 Pzp zamawiajgcy wybrat oferte najkorzystniejszqg na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji warunkéw zaméwienia (SWZz). Wykonawca
spetnia wszystkie warunki udziatu w postgpowaniu, nie podlega takze wykluczeniu.

Uzasadnienie faktyczne:

Zgodnie z SWz, oferta w/w Wykonawcy zostata uznana za najkorzystniejszq, poza tym
przedstawia najkorzystniejszy bilans ceny i pozacenowych kryteribw oceny ofert odnoszqcych
sie do przedmiotu zamoéwienia oraz spetnia wszystkie warunki wymagane przez
Zamawiajgcego, okreslone w specyfikacii istotnych warunkéw zaméwienia (SWZ).

Il. ZAMAWIAJACY INFORMUJE, ZE W PRZEDMIOTOWYM POSTEPOWANIU NIE WYKLUCZONO
ZADNEGO WYKONAWCY, ODRZUCONO NATOMIAST NASTEUJACE OFERTY:



Nr
oferty

WYKONAWCA/DOKUMENT

PODSTAWA ODRZUCENIA

PIBEX Spoétka jawna
Pawet Chybowski
Pawet Szottysik

Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 PZP w zw. z art. 226 ust.
1 pkt 12 PZP, Zamawiajgcy informuje, ze odrzuca oferte,
jezeli wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania ofertq. Z uwagi na
powyzsze Zamawiajgcey informujg, iz odrzucit ofertq
Wykonawcy.

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 16 kwietnia 2024 r. Zamawiajgcy, stosownie do
tredci art. 307 ust. 2 ustawy Pzp, majgc na wzgledzie, iz
wybér najkorzystniejszej oferty nie nastqpi przed
uptywem terminu zwigzania ofertg okre$lonego
w dokumentach zaméwienia, zwrdcit sie do Wykonawcy
z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu
zwiqzania ofertq do dnia 17 maja 2024 roku,
wyznaczajgc przy tym termin ztozenia wymaganego
oswiadczeniaq, tj. 17 kwietnia 2024 roku. Wykonawca do
wyznaczonego uptywu terminu nie ztozyt pisemnej
zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertq.

Majgc na uwadze, ze Wykonawca nie wyrazit pisemnej
zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofert, jego
oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1
pkt 12) w zw. Z art. 266 ustawy Pzp. W zwigzku
z powyzszym Zamawiajgcy postanowit odrzuci¢ oferte
z uwagi na brak zgody Wykonawcy na przedtuzenie
terminu zwigzania z ofertq.

Spoétdzielnia Pracy
~Inwestprojekt-
Katowice”

Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 PZP w zw. z art. 226 ust.
1 pkt 12 PZP, Zamawiajgcy informuje, ze odrzuca oferteg,
jezeli wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania ofertq. Z uwagi na
powyzsze Zamawiajgcey informujg, iz odrzucit ofertq
Wykonawcy.

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 16 kwietnia 2024 r. Zamawiajgcy, stosownie do
tresci art. 307 ust. 2 ustawy Pzp, majgc na wzgledzie, iz
wybdr najkorzystniejszej oferty nie nastqpi przed
uptywem terminu zwigzania ofertqg okreSlonego
w dokumentach zaméwienia, zwrocit sie do Wykonawcy
z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu




zwigzania ofertq do dnia 17 maja 2024 roku,
wyznaczajgc przy tym termin ztozenia wymaganego
o$wiadczeniaq, tj. 17 kwietnia 2024 roku. Wykonawca do
wyznaczonego uptywu terminu nie ztozyt pisemne;j
zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertq.

Majgc na uwadze, ze Wykonawca nie wyrazit pisemnej
zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofert, jego
oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1
pkt 12) w zw. Z art. 266 ustawy Pzp. W zwigzku
z powyzszym Zamawiajqcy postanowit odrzuci¢ oferte
z uwagi na brak zgody Wykonawcy na przedtuzenie
terminu zwigzania z ofertq.

BUDOINVESTOR
Tomasz Fecowicz

Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 PZP w zw. z art. 226 ust.
1 pkt 12 PZP, Zamawiajgcy informuje, ze odrzuca oferteg,
jezeli wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania ofertq. Z uwagi na
powyzsze Zamawiajqcy informuje, iz odrzucit ofertg
Wykonawcy.

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 16 kwietnia 2024 r. Zamawiajqcy, stosownie do
tredci art. 307 ust. 2 ustawy Pzp, majgc na wzgledzie, iz
wybér najkorzystniejszej oferty nie nastqpi przed
uptywem terminu zwigzania ofertq okre$lonego

w dokumentach zaméwienia, zwrocit sie do Wykonawcy
z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu
zwiqzania ofertq do dnia 17 maja 2024 roku,
wyznaczajgc przy tym termin ztozenia wymaganego
oswiadczeniaq, tj. 17 kwietnia 2024 roku. Wykonawca do
wyznaczonego uptywu terminu nie ztozyt pisemnej
zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertq.

Majgc na uwadze, ze Wykonawca nie wyrazit pisemnej
zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofert, jego
oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1
pkt 12) w zw. Z art. 266 ustawy Pzp. W zwiqzku

z powyzszym Zamawiajqcy postanowit odrzuci¢ oferte
z uwagi na brak zgody Wykonawcy na przedtuzenie
terminu zwigzania z ofertq.




12

SPONSOR PLUS Sp.zo.o0.

Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 PZP w zw. z art. 226 ust.
1 pkt 12 PZP, Zamawiajgcy informuje, ze odrzuca oferte,
jezeli wykonawca nie wyrazit pisemnej zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania ofertq. Z uwagi na
powyzsze Zamawiajgcey informujeg, iz odrzucit ofertq
Wykonawcy.

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 16 kwietnia 2024 r. Zamawiajgcy, stosownie do
tredci art. 307 ust. 2 ustawy Pzp, majgc na wzgledzie, iz
wybér najkorzystniejszej oferty nie nastqpi przed
uptywem terminu zwigzania ofertg okreSlonego

w dokumentach zaméwienia, zwrdcit sie do Wykonawcy
z wnioskiem o wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu
zwiqzania ofertq do dnia 17 maja 2024 roku,
wyznaczajgc przy tym termin ztozenia wymaganego
oswiadczeniaq, tj. 17 kwietnia 2024 roku. Wykonawca do
wyznaczonego uptywu terminu nie ztozyt pisemne;j
zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertq.

Majgc na uwadze, ze Wykonawca nie wyrazit pisemnej
zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofert, jego
oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1
pkt 12) w zw. Z art. 266 ustawy Pzp. W zwiqzku

z powyzszym Zamawiajqcy postanowit odrzuci¢ oferte
z uwagi na brak zgody Wykonawcy na przedtuzenie
terminu zwigzania z ofertq.

17

BG System sp. j.
B. Boczek, G. Debski
t. Debski

Uzasadnienie prawne:

Zamawiajqcy odrzuca ofertg na podstawie art. 226 ust.
1 pkt 2 lit. b-c) ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo
zaméwien publicznych (tj. Dz. U.z 2023 r,, poz. 1605).

Uzasadnienie faktyczne:

W dniu 3 kwietnia 2024 r., na wezwanie Zamawidjgcego
na podstawie art. 274 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019
r. Prawo zamoéwieh publicznych, Wykonawca ktdérego
oferta zostata oceniona najwyzej, ztozyt podmiotowe
§rodki dowodowe na potwierdzenie braku podstaw
wykluczenia jak réwniez na potwierdzenie spetniania
warunkéw udziatu w postgpowaniu.

Z treSci przestanego przez Wykonawce podmiotowego
$rodka dowodowego w postaci polisy
ubezpieczeniowej, datowanej na dzieh 29 marca 2024 r.
zawartej na okres od dnia 20 marca 2024 r. do dnia




19 marca 2025 r. na kwote 300 000,00 ztotych, nie wynika,
ze obowigzywata ona w terminie sktadania ofert.
Zamawiajqcy, stwierdzit, iz podmiotowy $rodek
dowodowy w postaci ww. dokumentu, nadestany przez
Wykonawce, jest niekompletny. W konsekwencji
Zamawiajqcy, w trybie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp, wezwat
wykonawce do ztozenia prawidiowych podmiotowych
s§rodkébw dowodowych na potwierdzenie spetniania
warunku udzialu w postgpowaniu. Wykonawca,
wezwany na podstawie art. 128 ust. 1 w zw. z art. 266
ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych,  poinformowat  Zamawiajgcego, iz
podmiotowy §rodek dowodowy w postaci polisy
ubezpieczeniowej OC na potwierdzenie spetniania
warunku udziatu w postgpowaniu w terminie sktadania
ofert, tj. w dniu 19 marca 2024 r. obowiqzuje dopiero od
20 marca 2024 r, a Wykonawca nie posiada polisy
ubezpieczeniowej OC obowiqzujgcej na dzief sktadania
ofert, gdyz ,ciqggto§¢ posiadania ubezpieczenia
przedsiebiorstwa w zakresie ubezpieczenia od
odpowiedzialnoSci cywilnej w zakresie prowadzonej
dziatalnosci nie zostata prolongowana w wyznaczonym
terminie, a tym samym firma (..) chwilowo utracita
ochrong w niniejszym zakresie”. Z treSci ztozonego
dokumentu wynika za$, ze Wykonawca posiadat polise
ubezpieczeniowqg obowigzujgca od dnia 20 marca
2024 r. (dokument jest potwierdzeniem zakresu
ubezpieczenia umowy odpowiedzialnosci cywilnej
obowigzujgcym od dnia 29 marca 2024 r. z datq
optacenia w dniu 3 kwietnia 2024 r.) na kwote

300 000,00 ztotych.

Zgodnie z brzmieniem przepisu art. 125 ust. 1 ustawy

Prawo  zamdwieh  publicznych:  ,Do  wniosku
o0 dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu albo do
oferty wykonawca dotgcza oswiadczenie

0 niepodleganiu wykluczeniu, spetnianiu warunkdéw
udziatu w postgpowaniu lub kryteribw selekcji,
w zakresie wskazanym przez zamawiajgcego.”

Zgodnie z brzmieniem przepisu art. 125 ust. 3 ustawy
Prawo zamowienh publicznych: ,O8wiadczenie, o ktérym
mowa w ust. 1, stanowi dowdd potwierdzajgcy brak
podstaw wykluczenia, spetnianie warunkéw udziatu
w postepowaniu lub kryteridbw selekcji, odpowiednio
na dzieh sktadania wnioskéw o dopuszczenie do udziatu
w postepowaniu albo ofert, tymczasowo zastepujgcy
wymagane przez zamawidjgcego podmiotowe Srodki
dowodowe."




Nalezy podkresli¢, iz Wykonawca ztozyt na podstawie art.
125 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych o$wiadczenie stanowigce zatqgcznik nr 2 do
SWZ (zgodnie z dyspozycjq zawartq w SWZ razem
z ofertq), ze spetnia warunki udziatu w postgpowaniu
okre§lone w Rozdziale XIX SWZ, gdzie zgodnie z tresciq
pkt 3.3. .Sytuacja ekonomiczna Ilub finansowa:
Wykonawca musi by¢ ubezpieczony
od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej
dziatalnosci zwigzanej z przedmiotem zamodwienia
na kwote: 300 000,00 PLN".

Ze ztozonych przez Wykonawce dokumentéw w postaci
polisy ubezpieczeniowych, wynika ze Wykonawca na
dzien sktadania ofert, tj. na dzieh 19 marca 2024 r. nie
posiadat ubezpieczenia od odpowiedzialnosci
cywilnej na wymagang przez Zamawiajgcego sume
gwarancyjng, zatem- co za tym idzie oSwiadczenie
przedmiotowego Wykonawcy stanowiqgce zatgcznik
nr 2 do SWZ ztozone na podstawie art. 125 ust. 1 ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zaméwien publicznych
nie odpowiadato stanowi faktycznemu.

Powyzsze stanowisko znajduje potwierdzenie w
orzecznictwie  Krajowej Izby  Odwotawczej  (w
szczegblnoSci w wyroku KM z dnia 13.12.2021 r. sygn. akt
KIO 3477/21, wyroku KIO sygn. akt KIO 3753/21 z dnia
11.01.2022 r, wyroku MO sygn. akt KK) 3221/21 z/ dnia
18.11.2021 r,, uchwale KIO z dnia 25.06.2022 r., sygn. akt
KIO/KD 17/22).

Oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b-c) ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019
r. Prawo zaméwien publicznych w zwigzku z tym. ze
Wykonawca:

a) nie spetnit warunku udziatu w postepowaniu
dotyczgcego posiadania  wymaganego  przez
Zamawiajgcego ubezpieczenia od odpowiedzialnosci
cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwigzanej
z przedmiotem zamdwienia ha sume gwarancyjng nie
mniejszq niz 300 000,00 z1 w terminie sktadania oferty;
b) nie przedtozyt skutecznie w przewidzionym
terminie podmiotowego Srodka dowodowego z ktérego
wynikatoby, ze w dniu sktadania ofert posiadat
wymagane w SWZ ubezpieczenie od odpowiedzialnosci
cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwigzanej
z przedmiotem zamowienia na sume gwarancyjng nie
mniejszqg niz 300 000,00 zt;

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. Prawo zaméwief publicznych Zamawiajgcy




odrzuca ofertg, jezeli zostata ztozona przez Wykonawce
niespetniajgcego warunkéw udziatu w postepowaniu
(lit. b), lub ktéry nie ztozyt w przewidzianym terminie
oSwiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub
podmiotowego srodka dowodowego, potwierdzajgcych
brak podstaw wykluczenia lub spetnianie warunkdéw
udziatu w postepowaniu, przedmiotowego Srodka
dowodowego, lub innych dokumentéw lub oSwiadczen

(lit. ¢).

Ponadto Zamawiajgcy wskazuje na stanowisko
zaprezentowane wczesniej w wyroku KIO z dnia 3 lipca
2020 r, sygn. akt KIO 905/20, gdzie wskazano, ze
‘Informacje zawarte w oSwiadczeniu stanowiq wstepne
potwierdzenie, ze wykonawca nie podlega wykluczeniu
oraz spetnia  warunki udziolu w postepowaniu.
Z powyzszego przepisu wynika wprost, ze wykonawca
wraz z ofertg sklada oSwiadczenie o spetnieniu
warunkéw udziatlu w postepowaniu, ktére ma by¢
aktualne na dzieh sktadania ofert, a zatem warunki
udziatu w postepowaniu muszg by¢é spetnione na
dzien sktadania ofert, co oznacza, ze juz w tym
momencie wykonawca musi posiadaé potencjat
niezbedny do realizacji zaméwienia (ekonomiczny,
finansowy, techniczny, zawodowy, kompetencije czy tez
uprawnienia wymagane przez Zamawiajgcego i
wskazane w SIWz). Skiadane o$wiadczenia lub
dokumenty, ktére majg potwierdzic spetnienie
warunkéw udziatu w postgpowaniu, sktadane na
wezwanie z art. 128 Pzp powinny by¢ aktualne na dzien
ich ztozenia, ale muszq takze potwierdzaé spetnianie
warunkéw udziatu na dzief sktadania ofert. Wskazuje na
to brzmienie ww. przepiséw, ktére naktadajg na
Zamawiajgcego obowigzek lub uprawnienie do
wezwania wykonawcy, ktérego oferta zostata najwyzej
oceniona, do zfozenia w wyznaczonym terminie
‘aktualnych na dzien ztozenia oSwiadczeh lub
dokumentéw potwierdzajgcych okolicznosci, o ktorych
mowa w art. 125 ust. 1. OSwiadczenia lub dokumenty
sktadane na wezwanie powinny potwierdza¢ brak
podstaw do wykluczenia na moment ich ztozenia (w
czasie terainiejszym, w odniesieniu do aktualnego
stanu faktycznego), tym samym potwierdzajqc takze, ze
aktualne  pozostajg okolicznosci  wskazane w
odwiadczeniu wstgpnym. Uwzgledniajgc powyzsze,
stwierdzi€ nalezy, ze kluczowe dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy jest to, ze warunki udziatu w
postepowaniu _muszq byE spetnione juz na dzien




sktadania ofert i stan ten musi trwaé przez caty okres
postepowania o udzielenia zamowienia publicznego.

Pomimo, iz odwiadczenia i dokumenty sktadane w celu
potwierdzenia spetnienia  warunkéw udziatu @ w
postgpowaniu na wezwanie Zamawiajgcego muszq
by¢ aktualne na dzieh ich ztozenia, a zatem mogq by¢
datowane na dzieh pdzniejszy niz data ztozenia oferty, to
powyzsze nie zmienia jednak faktu, ze tre$¢ oSwiadczen
lub dokumentébw sktadanych na potwierdzenie
spetnienia warunkdéw udziatu w postepowaniu nie moze
podwaza¢ prawdziwosci ztozonego w tym zakresie
o$wiadczenia wstepnego.

Wszystkie oSwiadczenia i dokumenty, niezaleznie od
tego czy sq one sktadane na wezwanie z art. 274 ust. |
ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamobwieh
publicznych czy na wezwanie z art. 128 ust. 1 ustawy z
dnia 11 wrzednia 2019 r. Prawo zamowien publicznych,
muszq potwierdza¢ okolicznoSci  wynikajgce  z
o$wiadczenia wstepnego, ktére wykonawca ztozyt wraz
z ofertqg. Tymczasem tre$¢ ztozonej na wezwanie w trybie
art. 274 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzednia 2019 r. Prawo
zamowienh publicznych przez Wykonawce polisy, w ktorej
wskazano okres ubezpieczenia od dnia 20 marca 2024
r, przeczy ztozonemu wczesniej oswiadczeniu, tego na
dzien sktadania ofert tj. 19 marca 2024 r, zgodnie z
ktérym Wykonawca spetniat warunek udziatu w
postepowaniu dotyczqgcy sytuacji ekonomicznej lub
finansowe;j, tj. posiadat polisg OC na kwote 300 000,00 zt.
W ocenie Zamawiajgcego, powyzszej sytuadcji nie
zmienia fakt, iz Wykonawca w dniu 3 kwietnia 2024 r.
przedtozyt Zamawiajgcemu polise, w ktérej tresci
wskazano, ze obowigzuje od 20 marca 2024 r. i zostata
optacona w dniu 3 kwietnia 2024 r. Jak bowiem zostato
ustalone w postepowaniu, Wykonawca powyzszq
polise uzyskat dopiero w dacie 20 marca 2024 r., a
zatem na dzieh 19 marca 2024 r. nie spetniat on
warunku udziatu w postgepowaniu w zakresie sytuaciji
ekonomicznej lub finansowej, skoro dokument taki
uzyskat po uptywie terminu skiadania ofert.

W konsekwencji, pomimo, ze ha moment uzupetniania
dokumentédw Wykonawca byt w stanie powota¢ sie na
posiadanie polisy OC na wymaganq przez
zamawiajgcego kwotg 300 000,00 zt, to jednoczeénie w
postepowaniu w sposdbb nie budzgcy jakichkolwiek
watpliwosci  ustalono, ze w dacie skiadania
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oSwiadczenia wstepnego, nie posiadat on
ubezpieczenia na kwote 300 000,00 zt. Powyzsze w
ocenie Zamawiajgcego podwaza  prawdziwose
o$wiadczenia wstgpnego ztozonego przez Wykonawce
wraz z ofertg w zakresie spetnienia warunkéw udziatu w
postepowaniu  odnoszqcych sig do  sytuacji
ekonomicznej lub finansowej. Ztozona przez Wykonawce
polisa OC nie potwierdzata, ze w dacie sktadania ofert
faktycznie legitymowat sie on wymaganym w
niniejszym postepowaniu ubezpieczeniem od
odpowiedzialno$ci cywilnej na kwote 300 000,00 zt.

W tym stanie rzeczy Zamawiajqcy stwierdzit, iz
Wykonawca nie wykazat, te warunki udziatu w
postgpowaniu w zakresie sytuacji ekonomicznej lub
finansowej byty przez niego spetnione przez caty okres
trwania postepowania, wobec podwazenia
prawdziwosci ztozonego wraz z ofertqg oSwiadczenia
wstgpnego. Tym samym Zamawiajgcy dokonat
odrzucenia oferty Wykonawcy na podstawie art. 226 ust.
1 pkt 2 lit. b-c) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamoéwief  publicznych.  Powyisze w  ocenie
Zamawiajgcego potwierdza, ze Wykonawca miat
wiedze, 2e polisa ubezpieczeniowa OC nie
obowigzywata w dniu ztozenia oferty.

Przypomnienia wymaga, ze w Rozdziale XIX SWZ
Zamawiajqcy nie przewidziat obligatoryjnych podstaw
wykluczenia, w tym podstawe przewidziaong w art. 109
ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 11 wrzeSnia 2019 r. Prawo
zamowieh publicznych. Wobec powyzszego zaistnienie
sytuacji wprowadzenia Zamawiajgcego - co hajmniej w
wyniku  razgcego niedbalstwa- w  btgd  przy
przedstawianiu informacji, ze Wykonawca spetnia
warunki udzialu w postgpowaniu, nie powoduje
podlegania Wykonawcy wykluczeniu z postepowania, a
w konsekwencji oferta takiego wykonawcy nie podlega
odrzuceniu (art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 1i
wrzesénia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych).

Ocenidjgc ustalony stan faktyczny pod kgtem
zgodnoSci z przytoczonymi wyzej przepisami ustawy,
Zamawiajgcy uznaje, iz oSwiadczenia i dokumenty
sktadane w celu potwierdzenia spetnienia warunkéw
udziatu w postepowaniu na wezwanie Zamawiajgcego
muszg by¢ aktualne na dzieh ich ziozenio, a zatem
mogq by€ datowane na dzieh pdzniejszy niz data
ztozenia oferty, to powyzsze nie zmienia jednak faktu, ze
tre§€ oSwiadczen lub dokumentédw skiadanych na
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potwierdzenie  spetnienia  warunkéw udziatu w
postepowaniu nie moze podwaza prawdziwosci
ztozonego w tym zakresie odwiadczenia wstepnego.

Wyrok KIO z 20.06.2012 r. (sygn. akt KR) 1170/12):

W ocenie Izby przepis art. 26 ust. 3 [obecnie art. 128 ust.
1 ustawy Pzp| szczegétowo i jednoznacznie okresla, ze
uzupetnione czy tez brakujgce oSwiadczenia muszqg
potwierdza¢ spetnienie warunkdéw udziatu najpdzniej na
date uptywu terminu sktadania ofert. Przepis odnosi sie
wprost do sktadanych o$wiadczen oraz dokumentéw, a
nie okolicznoéci w jakich zostaty ztozone. Tym samym
wyklucza istnienie w tym zakresie ustalonych zwyczajow
czy tez okolicznosci ich sktadania. Reasumujgc wymoég
spetnienia warunkéw udziatu na dzieh najpdziniej
sktadania ofert jest konkretny i nie budzi zadnych
watpliwosci zarbwno w praktyce przetargowej, jak i w
orzecznictwie i doktrynie.”

ll. DZIALAJAC NA PODSTAWIE ART. 264 ust. 1lit. a) USTAWY PRAWO ZAMOWIEN PUBLICZNYCH
ZAMAWIAJACY INFORMUJE, ZE PODPISANIE UMOWY MOZLIWE BEDZIE
PO DOPEENIENIU WSZELKICH FORMALNOSCI | MOZE NASTAPIC W TERMINIE NIE KROTSZYM
NIZ 5 DNI OD DNIA PRZEStANIA ZAWIADOMIENIA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY.

Zamoéwienie nalezy zrealizowaé¢ w 120 dni od daty przekazani placu budowy.

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty zostaje wystana drogq elektroniczng (platforma
zakupowa) w dniu dzisiejszym, tj. 14 maja 2024 roku wszystkim Wykonawcom, ktérzy ubiegali
sie o udzielenie zamowienia w postepowaniu.

Pouczenie:

Na powyzsze czynno$ci przystugujg Srodki ochrony prawnej na zasadach przewidzianych
w dziale IX ustawy z dnia 19 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz.
1129, z pdzn. zm.)
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