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INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
DLA CZESCI 1i2

Dotyczy postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym z mozliwo$cia negocjacji na zadanie pn. Zakup sprze¢tu komputerowego,
urzadzen peryferyjnych oraz oprogramowania w ramach projektu pn. Zostan
Omnibusem III.

Zgodnie z art. 253 ustawy Prawo zamdwieh publicznych  informujemy,
ze W ww. postgpowaniu wybrano najkorzystniejszg oferte na nastepujace czesci zamowienia:

Cz¢$¢ 1 — Zakup zestawow komputerowych oraz oprogramowania biurowego

Suntar sp. z 0. o.

ul. Boya Zelenskiego 5b

33-100 Tarnow

Cena oferty brutto: 153 882,66 zt (stownie: sto pie¢dziesiat trzy tysigce osiemset
osiemdziesigt dwa ztote 66/100).

Uzasadnienie wyboru:

Oferta jest najkorzystniejsza pod wzgledem stawianych kryteriéw oceny ofert.

Informacja o Wykonawcach ktérych oferty nie zostaly odrzucone wraz z informacja
o facznej punktacji przyznanej ofertom.

Lp. Nazwa i adres Cena oferty brutto | Gwarancja Egczna
Wykonawcy w zt jakosci liczba
(liczba (liczba punktow
uzyskanych uzyskanych
punktéw) punktow)
8 | PIXEL Centrum Komputerowe 70,87 20,00 90,87
Tomasz Dziedzic
Wolica 60
28-232 Lubnice ’
14 | ALLTECH sp. j. 69,02 20,00 89,02

Zdzistaw Pajak, Artur Pajgk
ul. Spétdzielcza 33
09-407 Plock

15 | NTT Technology sp. z 0.0. 70,98 20,00 90,98
ul. Trakt Brzeski 89 (Zakret)
05-077 Warszawa - Wesota

17 | iCOD.pl sp. z 0.0. 61,22 20,00 81,22
ul. Grazynskiego 51
43-300 Bielsko-Biata

21 | Web-Profit Maciej Kuzlik 78.86 20,00 98,86
ul. Spokojna 18 )
41-940 Piekary Slaskie




22 | BIUINF sp. z 0.0. sp.k. 65,32 20,00 85,32
ul. Kaszubska 17/d
85-048 Bydgoszcz

23 | FHU Horyzont Krzysztof Lech 71,53 20,00 91,53
ul. Parkowa 6
38-300 Gorlice

24 | GRUPA E sp. z 0.0. 61,23 20,00 81,23
ul. Piwna 32
43-100 Tychy

25 | Suntar sp. z 0. . 80,00 20,00 100,00
ul. Boya Zeleniskiego 5b
33-100 Tarnow

28 | TOWARZYSTWO HANDLOWE 79,09 20,00 99,09
ALPLAST sp. z 0.0. sp.k.
ul. Sliwkowa 1

78-100 Niekanin

29 | IMMITIS sp. z 0. o. 77,50 20,00 97,50
ul. Dworcowa 83
85-009 Bydgoszcz

30 | CPU ZETO sp. z 0.0. 73,39 20,00 93,39
ul. Powstancéw Wielkopolskich 20
58-500 Jelenia Géra

31 | PRZP Systemy Informacyjne sp. z 0.0. po poprawieniu 20,00 92,67
ul. Kilinskiego 6 oczywistej omylki
28-230 Potaniec rachunkowe;
72,67

Informacja o Wykonawcy, ktérego oferta zostala odrzucona wraz z uzasadnieniem
faktycznym i prawnym:

Nr Nazwa i adres Wykonawcy Uzasadnienie odrzucenia

oferty

16 | CEZAR Cezary Machnio
i Piotr Gebka sp. z 0.0.
ul. Wolnos¢ 8 lok. 4
26-600 Radom

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp ,,Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli jej tre$¢ jest niezgodna
z warunkami zaméwienia”,

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca wymagat ztozenia wraz z oferta formularza
cenowego. Zgodnie z zapisami SWZ: , Ocenie bedzie
podlega¢ cena brutto za wykonanie przedmiotu
zaméwienia podana w formularzu oferty zgodna
z formularzem cenowym zalaczonym do oferty.”
Wykonawca nie zatgczyt ww. formularza dla cz. 1.

Cz¢8¢ 2 — Zakup komputeréw przeno$nych (laptopéw) z systemem operacyjnym

Web-Profit Maciej Kuzlik
ul. Spokojna 18 )
41-940 Piekary Slaskie

Cena oferty brutto: 180 773,10 =zt (stownie:

siedemdziesiat trzy zlote 10/100).
Uzasadnienie wyboru:

sto osiemdziesigt tysiecy siedemset

Oferta jest najkorzystniejsza pod wzgledem stawianych kryteriow oceny ofert.




Informacja o Wykonawcach ktorych oferty nie zostaty odrzucone wraz z informacjg o tgcznej
punktacji przyznanej ofertom.

Lp. Nazwa i adres Cena oferty brutto | Gwarancja F.aczna
Wykonawcy w zl jakosci liczba
(liczba (liczba punktéw
uzyskanych uzyskanych
punktéw) punktow)

6 | El Toro Bobrowski Blatkiewicz sp. j. 43,92 20,00 63,52
ul. Ractawicka 23
73-110 Stargard

9 | KOMBIT Group sp. z 0. o. 70,47 20,00 90,47
ul. Migdatowa 60
61-612 Poznan

14 | ALLTECH sp. j. 74,59 20,00 94,59
Zdzistaw Pajak, Artur Pajak
ul. Spotdzielcza 33
09-407 Plock

17 | iCOD.plsp. z 0.0. 62,75 20,00 82,75
ul. Grazynskiego 51
43-300 Bielsko-Biata

21 | Web-Profit Maciej Kuzlik 80,00 20,00 100,00
ul. Spokojna 18
41-940 Piekary Slaskie

23 | FHU Horyzont Krzysztof Lech 70,02 20,00 90,02
ul. Parkowa 6
38-300 Gorlice

24 | GRUPAE sp. z o.0. 67,62 0,00 67,62
ul. Piwna 32
43-100 Tychy

25 | Suntar sp. z 0. 0. 71,94 20,00 91,94
ul. Boya Zelefiskiego 5b
33-100 Tarndéw

31 | PRZP Systemy Informacyjne sp. z 0.0. 69,99 15,00 84,99
ul. Kilinskiego 6
28-230 Potaniec

Informacja o Wykonawcach, ktorych oferty zostaly odrzucone wraz z uzasadnieniem
faktycznym i prawnym:

Tomasz Dziedzic
Wolica 60
28-232 Lubnice

Nr Nazwa i adres Wykonawcy Uzasadnienie odrzucenia
oferty
8 PIXEL Centrum Komputerowe Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp ,,Zamawiajgcy
odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z warunkami
zamoOwienia”.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca wymagal ztozenia wraz z ofertg formularza
cenowego. Zgodnie z zapisami SWZ: ,Ocenie bedzie
podlega¢ cena brutto za wykonanie przedmiotu
zamoOwienia podana w formularzu oferty zgodna
z formularzem cenowym zalaczonym do oferty.”
Wykonawca nie zatgezyt ww. formularza dla cz. 2.




16

CEZAR Cezary Machnio i Piotr
Gebka sp. z 0.0.

ul. Wolnos$¢ 8 lok. 4

26-600 Radom

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp ,,Zamawiajacy
odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna z warunkami
zamoéwienia”,

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca wymagat zlozenia wraz z oferta formularza
cenowego. Zgodnie z zapisami SWZ: ,Ocenie bedzie
podlega¢ cena brutto za wykonanie przedmiotu
zamOwienia podana w formularzu oferty zgodna
z formularzem cenowym zataczonym do oferty.”

| Wykonawca nie zataczyt ww. formularza dla cz. 2.

Sporzadzita: B.W.
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