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INFORMACIA
O ODRZUCENIU OFERTY | UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dziatajac zgodnie z art. 260 ust. 2 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych (dale;j:
,ustawa PZP”), Zamawiajgcy — Powiat Pruszkowski informuje, ze podstawie art. 255 pkt 3 ustawy PZP
uniewaznienia postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego pn. .: ,Budowa sygnalizacji
swietlnych i doswietlen przejs¢ dla pieszych (dot. realizacji dokumentacji projektowej oraz budowy
petnej sygnalizacji $wietlnej na skrzyzowaniu ulic Prusa i Ceramicznej w Pruszkowie)”

Uzasadnienie:
W terminie sktadania ofert tj. dnia 18.04.2024 r. do godz. 11:00 wptynety trzy oferty.

Zamawiajgcy zamierzat przeznaczyé na sfinansowanie zaméwienia kwote w wysokosci 500 000,00 zt
brutto
Zestawienie ztozonych ofert :

Nr

Nazwa i adres Wykonawcy Cena brutto Termin wykonania
oferty

SPIE Stangl Technik sp. z 0.0. .
1. ) . 862 992,65 zt 200 dni
ul. Gdynska 25, 58-100 Swidnica

,Podkowa” Sp. z o.0. )
2. o 747 012,21 zt 200 dni
ul. Staniewicka 1, 03-310 Warszawa

MB7 Mariusz Brzozowski .
3. .. 484 620,00 zt 200 dni
ul. Szczecinska 7, 05-400 Otwock

Zmawiajacy, dnia 22.04.2024 r. dziatajac na podstawie art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy PZP wezwat
Wykonawce nr 3 do ztozenia wyjasnien, w tym réwniez do ztozenia dowoddw, w zakresie wyliczenia
ceny ztozonej oferty.

Warto$¢ zamowienia powiekszona o podatek VAT zostata oszacowana zostata na kwote 538 757,22 zt
brutto. Natomiast srednia arytmetyczna cen ztozonych ofert wyniosta 698 208,29 zt.

Zaoferowana przez Wykonawce nr 3 cena tj. 484 620,00 zt jest nizsza o ponad 30 % od Sredniej
arytmetycznej ztozonych ofert i z tego wzgledu budzita watpliwosci Zamawiajgcego, co do mozliwosci
wykonania przedmiotu zamdwienia zgodnie z okreslonymi w SWZ wymaganiami.

Zamawiajgcy nie uznat wyjasnien wykonawcy w zakresie razgco niskiej ceny za wystarczajace.



Wykonawca w ztozonym pismie wyjasnit lakonicznie, ze catosé robdt wykona wiasnymi sitami, posiada
wtlasny kompletny sprzet do realizacji robdt specjalistycznych oraz kadre doswiadczanych
pracownikéw. Wykonawca wskazat, mozliwo$¢ uzyskania przez jego firme rabatéw zakupowych dla
wymaganych materiatéw potrzebnych do realizacji zadania. Zaznaczyt, ze oferta jest zgodna
z przepisami z zakresu prawa pracy i zabezpieczenia spofecznego obowigzujgcego w miejscu
realizowania zamdwienia, oraz ze zostaty uwzglednione koszty pracy zgodne z przepisami ustawy
o minimalnym wynagrodzeniu za prace i s3 wyzsze od minimalnego wynagrodzenia lub minimalnej
stawki godzinowe] oraz oferta zachowuje zgodno$é z przepisami z zakresu ochrony sSrodowiska.
Do wyjasnien nie zostaty zatgczone zadne dowody, w szczegdlnosci wskazujgce na duze rabaty
w stosunku do cen regularnych.

Zgodnie z art. 224 ust. 6 ustawy PZP odrzuceniu, jako oferta z razgco niskg ceng podlega oferta
wykonawcy, jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny.

W pismiennictwie przyjmuje sie, ze cena razgco niska to taka, ktdra:
e Jest nierealistyczna,
e Nie pozwala na nalezyte wykonanie przedmiotu zamdwienia,
e Nie uwzglednia jego specyfiki, jak tez
e Jest ceng nierynkowa, tj. nie wystepuje na danym rynku, na ktdrym ceny wyznaczane sg m.in.
poprzez ogdlng sytuacje gospodarczg panujacg w danej branzy i jej otoczeniu biznesowym oraz
postep technologiczno-organizacyjny.

Konsekwencjg ztozenia wyjasnien, ktdre nie pozwalajg stwierdzi¢, ze zaoferowana cena jest realna, nie
sg wyczerpujgce i poparte dowodami, jest obowigzek odrzucenia oferty.

Wyjasnienia wykonawcy nie mogg stanowi¢ jedynie formalnej odpowiedzi na wezwanie
zamawiajgcego. Wyjasnienia wykonawcy muszg byé na tyle konkretne i szczegétowe, aby na ich
podstawie zamawiajgcy byt w stanie dowiedzie¢ sie, jakie okolicznosci wtasciwe wzywanemu
do wyjasnien wykonawcy spowodowaty obnizenie ceny jego oferty, w jaki sposdb okolicznosci
te spowodowaty obnizenie ceny i jakich oszczednosci wykonawca mégt dzieki nim dokonad.
Obowigzkiem wykonawcy jest przedstawienie takich sktadnikéw i wykazanie indywidualnych
czynnikdéw wptywajacych na to, ze wykonawca mogt zaoferowaé tak niskg cene. Dodatkowo
ustawodawca wymaga, aby wskazane w wyjasnieniach informacje byty poparte dowodami. (Wyrok
Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 9 listopada 2023 r., KIO 3191/23)

Majac na uwadze powyzsze ofert nr 3 ztozona przez wykonawce MB7 Mariusz Brzozowski w Otwocku,
przy ul. Szczecinskiej 7 zostaje odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy PZP — oferta
zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamowienia.

W konsekwencji kolejng ofertg z najnizszg ceng jest oferta nr 2 ztozona przez wykonawce ,Podkowa”
Sp. z0.0. ul. Staniewicka 1 03-310 Warszawa - cena 747 012,21 zt. Cena ta przekracza kwote 500 000,00
zt brutto przeznaczong na sfinansowanie zamdwienia i zamawiajgcy nie moze jej zwiekszyé. W zwigzku
postepowanie nalezy uniewaznic¢ na podstawie art. 255 pkt 3 ustawy PZP

z up. Zarzadu Powiatu Pruszkowskiego

/-/ Adrian Ejssymont
STAROSTA



