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Ekspertyza techniczna lewej oficyny budvnku mieszkalnego wielorodzinnego w Brzezinach przy ulicy Sienkiewicza 4.

Dane ogoélne.

Nazwa zaméwienia:
Ekspertyza techniczna lewej oficyny budynku mieszkalnego wielorodzinnego w Brzezinach
przy ulicy Sienkiewicza 4.

Inwestor:
Wspolnota Mieszkaniowa nr 42 w Brzezinach przy ul. Sienkiewicza 4 ,
95-060 Brzeziny.

Opracowal ;

EuroProjekt

FIRMA DORADCZO USLUGOWA BUDOWNICTWA
32-014 Brzezie 407 tel. 508-315-015

SPIS TRESCI:

. Przedmiot, cel i zakres opracowania.

2. Podstawa opracowania.

3. Opis dzialaf wykonanych przez autora w celu okre$lenia stanu technicznego przedmiotowego
budynku.

4. Opis stanu technicznego budynku.

5. Opis przegladéw, remontdw oraz prac renowacyjnych wykonanych przez uzytkownikow
budynku.

6. Opis uszkodzen powstalych w badanych elementach konstrukcyjnych budynku w tym
peknigcia, zarysowania, zawilgocenia, zagrzybienia, stan izolacji, ze wskazaniem na rysunku
umiejscowienia stwierdzonych ubytkow (uszkodzen).

7. Opis instalacji wod.- kanalizacyjnej, urzadzen grzewczych.

Opis dokonanych odkrywek i badan.

9. Ocena stanu elementéw konstrukcyjnych i wykonczeniowych budynku, ich przydatnosci do
dalszego uzytkowania wraz z oceng stopnia zuzycia poszczegdlnych elementow.

10. Podanie przyczyn powstalych uszkodzer.

11. Okreslenie spelnienia wymagan bezpieczefstwa uzytkowania.

12. Obliczenia dopuszczalnych obcigzen elementéw konstrukcyjnych.

I3. Obliczenie szacunkowe kosztow doprowadzenia budynku do obowiazujacych przepisow lub
alternatywnie rozbiorki.

I4. Wnioski z ogledzin dotyczace aktualnego stanu technicznego budynku, ocene oplacalnosci
wykonania robdt remontowo-naprawczych, z podaniem ich zakresu, oraz zalecenia
dotyczace sposobu wykonania napraw lub w przypadku nieoplacalnodci wykonania remontu
wskazanie konieczno$ci rozbiorki z zaleceniami dotyczacymi sposobu przeprowadzenia tych
robot.
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ZALACZNIKI :
1. Dokumentacja fotograficzna wystepujacych uszkodzen.
2. Przewidywane oszacowanie nakladow dla remontu budynku lewej oficyny przy
ul. Sienkiewicza 4 w Brzezinach.



Ekspertyza techniczna lewej oficyny budynku mieszkalnego wielorodzinnego w Brzezinach przy ulicy Sienkiewicza 4.

1.Przedmiot, cel i zakres opracowania

Przedmiotem opracowania jest:

Ekspertyza techniczna lewej oficyny budynku mieszkalnego wielorodzinnego w Brzezinach przy
ulicy Sienkiewicza 4. Widoki poszczegblnych stron budynku oraz powstatych uszkodzen
przedstawiono na dokumentacji fotograficzne;j.

Celem zasadniczym opracowania jest :

Okreslenia aktualnego stanu technicznego budynku lewej niezamieszkalej oficyny budynku
mieszkalnego wielorodzinnego w Brzezinach przy ulicy Sienkiewicza 4. wraz ze wskazaniem
zakresu ekonomicznie uzasadnionego remontu, zabezpieczenia wynikajgcego z degradacji oraz
deformacji lub przeprowadzenia jego rozbiérki.

2.Podstawy opracowania

Podstawg opracowania jest umowa z dnia 28 lipca 2021 roku ze Wspélnota Mieszkaniowa nr 42
w Brzezinach przy ul. Sienkiewicza 4, 95-060 Brzeziny.

Wizje lokalng w przedmiotowego budynku przeprowadzona przez autora opracowania

w dniu 28 lipca, 2021 roku. Informacje uzyskane od Wlasciciela budynku oraz mieszkancow
sgsiedniej przyleglej kamienicy.

Przepisy prawne i normy zwigzane z projektowaniem i wykonaniem zamierzenia budowlanego

Polskie Normy i Normy Branzowe

1. PN-90/B-03000.Polska Norma ,,Projekty budowlane-obliczenia statyczne"

2. 0 Polska Norma ,,Obcigzenia budowli -zasady ustalania warto$ci"

3. PN-82/B-02001 Polska Norma ,,Obcigzenia budowli -obcigzenia statyczne”

4. PN-82/B 020030 Polska Norma ,, Obcigzenia budowli .Obcigzenia zmienne techniczne. Podstawowe obcigzenia
techniczne i montazowe.

5. PN-80/B-02010.Polska Norma ,,Obcigzenia w obliczeniach statycznych- obciazenia $niegiem”

6. PN-77/B-02011.Polska Norma,, Obcigzenia w obliczeniach statycznych-obcigzenia wiatrem"

7. PN-77/B-02013 Obcigzenia budowli.Obcigzenia zmienne $rodowiskowe,Obcigzenia oblodzeniem

8. PN-76/B-03001 Konstrukcje i podtoza budowli .Ogélne zasady obliczen

9. PN-81/B-03020 .Polska Norma ,,Grunty Budowlane, Posadowienie bezpoérednie budowli. Obliczenia statyczne
budowli i projektowanic"

10. PN-86/B-02480 Grunty budowlane .Okresklenia,symbole,podzial i opisy gruntéw.

11. PN-88/B-04481 Grunty budowlane .Badanie probek gruntu.

12. PN-68/B-06050 Roboty ziemne budowlane .Wymagania w zakresie wykonywania i badania przy odbiorze,

13. PN-B03002/Azl Konstrukcje murowe niezbrojone .Projektowanie i obliczenia

14. PN-86/B-03002.Polska Norma ,, Konstrukcje murowe, Obliczenia statyczne i projektowe

15. PN-68/B-10020 Roboty murowe z cegly. Wymagania i badania przy odbiorze

16. PN-89/B-03340 Konstrukcje murowe zespolone. Obliczenia statyczne i projektowanie

17. PN-73/B-14503 Zaprawy budowlane cementowo-wapienne

18. PN-90/B-03200 Konstrukcje stalowe. Obliczenia statyczne i projektowanie

19. PN-85/B-03215 Konstrukcje stalowe. Polaczenia z fundamentami. Projektowanie i wykonanie

20. PN-62/B-02356Koordynacja wymiarowa w budownictwie. Tolerancje wymiaréw elementow budowlanych z betonu

21. PN-82/H-93215 Walcéwka i prety stalowe do zbrojenia betonu

22. PN-ISO-6935-2 Stal zbrojeniowa

23. PN-ISO-6935-2/AK 2 Stal zbrojeniowa

24. PN-78/M-47900 Rusztowania stojace metalowe robocze

25. PN-80/B-01800Antykorozyjne zabezpieczenia w budownictwie. Konstrukcje betonowe i zelbetowe. Klasyfikacja i
okreélenie srodowisk

26. PN-71/H-04651 Ochrona przed korozja. Klasyfikacja! okreslenie agresywnodci korozyjnej rodowisk

27. PN-69/B-02360 Obliczenia konstrukcyjne

28. PN-77/B-02011 Obliczenia konstrukcyjne $cian.

29. PN-81/B-03150/Az1 .Polska Norma ,.Konstrukcje z drewna i materialéw drewnopochodnych .Obliczenia statyczne i
projektowe;.
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Ekspertyza techniczna lewej oficyny budynku mieszkalnego wielorodzinnego w Brzezinach przy ulicy Sienkiewicza 4.

3. Opis dzialan wykonanych przez autora w celu okreslenia stanu technicznego
przedmiotowego budynku.

Prace badawcze i przeglady wykonane w przedmiotowym budynku mialy miejsce w miesiagcu lipiec-
sierpien 2021 roku. W trakcie wstgpnego przegladu niezamieszkalego budynku i po analizie
konstrukcji stwierdzono, iz jest on w zlym przedawaryjnvm stanie technicznym. Brak jest
szczegblowej inwentaryzacji budowlanej i dokumentacji projektowej. Wiek budynku okreslono na
okolo 100 lat. Lokatorzy z oficyny zostali rozkwaterowani ze wzgledu na w/w stan techniczny
budynku.

Szczegdlowy opis konstrukcji budynku i geometria przedstawiona bedzie na podstawie prac
badawczych. Na podstawie badanych elementow i rozwigzan konstrukcyjnych, materiatow, z jakich
sg one wykonane mozna stwierdzi¢, ze defekty i uszkodzenia konstrukcji sa zréznicowane zaréwno
postaci, jak i przyczyn, ktére je wywolaly.

Opracowywana ekspertyza opiera si¢ w przewazajacej czg¢sci na
wynikach badan makroskopowych, polegajacych na pomiarach

i ogledzinach badanej konstrukcji, jej elementéw oraz materialow,
z ktorych zostaty one wykonane. Oceng elementéw budynku
przeprowadzono wizualnie. Badania i pomiary rozpoznawcze
powierzchniowe wykonano na podstawie uwzglgdnienia obecnego
stanu technicznego obiektu. Na podstawie, ktérych ustalono
podstawowe dane o warunkach i sposobie jego eksploatacji.

Badanie muréw przeprowadzono w oparciu o istniejace ubytki w B
konstrukcji. Ocene makroskopows stanu muréw przeprowadzono '
takze przez opukiwanie normowym miotkiem 1kg , kruszenie cegiet

i zaprawy np. w miejscu osunigcia czesci ciany zewnetrznej
elewacyjnej poziomu parteru. Oszacowania stanu konstrukcji muréw
dokonano na podstawie wykorzystania istniejgcych destrukceji,
spekan czy rozwarstwien muréw, oraz badan nieniszczgcych
mlotkiem Schmidta w oparciu wskazania normy

PN-74/B-06262, instrukcji ITB nr 210 i obowigzujacej normy
PN-EN 13791:2008.

Ponadto, w wybranych miejscach, gdzie byto to niezb¢dne dla oceny
konstrukcji dokonano drobnych odkrywek. Pomiar wilgotnosci
murdéw wykonano w kilkunastu miejscach w strefie cokoléw oraz
zewnetrznych i wewngtrznych $cian nosnych. Pomiary wykonano
miernikiem elektronicznym typu. VOREL 81771 HIGROMETR, glebokosé pomiaru 20 mm.
Zakres pomiarowy dla drewna od 7,0 %do 95,5% wilgotnosci bezwzglednej, dla muru od 0% do
25% wilgotnosci masowe;j.

Konieczne bylo dla osiagnigcia celu opracowania wykonanie:
a) nieniszczacych odkrywek elementéw konstrukcyjnych przy wykorzystaniu istniejgcych
rozwarstwien powstalych w $cianach zewngtrznych budynku.
b) badan nieniszczagcych konstrukcji budynku wykonanych kamerg inspekcyjna (endoskop
techniczny).
¢) Zarejestrowano fotograficznie w technice cyfrowej oraz opisano najwazniejsze uszkodzenia
elementéw konstrukcji budynku.

str. 4



Ekspertyza techniczna lewej oficyny budynku mieszkalnego wielorodzinnego w Brzezinach przy ulicy Sienkiewicza 4.

Miejsca wystepowania destrukcji zaznaczono na dokumentacji fotograficznej, ktore sa zalacznikiem
do ekspertyzy. Badania i pomiary wykonano na podstawie uwzglednienia obecnego stanu
technicznego obiektu.

Badanie stropéw na poziomie drugiej i trzeciej kondygnacji przeprowadzono w oparciu o istniejgce
ubytki w konstrukcji tego stropu drewnianego. Badanie przydatnosci drewna do dalszej eksploatacji
przeprowadzono poprzez wepchnigcie rylca, noza pozwolilo to ocenié, czy drewno stalo sie juz
»migkkie”, np. wskutek licznych kanatéw wewnatrz przekroju drewna. Ocene pozostatych
elementéw budynku przeprowadzono wizualnie.

Dokonano wizji lokalnej w udostepnionych pustostanach lokali mieszkalnych na poziomie
wszystkich kondygnacji oraz dwoch klatek schodowych i strychu. Na podstawie zebranych
informacji, ustalono dane o warunkach i sposobie eksploatacji przedmiotowego budynku.
Wszystkie powyzej uzyskane dane umozliwily wydanie ekspertyzy o stanie technicznym elementéw
konstrukcyjnych w zakresie okreslenia dalszej przydatnosci do uzytkowania budynku oraz zakresu
koniecznych robdt remontowo-naprawczych i zabezpieczajgcych lub przeprowadzenia rozbiorki, co
wykonano w dalszej czgsci niniejszego opracowania.

4. Opis konstrukeji budynku.

Teren, na ktérym znajduje si¢ budynek nalezy do
strefy centralnej miasta Brzeziny o dominujacej
funkcji mieszkalno — ustugowe;j.

Budynek mieszkalny wielorodzinny zostat
zbudowany okoto 100 lat temu. Budynek posiada
konstrukcje tzw. “tradycyjng murowana”.

Dhlugos¢ budynku oficyny czegsé wyzsza=21,30m o
wysokosci h=10,68m. kubatura ca.1228,0 m’.

Dhugos¢ budynku oficyny cze¢$¢ nizsza = 7,30m o
wysokosci h=7,40m. kubatura ca.291,0 m’.
Laczna dtugos¢ budynku =28,60m.

Szeroko$¢ budynku =5,24m (do wspdlnej Sciany
podhuznej) od strony dz. nr 3832.
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Oficyna lewa przylega smanq poprzecznq do budynku kam1emcy wybudowanej wzdiuz ulicy
Sienkiewicza nr 4. Budynek sklada si¢ z cz¢sci nizszej dwukondygnacyjnej tzw. dobudéwki czesci
wyzszej trzykondygnacyjnej oficyny oraz poziomu strychu. Miejsce budynku znajduje si¢ po lewej
stronie dziatki nr 283 1(patrzac od wejécia ma podworzec). Jest to lewa oficyna zabudowan

( patrzac od wejscia ma podworzec).

Budynek wykonano w ksztalcie dwdch prostopadiosciandw, przykrytych oddzielnym dachem
jednospadowym.

Komunikacja do budynku oficyny poprzez brame¢ wjazdowa w kamienicy frontowej przy
ul.Sienkiewicza 4, dalej ciagiem pieszym i kolowym cz¢sciowo utwardzonym. Gléwne dwa wejscie
do budynku od strony podworka dz. nr 2831.

Elewacja oficyny pigcioosiowa, posiada przecigtny detal architektoniczny wystroju dotyczacy
jedynie gzymséw. Na poszczegélnych kondygnacjach znajdujg si¢ pomieszczenia mieszkalne
obecnie sg to pustostany. Budynek jest w calosci niezamieszkaly. Lokatorzy, ze wzgledu na
zagrozenie katastrofg budowlana, zostali wykwaterowani z obiektu.

Obiekt wznoszony byt w okresie, gdy stosowane materialy, rozwigzania i kultura techniczna
wykonawstwa odbiegaly od dzisiejszych standardéw. Teren nieruchomosci w odleglosci kilku
metrow od lica sciany frontowej prowizorycznie ogrodzony siatka handlowg ze stupkami stalowymi
z zawieszonymi tabliczkami ostrzegawczymi.

Pomieszczenia budynku sa zabezpieczone przed przebywaniem w nich 0s6b postronnych. Otwory
drzwiowe przybitg zabezpieczone deska na ukos, oraz oznakowane tabliczka ostrzegawcza.
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Ekspertyza techniczna lewej oficyny budynku mieszkalnego wielorodzinnego w Brzezinach przy ulicy Sienkiewicza 4.

Fundamenty wykonano, jako ceglane na slabej zaprawie wapienno-piaskowej. Budynek nie jest
podpiwniczony. Sciany fundamentowe nie posiadaja natozonych tynkéw, nie sg zabezpieczone
jakimikolwiek izolacjami. Fundamenty sg w stanie mocno zawilgoconym do stanu mokrego.

Na podstawie ogledzin budynku i stanu elementéw konstrukcyjnych stwierdzono, ze istniejgce
fundamenty budynku posadowione sa w sposob powodujacy przekroczenia dopuszczalnych
obcigzen podloza co jest widoczne poprzez nadmierne osiadanie budynku na przestrzeni jego
trwania.

Stan fundamentow okreslono na podstawie ogledzin elementow konstrukeyjnych budynku.
Stwierdzono nieprawidlowe posadowienie w zwigzku z nieréwnomiernym osiadaniem budynku.
Nalezy stwierdzi¢, ze szerokos¢ istniejacych fundamentéw i glgbokosé posadowienia nie zapewnia
prawidlowej ich pracy. Stan fundamentéw okresla sig, jako niezadawalajacy. Szeroko$¢ scian
fundamentowych jest identyczna jak szeroko$¢ $cian ceglanych, posadowionych na nich i wynosi dla
$cian konstrukcyjnych zewnetrznych $rednio 57 cm. natomiast dla Scian konstrukcyjnych
wewnetrznych $rednio 27 cm, $ciany dzialowe posiadajg szerokos¢ rednio 15 cm.

Sciany zewnetrzne i wewnetrzne nadziemia ceglane na zaprawie wapiennej. Nadproza nad oknami
i drzwiami zewnetrznymi wykonano, jako sklepienia ceglane plaskie. Istnieje wiele zarysowan

i spekan §r. rozwarto$¢ rzedu 1,5 mm, oraz max.2 do 3cm, szczegélnie skoncentrowanych na
obszarze muru w pasie pionowym pomig¢dzy otworami okiennymi. Miejsca wystgpowania peknie¢
zaznaczono na rysunku nr 1, nr 2. Pgknigcia wystepuja na dwoch podtuznych $cianach
konstrukcyjnych budynku oraz na nosnych $cianach poprzecznych. Wystepuje miejscowe
newralgiczne rozwarstwienie $ciany frontowej w srodkowej czesci parteru, ta cz¢$¢ Sciany zostata
odspojona od pozostatego muru konstrukcyjnego i odpadta. Na tych powierzchniach stwierdzono
wystepowanie wyszczerbionej powierzchni cegiel, jak réwniez peknigcia Sciany. Widoczne
niejednorodnosci wiagzan cegiel. Po dokonanych szczegotowych ogledzinach stwierdzono brak
zwieficzenia budynku na poziomie wszystkich kondygnacji oraz wypuklo$¢ muru w kierunku na
zewnatrz budynku od strony podwérka. Na murach scian podtuznych widoczne Sciggi (ciggna)
stalowe kotwigce $ciany zapobiegajace ich przed przemieszczeniem. Widoczna znaczna korozja
wglebna stalowych elementow.

Dwie klatki schodowe wewnetrzne oficyny wykonano jako poprzeczne ceglane. Biegi schodowe
betonowe monolityczne prowadzace od poziomu parteru do poziomu pierwszego i drugiego pietra,
dalej na poziom strychu wykonano w konstrukcji drewnianej. Usytuowane sg w poprzek $ciany
frontowej budynku. Stanowig wejscia gléwne do budynku lewej oficyny.

Spoczniki i podesty betonowe klatek schodowych wykonano jako odcinkowe oparte na $cianach
poprzecznych oficyny. Spoczniki i podesty schodéw na poddasze wykonano, jako policzkowe
drewniane belkowe o ukladzie poprzecznym. Doswietlenie klatki schodowej swiattem dziennym
przez otwory z luksferami.

Stropy w czesci mieszkalnej wykonano, jako palne o konstrukcji drewnianej. Stropy nad parterem
i pietrem mieszkalnym wykonano w konstrukcji drewnianej, belkowe z oparciem na podtuznych
i poprzecznych $cianach zewnetrznych i wewnetrznych.

Dach jednospadowy plaski konstrukeji drewnianej przykryty papg. Plaszczyzna polaci dachowe;j
nachylona w strong podworca. Dach posiada poszycie z desek na krokwiach. Obrébki blacharskie
rynny i rury spustowe z blachy ocynkowanej. Rynny i rury spustowe odprowadzajg wode
deszczowa na zewnatrz budynku w rejon fundamentow.

Kominy wewnatrz konstrukcji budynku wykonano jako ceglane na zaprawie cem-wapiennej.
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Ekspertyza techniczna lewej oficyny budvnku mieszkalnego wielorodzinnego w Brzezinach przy ulicy Sienkiewicza 4.

Tynki wewnetrzne wapienne gladkie, na calej powierzchni $cian i stropéw poziomu parteru i pietra.
Na deskowaniach stropéw tynki natozone na podsigbitce trzcinowej. Roboty malarskie w
pomieszczeniach mieszkalnych.

Tynki zewng¢trzne cementowo- wapienne na $cianach bocznych oraz frontowych. Liczne ubytki
tynkéw. W pozostatych miejscach tynk wyszarzaly, latwo odspajajacy si¢ od muru. Wystepuja ubytki
zaprawy w odslonietych spoinach.

Budynek jest wyposazony w instalacje :

-elektryczna, odtaczong od zasilania,

-wodng z wodociggu miejskiego, odigczong od zasilania,
-kanalizacyjng odprowadzenie nieczystosci do kanalizacji miejskiej,
-ogrzewanie piecowe, s zdemontowane.

Uktad podiuzny $cian no$nych konstrukcyjnych stezonych przestrzennie Scianami konstrukcyjnymi
poprzecznymi. Sciany podtuzne konstrukcyjne przejmuja obciazenie pionowe z dachu, a zewnetrzne
dodatkowo pracujg na zginanie na skutek obcigzenia parciem wiatru. Kierunek propagacji
zarysowani i pgknig¢ muréw w/w elewacji (ich trajektorie ) jednoznacznie wskazuje na kinematyke
procesu tj. nieréwnomiernego osiadania fundamentéw budynku. Najwieksze uszkodzenia $cian
konstrukcyjnych wystepujg na $cianie zewngtrznej frontowej podiuznej w przekrojach otworéw
okiennych oraz na $cianie poprzecznej w rejoie potaczenia ze $cianami podtuznymi. Dwa pekniecia
konstrukcyjne wystepujg takze na $cianie poprzecznej tylniej. Szczegdly peknie¢ pokazano na
dokumentacji rysunkowej i fotograficzne;.

Budynek byt na przestrzeni lat ankrowany. Kotwienie wykonano na $cianie frontowej i tylniej.
Oznacza to, ze polgczenia obu $cian podhuznych, $cianami poprzecznymi bylo niewystarczajgce dla
zachowania statyki budynku.

Konstrukcja budynku jest wyeksploatowana wskutek zuzycia technicznego. Destrukcja budynku
wystepuje w postaci licznych peknie¢. Zniszczenie jest spowodowane takze przez wilgoé, oraz
starzenie si¢ materiatéw budowlanych.

S. Opis przegladéw, remontéw oraz prac renowacyjnych wykonanych przez
uzytkownikow budynku .

Zgodnie z relacjg przedstawiciela Zleceniodawcy i na podstawie ogledzin stwierdzono, Ze nie
wykonano w ostatnich latach konstrukcyjnych prac remontowych oraz ulepszajacych, ktére
usprawnily w podstawowym zakresie funkcjonowanie budynku.

Wykonano jedynie:

- roboty dekarskie na pow. dachu z papy asfaltowe;j,
-remont kominéw ponad powierzchnia pofaci dachowej,
-wymiang czesci stolarki okiennej na PCV.

Wedlug informacji administracji budynek nie posiada archiwalnej dokumentacji projektowej oraz
inwentaryzacyjnej. Nalezy przypomnie¢, iz obiekty budowlane powinny byé w czasie ich
uzytkowania poddawane przez wiasciciela lub zarzadcg przegladom rocznym oraz piecioletnim.

Nalezy jeszcze przypomniec o art. 63 i 64. zawierajacym zalecenia dotyczace przechowywania

dokumentacji technicznej. Zgodnie z przepisami obiekty budowlane powinny by¢ wznoszone
i utrzymywane w sposob nie stwarzajacy zagrozenia bezpieczenstwa osob i przedmiotow.

str. 8



Ekspertyza techniczna lewej oficyny budynku mieszkalnego wielorodzinnego w Brzezinach przy ulicy Sienkiewicza 4.

Zapewnienie wymaganego bezpieczenstwa, w normalnych warunkach gwarantowanego
przestrzeganiem zasad sztuki budowlanej, powinno by¢ kontrolowane w czasie realizacji oraz po jej
zakonczeniu przez rdzne wyspecjalizowane jednostki dotyczace oceny stanu technicznego budynku.
Wilasciciel obiektu budowlanego jest w sposdb oczywisty prawnie odpowiedzialny za kazde
zagrozenie.

6. Opis uszkodzen powstalych w badanych elementach konstrukeyjnych budynku. w tym
peknigcia, zarysowania, zawilgocenia, zagrzybienia, stan izolacji, ze wskazaniem na rysunku
umiejscowienia stwierdzonych ubytkéw (uszkodzen).

Szczeg6lowy opis uszkodzen budynku zawarto w opisie ponizej. Stan techniczny budynku
mieszkalnego jest zly czyli przedawaryjny dla zuzycia technicznego, podyktowany on jest jego
wiekiem, wyeksploatowaniem oraz skutkami dziatania peknigé konstrukcyjnych $cian oraz wilgocia.

6.1.Fundamenty . Pod $cianami konstrukcyjnymi no$nymi wykonano fundamenty ceglane.
Wystepuja liczne ubytki cegiel w licu $ciany fundamentowej. Podczas wizji lokalnej nie dopatrzono
si¢ wystgpowania izolacji pionowej oraz poziomej muréw fundamentowych. Sciany fundamentowe
posiadajg powyzej terenu natoZone tynki.

Do uszkodzen nalezg odpadnigcia tynkéw oraz skruszenia cegiet $cian fundamentowych ponad
poziomem terenu. Podczas oglgdzin stwierdzono, ze uksztattowanie terenu wokét budynku sprzyja
wystgpowaniu takze kapilarnemu podcigganiu wody poprzez ceglane $ciany fundamentowe do
muréw wyzszych kondygnacji.

Fundamenty budynku sa narazone w zwigkszonym stopniu na ustawiczne zamakanie. Woda
whnikajaca do $cian, oraz fundamentéw zawiera zardwno agresywne substancje wyplukiwane z
gruntu, jak rowniez szereg roztworéw (chlorki, siarczany i azotany), ktére z powodu braku izolacji
dostajg si¢ do zaglebionych elementéw budynku, a nastepnie na skutek kapilarnego podciagania
wilgoci sg transportowane do wyzszych czesci obiektu.

Powstajg widoczne zawilgocenia, wykwity solne, przebarwienia, tuszczenie si¢ powlok malarskich,
nastgpnie odpada tynk, co moze w efekcie prowadzi¢ tez do destrukcji muru, jesli nie podejmie sie
odpowiednich czynnosci. Na skutek zwigkszenia si¢ wilgotnoéci muru, na powierzchniach $cian
pojawily si¢ plesnie, co dodatkowo pogarsza i tak nie najzdrowszy mikroklimat wewnatrz
pomieszczen.

Z4d.2. Brak widocznej izolacji poziomej, destrukcj'a
powierzchni muru fundamentowego i $ciany budynku
od strony zachodniej budynku.

Zd.1. Brak widocznej izolacji poziomej, destrukcja
powierzchni muru fundamentowego od strony wschodniej
frontowej budynku. Zbyt nisko polozone okna parteru.
Ubytki cegiel w plaszczyZnie $ciany,

6.2. Sciana zewnetrzna frontowa od podworca budynku oficyny i dobudéwki. Sciang frontowa
zewngtrzng nosng wykonano z cegly petnej ceramicznej na stabej zaprawie wapiennej z mata ilogcia
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cementu, miejscami wapienno-piaskowej. Poziom terenu wokél budynku jest powyzej podiogi
pierwszej kondygnacji(parteru), te pomieszczenia polozone sg w suterynie. Drzwi wejsciowe do
budynku zbyt nisko potozone.

Przyktadowe zdjecia fotograficzne rys nr 1, nr 2, przedstawiajg calkowitg destrukcje¢ zaznaczong
kolorem czerwonym. Wystepuje ona poprzez spekane izawilgocone $ciany zewngtrzne nosne, oraz
ubytki tynku praktycznie na calej powierzchni budynku.

Na poziomie pierwszej kondygnacji (parter budynku) w okolicy srodkowej czgsci oficyny
wystapito rozwarstwienie oraz miejscowe osuniecie czesci muru. Stan wytrzymalto$ciowy muréw
jest przedawaryjny. Szczegoélne natgzenie ilosci pgknig¢ budynku wystepuje powyzej pierwszej
kondygnacji. Widoczne jest takze zawilgocenie wystgpujace ze szczegélnym nasileniem w obrebie
$cian zewngtrznych noénych, oraz $cian wewnetrznych parteru oraz strychu.

Pasy muru nad okiennego poziomu pierwszego oraz poziomu drugiego pietra i Sciany kolankowej
strychu sg w stanie technicznym ocenianym jako zly miejscami przedawaryjny.

Obszary wystgpowania oslabienia czgsciowego miejscowego zawalenia $ciany frontowej lewej
oficyny bedacej w stanie przedawaryjnym zaznaczono na rysunku nr 1 kreskami ukosnymi kolor
czerwony. Wytrzymalosé wystepujacych cegiel mozna szacowac na okolo 3 MPa, a zaprawy na
Sciskanie - na ok. 1 KG/cm?, Miejsce wystgpienia peknigcia obrazuje ponizsza dokumentacja
fotograficzna.

Pekniecie konstrukcyjne gzymsu, nadproza okna, oraz $ciany kolankowej wystepuja w wigkszosci
przez calg grubos$¢ muru. Sa one niebezpieczne dla pracy konstrukcji budynku, bedg przyczyna
poglebiajacej si¢ destrukcji budynku.

Wystepuje wyplukiwanie zaprawy ze spoin cegiel przez wody deszczowe. Miejscami zaprawa
utracila wlasnosci wigzace (spajajace cegly). Wystepuja znaczne ubytki wyprawy tynkarskiej.
Miejscami brak przyczepnosei tynku do podloza.

Rozluznienie cegiel w poziomie gzymsu nadokiennego, oraz gzymsu pasa $ciany kolankowej.
Mozliwo$¢ odspojenia tynku oraz wypadania cegiet ze struktury obu gzymsow.

str. 10



Eks za techniczna lewej oficyny bud mieszkalnego wielorodzinnego w Brzezinach ulicy Sienkiewicza 4.

Wystepuja pekniecia konstrukcyjne gzymsu, nadproza okna oraz Sciany kolankowej w zakresie
opisanym na rysunku nr 1. Nastepuje wyplukiwanie zaprawy ze spoin cegiet przez wody deszczowe.
Miejscami zaprawa utracila wlasnosci wigzace (spajajace cegly). Wystgpujg znaczne ubytki wyprawy

tynkarskiej.

Brak wymaganej przyczepnosci istniejacego tynku do podioza.
Zlikwidowano balkon na poziomie trzeciej kondygnacji. Pozostaty dwa skorodowane dwuteowniki
stalowe w elewacji budynku o dlugosci ca. 1,5m wystajgce z plaszczyzny elewacji, stanowity one

podstawe oparcia zdemontowanego balkonu. Zostat zamurowany otwér drzwiowy balkonowy do

wysokosci poziomu linii okien.

Zd.1. Miejsce peknigeia nr 1 konstrukcyjne gzymsu,
nadproza okna, oraz sciany kolankowej oficyny.

-

el
o
Zd.2. Miejsce pekniecia nr 2 konstrukcyjne

gzymsu, nadproza okna, oraz $ciany kolankowej

oficyny.

\, il =t ; it
Zd.3. Miejsce peknigcia nr 3 konstrukcyjne gzymsu,
nadproza okna, oraz §ciany kolankowej oficyny w pionie
klatki schodowe;j.

-

7Zd.4. Miejsce pekniecia nr 4 konstrukeyjne
gzymsu, nadproza okna, oraz $ciany kolankowej
oficyny.
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Zd.5. Miejsce peknigeia nr 5 konstrukcyjne gzymsu,
nadproza okna, oraz $ciany kolankowej oficyny.

Zd.6. Miejsce pekniecia nr 6 konstrukcyjne
gzymsu, nadproza okna, oraz $ciany kolankowej

oficyny.

Zd.7. Miejsce pekniecia nr 7 konstrukcyjne Sciany pasa
miedzyokiennego pomigdzy druga a trzecig kondygnacja
oficyny. Pilastr po prawej stronie zdjgcia oznacza
miejsce wybudowania przyleglej $ciany nosnej
poprzecznej klatki schodowej.

Zd.8. Miejsce pekniecia nr 8 konstrukcyjne
$ciany pasa migdzyokiennego pomigdzy drugg a
trzecig kondygnacja oficyny w pionie klatki
schodowej. Pilastr po lewej stronie zdjecia
oznacza miejsce wybudowania sciany noénej
poprzecznej klatki schodowe;.

Zd.9. Miejsce pekniecia nr 9 konstrukcy_me gzymsu
nadproza okna strychowego, oraz sciany kolankowej
przybudéwki do oficyny.

Zd.10. Miejsce peknigcia nr 10 konstrukcyjne
gzymsu, nadproza okna strychowego, oraz $ciany
kolankowej przybudéwki do oficyny.
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7d.12. Miejsce pekniecia nr 12 konstrukcyjne
$ciany pasa miedzyokiennego pomiedzy druga a
trzecig kondygnacjg przybudéwki do oficyny.

Zd.11. Miejsce peknigcia nr 11 konstrukcyjne $ciany
pasa miedzyokiennego pomiedzy druga a trzecia
kondygnacja przybudéwki do oficyny.

Przyktad postepujacej degradacji
budynku poprzez odspojenie i
osuniecia czesci $ciany frontowej od
, struktury muru. Moze by¢ przyczyna
. powstania

‘%“1 przysziej katastrofy budowlane;.
a0 &

6.3. Sciana nosna podiuzna tylnia budynku oficyny i dobudéwki.

Sciane tylnia wykonano bez otworéw okiennych. Jest to $ciana plaska otynkowana. Do $ciany
przylegaja dobudowki parterowe garazy i komorek lokatorow sgsiedniej nieruchomosci. Na
powierzchni $ciany wystepuja takze peknigcia konstrukcyjne oraz miejscowe rysy i ubytki tynkéw
na calej powierzchni $ciany. Sciana w/w zostala miejscami ankrowana (kotwiona) kotwami
stalowymi z réwnolegla $ciang frontowa.
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Zd.13. Peknigcie nr 13 lgoﬁ"s"tlruﬁl'ccyjne ukosne na Zd.14. Peknigcie nr 14 konstrukcyjne pionowe na
$cianie tylniej budynku oficyny. $cianie tylniej budynku dobudowki do oficyny.

6.4. Sciany noéne wewnetrzne budynku. Konstrukcja w/w scian tradycyjna murowana z cegly peinej
na stabej zaprawie wapiennej z malg iloscig cementu. Wytrzymato$é wystgpujacych cegiel jest
identyczna jak dla $cian konstrukcyjnych zewnetrznych i wynosi okofo 3 MPa, a zaprawy na
$ciskanie -na ok. 1 KG/cm®. Cztery $ciany poprzeczne wewnetrzne stanowig konstrukcje dwoch klatek
schodowych oraz usztywnienie calej konstrukeji rzutu poziomego oficyny i dobudéwki.

Miejscowo mury wykazujg takze powazniejsze peknigcia, przez calg grubos¢ $cian. Stan tych
peknieé nalezy oceniaé jako mogacy juz zagrazaé bezpieczenistwu budynku, poniewaz obniza on
znacznie wytrzymato$¢ $cian, w przypadku wystgpienia wigkszych sit poziomych.

Sily takie moga powsta¢ m.in. w wyniku dziatania wiatru a takze rozporéw od nadprozy otworow
okiennych i drzwiowych a ponadto od ukfadu krokwi wiezby dachowe;.
Wystepuja miejscowe niebezpieczne peknigcia szczegdlnie w pionie klatek schodowych. Liczne
ubytki w tynkach, wystepuja spekania, odparzenia, spekania. Farba huszczaca sig na catodei Scian
i stropéw. Pomieszczenia wilgotne, $ciany, stropy zawilgocone, nie spehniajg podstawowych norm
sanitarnych.
Sciany sa mocno zawilgocone wskutek zalewania wodami deszczowymi przez niewlasciwe
uksztattowanie terenu przed budynkiem, oraz brak podtgczenia rur spustowych do kanalizacji
deszczowej. Miejsce wystapienia peknigcia obrazuje ponizsza dokumentacja fotograficzna.

str. 14



Ekspertyza techniczna lewej oficyny budynku mieszkalnego wielorodzinnego w Brzezinach przv ulicy Sienkiewicza 4.

Zd.15. Peknigcie ukosne konstrukcyjne $ciany
parteru powstate wskutek osiadania podtoza pod
budynkiem.

ﬁ. . - N - e k v - 3
Zd.16. Peknigcie (rozwarstwienie) pionowe $ciany
parteru przy otworze okiennym.

Zd.17. Pekniecie pionowe poziomu pierwszego

pietra na calej wysokosci wewnetrznej poprzecznej

$ciany konstrukcyjnej taczacej z podtuzng.

Zd.18. Pekniecie pionowe na calej os'ci
wewnetrznej poprzecznej $ciany konstrukcyjnej
klatki schodowej faczacej z podtuzna.

Zd.19. quchle pmnowe na calej wysokosci
wewnetrznej poprzecznej Sciany
konstrukeyjnej klatki schodowej taczacej z
podiuzna.

Zd.20. Pekniecie pionowe na calej wysokosci
wewnetrznej poprzecznej $ciany konstrukcyjnej klatki
schodowej taczacej z podiuzna.
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Zd2l. Destrukcj éciy spowodowana

o 7d.22 . Destrukcja $ciany spowodowana wilgocig.
wilgocia.

6.5. Stropy drewniane na wszystkich kondygnacjach wykonano o identycznej konstrukcji od spodu
wykoriczenie podsiebitka trzcinowa przymocowana do desek za pomocg gwozdzi oraz drutu . Od
gory podioga drewniana (tzw. podioga biata) faczona na pidro i wpust. Zewnetrzna strona stropow
od pomieszczen jest otynkowana. Deski strugane pokryte matami trzcinowymi z listwami
przewigzanymi drutem. Na trzcinie wyprawa tynkarska.

Odkrywek stropéw nie wykonywano, gdyz miejsca tzw. ,,zawalenia" stropu postuzyty do zbadania
konstrukcji stropu , wraz z ukladem warstw. Konstrukcja stropu wykazuje widoczne ugiecia belek
od strony stropu nad parterem oraz pierwszym pigtrem i drugim pigtrem, co $wiadczy o ich
miejscowym technicznym zuzyciu oraz porazeniu przez czynniki biologiczne np. grzyby plesniowe
lub owady niszczgce drewno.

Wystepuja miejscowe spekania podiuzne belek drewnianych oraz brunatny rozklad drewna. Na
podstawie wykonanych pomiaréw wystepuje ugigcie stropow okreslono miejscami na okolo
10,0 cm. Wyczuwalne sa drgania stropéw wywolane chodzeniem.

Brak nalezytej wentylacji oraz zabezpieczenia konstrukcji drewnianej stropéw przed dziataniem
podwyzszonej wilgotnosci, byt jedng z przyczyn powstawania butwienia konstrukcji drewniane;j
stropéw. Niewystarczajaca jest przyczepnos¢ tynku i podsigbitki do konstrukeji zawilgoconych desek
na calosci powierzchni sufitow.

Istnieje mozliwo$¢ miejscowego odpadnigcia tynku od stropu oraz powstania tzw. ,zawalenia"
stropéw _w miejscach najbardziej dotknigtych dzialaniem wilgoci. Wszystkie stropy kwalifikujg si¢
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do wymiany w zwigzku z tym, ze s3 wyeksploatowane technicznie oraz ulegly destrukcji
spowodowanej przez wilgo¢ i czynnik biologiczny. Zniszczenie jest spowodowane przez wilgo¢,
grzyby oraz starzeniem si¢ materiatow budowlanych.Stwierdzono miejscowe ubytki tynkow na
stropach w rejonie klatek schodowych oraz w pomieszczeniach mieszkalnych. Niewystarczajgca
przyczepnosé tynku i podsiebitki do konstrukcji zawilgoconych desek na catosci powierzchni
sufitéw klatek schodowych i lokali mieszkalnych. Istnieje mozliwo$¢ miejscowego dalszego
odpadniecia powierzchni tynku.

Stropy sa wyeksploatowane wskutek zuzycia technicznego i ponadnormatywnego zawilgocenia.
Podloge klatki schodowej przy wejéciu na strych wykonywano w postaci dylin drewnianych
nieheblowanych i niemalowanych “tepych” — bez polgczen na wpust i pioro.

Na powierzchni strychu polepa ulozona na “$lepym pulapie”. Stan wytrzymatosciowy belek stropu
nad trzecia kondygnacja oraz dylin, a takze Slepego putapu jest przedawaryjny. Wytrzymatos¢
drewna belek tego stropu i dylin mozna szacowaé na ok. 20% wytrzymalosci drewna klasy K-27.
Konstrukcja stropéw jest zniszczona w calosci przez owady i grzyby plesniowe w stopniu nie
nadajacym si¢ do dalszej eksploatacji.

Stropy nadziemia - poza klatkg schodowa - s3 wykonane, jako drewniane belkowe, oparte na
écianach zewnetrznych podtuznych i srodkowej. Migdzy belkami wystgpuje tzw. “Slepy putap”
obejmujacy pustke powietrzng nad sufitem, poszycie z desek grubosci 2,5 cm oraz polepg o grubosci
ok. 8 cm.

Na_uwarstwienie stropéw sklada sie :

- tynk wapienny na trzcinie, grubosci ok. 2 cm,

- podsufitka z desek grubosci ok. 2 cm,

- drewniane belki nogne o przekroju ok. 18 x 23 cm ($lepy putap migdzy belkami),

- dyliny o grubosci ok. 3 cm.

Z belkami no$nymi stropéw drewnianych wspolpracuja, przy przenoszeniu obcigzen, wymienione
wyzej warstwy podlogowe, jako zespolone wzajemnie gwozdziami. Sztywno$¢ stropOw w stanie
istniejacym jest niewystarczajaca. Wykazuja one ugigcia oraz deformacje.

Stan wytrzymatosciowy sufitéw jest przedawaryjny. W miejscach tych, w diuzszej perspektywie
czasowej, wytrzymatos¢ belek stropowych moze by¢ takze istotnie nizsza niz pozostatych dobrze
zachowanych. Drewno pod wzgledem chemicznym sklada si¢ z celulozy, ligniny, hemicelulozy oraz
niewielkich ilosci zywic, thuszcz6éw, biatek i substancji mineralnych. Podstawowymi czynnikami,
ktére wplywaja na degradacje drewna sa: warunki atmosferyczne, grzyby i owady. Korozja
wywotuje zmiany w strukturze oraz we wlasciwosciach fizycznych i chemicznych drewna. Zmiany te
zachodza niezaleznie od siebie, jednak moga si¢ nawzajem potggowac, co w rezultacie prowadzi do
zniszczenia materiatu.

Zd.22.Przykiad destrukcji stropu konstrukcji
drewnianej.

Zd.21. Przyklad destrukcja stropoéw konstrukcji
drewnianej .
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6.6. Strych i wiezba dachowa wykonana w konstrukcji drewnianej. Stan techniczny w/w konstrukcji
jest przedawaryjny. Przebywanie w pomieszezeniach strychowych grozi narazeniem zycia i zdrowia
bedacych tam os6b. Strych jest w stanie catkowitej dewastacji oraz ruiny technicznej i funkcjonalnej.
Brak oznak przeprowadzenia remontu konstrukeji drewnianej dachu przynajmniej przez
dziesieciolecia. Konstrukcja drewniana wigZby dachowej oraz strychu jest zawilgocona.
Zawilgocenie powstawalo i nawarstwialo si¢ przez lata.

Polacie dachu przykryte sa natozona wzglednie nowa warstwa papy przymocowang do deskowania
na styk, ktora jest w zadawalajacym stanie technicznym. Zostala ona nalozona na zdegradowana
konstrukcje wigzby dachowe;j.

Widoczne sa oznaki wczesniejszych zalan stropow strychowych, drewnianych na przestrzeni wielu
lat przez wody deszczowe. Grozne byly one dla ich trwalodci, gdyz spowodowaly przyspieszone
butwienie ich elementéw. Aktualnie widoczne $lady zalan stropu strychowego, wskazujg na to, ze
byly to zalania znaczne i wielokrotne.

Wiezba dachowa znajduje si¢ w ztym stanie technicznym (przedawaryjnym), nie zachowuje
wymaganej warto$ci uzytkowej. Miejscowe widoczne nadmierne ugigcia elementéw konstrukcji.
Wszystkie elementy konstrukeji drewnianej posiadaja liczne spgkania wzdtuz widkien.
Niewystarczajaca wytrzymalosé platwi i belek stropowych pod stupami wigzby dachowej jest grozna
gldwnie przez to, Ze powstaje w ten sposob niebezpieczenistwo zaistnienia poziomych rozpor6w scian
zewnetrznych, w wyniku osiadania uformowanych ukosnie ( czyli zastrzalowo ) krokwi
dachowych. Platwie i belki stropowe pod stupami wymagaja takze wymiany lub wzmocnienia.
Stwierdzono takze miejscowe prowizoryczne wzmocnienia wigzby dachowej.

Miejscowo elementy drewniane dachu zostaty zaatakowane przez szkodniki owadzie oraz grzyby.
Sa sprochniate, na skutek zawilgocenia, sg zbutwiate wskutek braku wlasciwego zabezpieczenia
przed korozja oraz utraty trwalodci w wyniku zawilgocenia, s3 w stanie catkowitego
wyeksploatowania. W czasie badan konstrukcji stwierdzono, ze wezly ciesielskie w dachu s
rozluznione.

Podstawowe elementy konstrukcji nosnej wigzby dachowej nad trzecia kondygnacja wykazuja
zmiany konstrukcyjne i nie moga by¢ w dalszym ciggu uzytkowane. Drewno bylo narazone na
dlugotrwate zawilgocenie opadami atmosferycznymi przez wezesniej wystgpujace nieszczelne
pokrycie dachu. Doprowadzito to do migjscowego zmurszenia calej konstrukcji drewnianej
budynku.

Podczas wizji lokalnej stwierdzono, iz miejscowo koncowki krokwi drewnianych na ktérych opiera
sie plaszczyzna polaci dachu sa miejscami w 70 % przegnite. Nosna konstrukcja dachu drewniana
jest miejscami zmurszata, przegnita, wyeksploatowana, nie nadaje si¢ do dalszej eksploatacji.

Konstrukcja wszystkich stropéw drewnianych i dachu nie spelnia wymog6w p.poz. (brak oddzielenia
przeciwpozarowego elementéw drewnianych od pozostalej czgsci budynku).

zd. 23. Destrukcja powierzchni strychu. Zd.24. Destrukcja powierzchni strychu.
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Zd.25. Korozja biologiczna konstrukcji wiezby Zd.26. Korozja biologiczna konstrukcji wigzby
dachowej. dachowej

6.7. Schody wewnetrzne. Biegi dwoch klatek schodowych laczacych poziom parteru z poziomami
pozostatych kondygnacji, pierwszego i drugiego pigtra wykonano w konstrukcji betonowej. Biegi

klatki schodowej prowadzace z poziomu drugiego pigtra na poziom strychu wykonano w konstrukcji
drewniane;j.

,,‘ . X "..é _.:._l_”-_ t i

Zd.27.Wyeksploatowane w catoéci biegi klatki 7d.28. Wyeksploatowane w catosci biegi klatki schodowej.
schodowej. Stan techniczny niezadawalajacy. Stan techniczny niezadawalajacy.

Ubytki tynkdow, korozja biologiczna.
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7d.29. Ubytki wyprawy

klatki schodowej.

tynkarskiej na pow. stropu

‘ s il s
7d.30.Ubytki destrukcja desek na pow. strychu.

6.8. Stolarka okienna .Cze$¢ budynku posiada nowe okna wykonane z PCV. Pozostale okna
drewniane skrzynkowe niewymieniane od poczatku istnienia budynku. Okna sg wypaczone.
Wystepuje wyeksploatowanie czasowe i uszkodzenia, co uniemozliwia remont i kwalifikuje je do
wymiany. Na klatce schodowej wykonano otwory okienne z luksferéw. W czesci
dwukondygnacyjnej budynku otwory okienne poziomu parteru zabezpieczono ptytami OSB.

6.9. Drzwi zewnetrzne do budynku, wypaczone, zniszczone, zdezolowane niewymieniane od

prawdopodobnie od poczatku realizacji budynku, a drewno czgsciowo sprochniate, co uniemozliwia
remont i kwalifikuje je do wymiany. Brak konserwacji na przestrzeni wielu lat. Obecnie drzwi
zabezpieczono przed ingerencja oséb postronnych.

6.10.Tynki wewnetrzne. W pomieszczeniach mieszkalnych w badanych lokalach oraz na klatkach

schodowych w rejonie zawilgocenia, miejscach powstania rys powierzchnia tynkoéw wymaga
przeprowadzenia wymiany. Wyprawa tynkarska nalozona jest nierwnomiernie o zroéznicowanej
grubosci, brak dokfadnego zatarcia pow. $cian i sufitéw. Mata staranno$¢ prac tynkarskich.

W zwiazku z koniecznoscig wykonania wymiany miejscowej tynkéw wewnetrznych
spowodowanych zawilgoceniem zachodzi konieczno$¢ wykonania robdt malarskich na nowo
polozonej wyprawie tynkarskiej.

6.11.Tynki zewnetrzne. cementowo-wapienny w zlym stanie technicznym. Wystepujg miejscowe

ubytki na powierzchni okoto 40 % powierzchni $cian, ponadto wystepuja miejscowe peknigcia, oraz
odparzenia tynk6w szczeg6lnie w okolicach otworow okiennych i narozy budynku. Na scianach
zewngtrznych wykonano tynki, jako jednowarstwowe cementowo-wapienne.

6.12. Rynny i rury spustowe, obrébki blacharskie sg w calo$ci zniszczone, zuZzyte technicznie. Brak

ciaglo$ci splywu wod opadowych poprzez rynny i rury spustowe. Miejscowe nieszczelnosci rur
spustowych odprowadzajacych wody opadowe bedzie na przestrzeni lat przyczyng powstawania
rozluznienia gruntu pod fundamentami zjawisko sufozji wyplukiwania czgstek gruntu. Obecnie jest
przyczyng zamakania $cian fundamentowych i lokalnych spekan i odparzen wyprawy tynkarskiej
cokoléw w $cianach. Wystepuje zagrozenie mykologiczne w pomieszczeniach catego opiniowanego
budynku. Wystepuje zawilgocenie zewnetrznych jak i wewnetrznych $cian na catosci budynku
poprzez kapilarne podcigganie wody oraz zalania wodami deszczowymi. Zawilgocenia wystgpuja
takze wskutek nieszczelnej wyeksploatowanej instalacji kanalizacyjnej. Widoczne jest takze
zawilgocenie drewnianej konstrukcji dachu, ktére wystepuje na przestrzeni wielu lat.
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7.0pis instalacji wod-kanalizacyjnej, urzadzen grzewczych.

Instalacje wodociagowa i kanalizacyjna podzielono na zewngtrzng (na terenie nieruchomosci, lecz
poza budynkiem) i wewngtrzng (w budynku). Przypuszczalna trasa zewngtrzna instalacji
wodociagowej i kanalizacyjnej przebiega od studzienek zlokalizowanych na zewnatrz budynku
wzdluz korytarza pod posadzka do lokali mieszkalnych na parterze budynku

Opis instalacji kanalizacyinej. Instalacje kanalizacyjng stanowi uklad potgczonych przewodéw wraz
z urzadzeniami, przyborami i wpustami odprowadzajacymi Scieki do pierwszej studzienki od strony
budynku. Wykonano instalacje kanalizacyjng grawitacyjna odprowadzajaca $cieki z pomieszczen
budynku do sieci kanalizacyjnej. Instalacja sanitarna wykonana jest w zasadnicze] czesci z rur
zeliwnych. W trakcie kolejnych modernizacji i przebudéw  instalacja zastgpowana i uzupehiana
byta ruramiz PCV. Instalacja prowadzona byla po wierzchu konstrukcji. Piony instalacji
kanalizacyjnej zeliwne znajdujace si¢ na korytarzu zbieraja Scieki bytowe z pomieszczei na poziomie
parteru, pierwszego i drugiego pigtra, sa w stanie ruiny technicznej. Aparaty i armatura, osprzet
zostala w czedciowo zdemontowana. Miejscowo pozostawiono zdegradowana armature
kanalizacyjna niezdatna do uzytku, nadajacg si¢ wylgcznie do demontazu.

7d.30 Przykladowa destrukcja wezia
sanitarnego. Zd.31.Przykladowe nieuzytkowane
(rozkwaterowane) pomieszczenie mieszkalne.

Opis instalacji wodociggowej. W budynku wykonana jest instalacja wody zimnej. Instalacja
wodociggowa wykonana zostata z rur stalowych, pomalowanych. Instalacja uktadana byla na
wierzchu $cian. Budynek jest obecnie odlaczony od sieci wodociggowej. Aparaty i armatura, osprzet
zostala w catosci zdemontowana. Instalacja wodociggowa jest w stanie ruiny techniczne;.
Urzadzenia grzewcze. Urzadzenia grzewcze w calosci zdemontowane.

8. Opis dokonanych odkrywek i badan.

Opis badanych _$cian fundamentowych. Fundamenty wykonano z cegly ceramicznej pelnej na
zaprawie cementowo-wapiennej. Szerokos¢ $cian fundamentowych jest identyczna jak szerokos$¢
§cian ceglanych, posadowionych na nich i wynosi dla $cian konstrukcyjnych zewnetrznych $rednio
65 cm natomiast dla $cian konstrukcyjnych wewngtrznych $rednio 50 cm. oraz 25 cm. Sciany
dziatowe posiadaja szeroko$¢ $rednio 15 cm.

Nie posiadaja one izolacji pionowych i poziomych, oraz ocieplenia od zewnatrz ponizej
otaczajacego terenu. Sciany te maja widoczne $lady uszkodzen powodowanych gtéwnie zlej
jakosci zaprawg oraz miejscami ceramikg ulegajaca degradacji. Spoiny s3 znacznie zuzyte i
zniszczone na skutek przemarzania. Zachowanie wiasnosci no$nych wynika giownie z grubosci

$ciany i przewigzan migdzyceglowych.
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Opis badanych _elementéw $cian nosnych zewnetrznych. Sciany zewnetrzne nosne i wewnetrzne
wykonane z cegly pelnej na stabej zaprawie wapienno-piaskowej. Szacuje sie marke¢ zaprawy na 1,0
do 1.5 MPa.

Grubo$¢ $cian zewnetrznych:

-poziom parteru 635 cm,

-pierwszego pigtra 45 cm,

-drugiego pietra 45 cm.

Przykladowe zdjecia na zalgczniku nr 1 oraz nr2 przedstawiajg destrukcje spekanych i
zawilgoconych $cian zewnetrznych noénych oraz tynku praktycznie na calej powierzchni budynku.
Nie stwierdzono wykonania zwieficzenia budynku na poziomie strychu. Zaobserwowano pgknigcia
strukturalne, konstrukcyjnych przez calg szerokos¢ Scian.

Wedlug 6wezesnej technologii sztywno$¢ muru uzyskiwano poprzez zastosowang grubos¢ scian, co
nie ma potwierdzenia w obecnym stanie technicznym budynku. Oprécz peknigc konstrukcyjnych
najwicksze widoczne zawilgocenia wystepujg szczegolnie w obrebie $cian zewnetrznych nosnych
oraz écian wewnetrznych parteru oraz strychu. W tych rejonach wystgpuje nadmierne catkowite
zawilgocenie, miejscami zagrzybienie, zaplesnienie, zmurszenie tynkéw oraz powlok malarskich.
Wystepuja takze od strony zewngtrznej na powierzchni elewacji miejscowe rysy oraz mikrorysy.
Poziom terenu wokot budynku jest miejscami na réwni podtoga pierwszej kondygnacji (parteru).

Opis badanych $cian wewnetrznych oraz rozwiazan konstrukcyjnych. wymiary, materialy. z jakich
zostaly wvkonane. Sciany wewnetrzne dzialowe wykonano z cegly pelnej na zaprawie wapiennej o
grubosci gléwnie 12cm, 18cm. Gruboé¢ scian wewnetrznych wynika gléwnie z ich znacznej
wysokosci, a nie obcigzen zewngtrznych, jakie s3 na nie przekazywane. Wytrzymalo$¢
wystepujacych cegiet mozna szacowaé na okoto 5 MPa, a zaprawy na $ciskanie - na ok. od 1 do
1,5 KG/ecm®. Budynek byl na przestrzeni lat wzmacniany. Widoczne kotwienie wykonano na
zewnetrznej $cianie poprzecznej dot. poziomu stropu nad pierwszym i drugim pigtrem oraz strychu,
ze $cianami poprzecznymi.

Oznacza to, ze polaczenia obu $cian poprzecznych bylo niewystarczajace dla zachowania statyki tej
czesei budynku. Sposob montazu kotew wzmacniajgcych przedstawiono na zalaczonej dokumentacji
fotograficznej.

Opis badanej konstrukcji wiezby dachowej (dachu). Wykonano konstrukcje wigzby dachowej, jako
drewniang jednospadowa krokwiows.

-krokwie o przekroju 12 cm x 12 cm w rozstawie co 100 cm.

-platwie o przekroju 12 x 12 cm,

-shupy o przekroju 12 x 12 cm,

-murlaty 12 x 12 cm,

%

Wystepuje miejscami rozluznienie potaczen ciesielskich. Uklad deskowania dachu ,,na sty ulozono
niejednolicie niezachowujac wymiaréw desek. Miejscami obrzeza sg nieostrugane z oznakami braku
okorowania. Ze wzgledu na znaczne réznice temperatury wynikajace z braku ogrzewania w zimie
oraz duzej wilgotnoéci nastapito zjawisko rozsychania si¢ deskowania od spodu, powstaly duzych
szczelin miedzy deskami. Stwierdzono ugigcia poszczegolnych elementow konstrukcji wiezby
dachowej (np. krokwie, platwie). Stwierdzono takze wystgpowania owadéw toczacych drewno. Brak
jest zabezpieczenia jakimkolwiek srodkiem przeciwogniowym oraz owadobojczym deskowania
dachu. Na przestrzeni lat konstrukcja drewniana wigzby dachowej ulegla degradacji z powodu
wezedniejszego dziatania wod deszczowych przed wymiang pokrycia dachu na blache miedziang, co
objawia si¢ wczesniej powstatymi zaciekami, wskutek zalewania wigzby dachowej przynajmniej na
25% jej konstrukeji. Obecnie konstrukcja dachu jest szczelna nie stwierdzono wystgpowania i
przedostawania si¢ wod deszczowych do powierzchni strychu. Pozostala jedynie nieodwracalna
destrukcja wiezby dachowe;j.
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Zd.32.Przykladowe badanie stanu Zd.33.Przykladowe badanie stanu technicznego

technicznego stropu w miejscu istniejacej stropu w miejscu istniejacej destrukcji.
destrukcji.

9. Ocena stanu elementow konstrukeyjnych i wykonczeniowych budynku ich przydatnosci do
dalszego uzytkowania wraz z oceng stopnia zuzycia poszczegolnych elementow.

Podstawowym czynnikiem decydujacym o stopniu zuzycia calego obiektu budowlanego w okresie
jego uzytkowania jest trwato$¢ techniczna jego poszczego6lnych elementéw skladowych. Stad tez,
aby ustali¢ stopien zuzycia technicznego wykonano : podzialu obiektu na ,,i-te” elementy, ustalono
procentowy udzial poszczegdlnych elementdw w calosci budynku (%) , oceniono stopien zuzycia
poszczegdlnych elementéw, okreslono $redniowazony stopien zuzycia calego obiektu budowlanego.
W celu ustalenia stopnia zuzycia poszczegdlnych elementéw, dokonano ogledzin tych elementow.

Oszacowanie stopnia zuzycia wymagalo uwzglednienia nast¢gpujacych przestanek:

-zatozonej trwalosci, zywotnosci technicznej elementu.

-okresu dotyczacego eksploatacji elementu (wiek budynku szacuje si¢ na okolo szeéédziesigt lat) .
-nieprawidlowosci montazu elementow.

-wadliwos$¢ elementow .

-wadliwo$¢ wykonanych elementéw i robét budowlanych.

Ogdlne kryteria oceny i klasyfikacji stanu technicznego elementéw:

a) stan techniczny - dobry. Element budynku (lub rodzaj konstrukcji, wykoriczenie,
wyposazenia) jest dobrze utrzymany, konserwowany, nie wykazuje zuzycia i uszkodzen. Cechy

i whasciwosci wbudowanych materiatow odpowiadaja wymogom normowym. Procent zuzycia od 0
do 15%.

b) stan techniczny — zadowalajgcy. Element budynku utrzymany jest nalezycie. Celowy jest
remont biezgcy, polegajacy na drobnych naprawach uzupehiajacych, konserwacji i impregnacii.
Procent zuzycia od 16 do 30%

) stan techniczny - Sredni. W elementach budynku wystepuja niewielkie uszkodzenia i ubytki,
nie zagrazajgce bezpieczenstwu publicznemu. Celowy jest czgsciowy remont kapitalny.
Procent zuzycia od 31 do 50%.

d) stan techniczny - niezadowalajacy. W elementach wystepujg znaczne uszkodzenia i ubytki.
Cechy i wlasciwoéci wbudowanych materialéw majg obnizong klasg. Wymagany jest kompleksowy
remont kapitalny, wzglednie wymiana. Procent zuzycia od 51 do 70%.

e) stan techniczny - zty. Elementy bardzo zniszczony. Wymagany remont kapitalny lub rozbidrka.
Procent zuzycia od 71 do 100%
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Ogdlne kryteria oceny i klasyfikacji stanu technicznego elementow

Stopien zuzycia
technicznego Stopien "wazonego"
Lp. Udzial elementu w elementu zuzycia technicznego
" | Element obiektu lub element scalony obiekcie Ai [%] Szti [%] Swati

1 [Roboty ziemne 3,40 60 2,04
2|Fundamenty ceglane 2,10 65 1,37
3|$ciany fundamentowe murowane z cegly 2,50 65 1,63
4/|Strop nad przyziemiem oraz schody 2,40 TDi 1,68
5lizolacje przeciwwilgociowe pionowe i poziome 0,60 1UDI 0,60
6|$ciany nadziemia murowane z cegly peinej 9,10 65 5,02
71{stropy miedzykondygnacyjne, schody i podesty, 13,10 80 10,48
8|$ciany dziatlowe 1,90 60 1,14
9|Dach konstrukcja drewniana 1,00 85 1,62
10|Dach pokrycie 1,60 45 0,72
11}izolacje p-wilgociowe, cieplne 4,80 100 4,80
12}Okna i drzwi zewnetrzne 4,30 60 2,58
13|Drzwi wewetrzne 2,10 55 1,16
14|Tynki i oblicowania 7,60 65 4,94
15|Roboty malarskie 1,10 90 0,99
16| Podioza 0,50 70 0,35
17 |Podlogi i posadzki 9,30, 70 6,51
18|Elementy $lusarsko-kowalskie 1,60 50 0,80
19|Elewacje tynki i wyprawy,docieplenia 8,10 80 6,48
20{Tablice rozdzielcze 1,10 100 1,10
21/Instalacje o$wietleniowe 0,80 85,00 0,68
22 |Instalacja gniazd wtykowych 0,60 75 0,45
23|Instalacja sitowa (brak) 1,10 100 1,10
24 |Instalacja gazowa 0,20 100 0,20
25 Instalacja ogrzewania mieszkan 10,00 90 9,00
26 Instalacja wodociggowa 2,10 75 1,58
27 Instalacja p.pozarowa (brak) 0,10 100 0,10
28 Instalacja kanalizacyjna 2,90 75 2,18
29 Pozostale 3,10 90 2,79
Ogdlem : 100,00 74,96

Przedmiotowy budynek zakwalifikowano wg. w/w Klasyfikacji stanu technicznego elementow
jako stan techniczny - zly. Elementy budynku bardzo zniszczone. Wymagany remont
kapitalny lub rozbiérka. Procent zuzycia od 74,96 do 100%.

Celowy jest remont kapitalny budynku polegajacy na wyszczeg6lnionych w zaleceniu, wymianach,

naprawach, uzupehieniach, konserwacjach lub rozbiérka budynku podyktowana przestankami

ekonomicznymi.
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10. Podanie przyczyn powstalych uszkodzen.

Podstawowym czynnikiem decydujgcym o stopniu zuzycia catego obiektu budowlanego

w okresie jego uzytkowania jest trwato$¢ techniczna jego poszczegdlnych elementéw skladowych.
W obiekcie budowlanym stwierdzono podczas wizji lokalnej oznaki wystapienia miejscowego
pozaru w pomieszczeniu mieszkalnym drugiego pigtra przy klatce schodowej. W tym pomieszczeniu
stwierdzono miejscowe nadpalenie stropu konstrukcji drewniane;.

Srodowisko naturalne

Dzialanie tych czynnikéw spowodowalo erozjg i korozj¢ materialéw budowlanych, podmywanie
woda fundamentéw, zawilgocenie $cian i innych elementow obiektu, osiadanie i przemarzanie
gruntu, peknigcia budynku.

Zuzycie naturalne
Naturalne zuzycie obiektu budowlanego jest wynikiem jego naturalnego uzytkowania

i dzialania czynnikéw atmosferycznych. Stopieni zuzycia naturalnego zalezy od okreslonej trwatosci
budynku oraz czasu jaki uptynat od jego wzniesienia (rok budowy). Zuzycie to nie jest wprost
proporcjonalne do uptywu czasu eksploatacji obiektu. Zuzycie budynku postgpowato znacznie
szybciej wskutek uzytkowania nieumiejgtnego oraz braku okresowej konserwacji. Nie usuwanie we
wiasciwym czasie usterek, doprowadzito do trwalego uszkodzenia budynku.

Wady budowlane

Budynek zostal wybudowany wedtug obowigzujacych przepiséw z czaséw jego realizacji. Na
przestrzeni lat eksploatacji budynku przepisy budowlane zostaly zmienione. Obecnie obowigzujace
przepisy przeciwpozarowe, sanepidu oraz BHP dla przedmiotowego budynku w wigkszosci nie s3
spetnione. Wymienié tu nalezy niewlasciwa funkcje i konstrukcje budynku.

$ciany murowane na stabej zaprawie wapienne, w budynkach o stropach drewnianych

i nadprozach ceglanych, sa stabo zwigzane w kierunku poziomymi przez to mato odporne na
wstrzasy pochodzace od przejezdzajacych tiréw po ulicy Sienkiewicza. Na przy$pieszone zuzycie
techniczne budynku maja wplyw w/w jego wady trwate, ktérych zrédto tkwi w niewlasciwym
wykonaniu budynku. Brak izolacji pionowej i poziomej oraz zwienczenia budynku na kazdej
kondygnacji w poziomie stropow.

$ciany zewnetrzne posiadaja znacznie obnizong cieptochronno$¢, mury grubosci 57 cm. nie spetniaj
obowiazujgcych norm cieplnych. Znaczna czg$¢ uszkodzen powstata w czasie eksploatacji budynku,
jest wynikiem popetnionych bledéw w czasie realizacji obiektu. Nalezy tu wymieni¢ przede
wszystkim stosowanie niewlasciwych materiatow wigzacych cegly, dotyczy to zaprawy wapiennej
o stabej wytrzymatosci. Wadliwe wykonanie elementéw konstrukeyjnych budynku.

Niewlasciwa eksploatacja

Zuzycie budynku postgpowalo znacznie szybciej wskutek uzytkowania nieumiejetnego. Nieusuwanie
we wlagciwym czasie usterek w obrébkach blacharskich, pokryciu dachowym, instalacjach, reperacja
odparzef tynkéw i naprawianie wystepujacych rakow, peknigé konstrukeyjnych doprowadzito do
trwalych uszkodzen budynku.

Uszkodzenia elementéw konstrukcyjnych murowanych wystepuja w postaci:

Mury silnie zawilgocone z powodu braku izolacji, oraz wystgpujace spekania budynku na
wszystkich kondygnacjach. W budynku wystepuje przemarzanie $cian zewnetrznych. Czynniki
atmosferyczne na jakie jest narazona tematyczna konstrukcja spowodowaly jego degradacj¢
techniczng w znacznym stopniu. Destrukcja rur spustowych, spowodowala na przestrzeni czasu
powstanie zawilgocenia $cian konstrukcyjnych i dzialowych oraz drewnianych stropow. Pozostaty
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nieodwracalne skutki wieloletnich zaniedban. Wody opadowe wsigkaty w struktur¢ fundamentow.
Spowodowato to liczne rozwarstwienie spoin pionowych i poziomych.

Niekorzystne uksztaltowanie okolicznego terenu sprzyja naplywowi wod powierzchniowych oraz
gruntowych do pomieszczen piwnicznych budynku.

11. Okreslenie spelnienia wymagan bezpieczenstwa uzytkowania.

Na podstawie Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz.U. 2002 r., Nr 75, poz.
690) § 204. Konstrukcja budynku powinna spetnia¢ warunki zapewniajgce nieprzekroczenie stanow
granicznych no$nosci oraz standw granicznych przydatnosci do uzytkowania.

W zadnym z jego elementow i w calej konstrukcji nie jest spelniony.

Stany graniczne no$noéci uwaza sig za przekroczone, jezeli konstrukcja powoduje zagrozenie
bezpieczenstwa ludzi znajdujacych si¢ w budynku oraz w jego poblizu.

Stan graniczny nosnosci jest przekroczony ,konstrukcja powoduje zagrozenia bezpieczenstwa ludzi
znajdujgcych si¢ w jego poblizu. Budynek jest niezamieszkaly.

Stany graniczne przydatnosci do uzytkowania uwaza si¢ za przekroczone, jezeli wymagania
uzytkowe dotyczace konstrukcji nie sa dotrzymywane. Oznacza to, ze W konstrukcji budynku nie
moga wystapic.

1) lokalne uszkodzenia, w tym réwniez rysy, ktére moga ujemnie wplywac¢ na przydatno$¢ uzytkowa,
trwalo$é i wyglad konstrukcji, jej czgsei, a takze przyleghych do niej niekonstrukeyjnych czesci
budynku.

2) odksztatcenia lub przemieszczenia ujemnie wplywajace na wyglad konstrukcji i jej przydatnos¢
uzytkows, wiaczajac w to rowniez funkcjonowanie urzadzen oraz uszkodzenia czesci
niekonstrukcyjnych budynku i elementéw wykonczenia.

Stany graniczne przydatnosci do uzytkowania sq przekroczone, gdyz wystepujq miejscowe peknigcia
na $cianie frontowej, tylniej oraz Scianach poprzecznych.

Warunki bezpieczenstwa konstrukgji, o ktérych mowa w ust. 1, uznaje si¢ za spetnione, jezeli
konstrukcja ta odpowiada Polskim Normom dotyczacym projektowania i obliczania konstrukcji.

Warunek ten jest nie spelniony, gdyz powstala destrukcja budynku zagrazajq na dzien opracowania
ekspertyzy zyciu i zdrowiu przebywajgcych w okolicy oséb. Wymagajg one przeprowadzenia
interwencji naprawczej lub rozbiorki budynku. Brak przeprowadzenia remontu lub rozbiorki mocze
spowodowaé powigkszenie zagrozenia konstrukcyjnego i m vkologicznego na caly budynek, a
nastepnie na przestrzeni czasu jego trwania zniszczenie subsiancji budowlanej.

Powstale peknigcia §ciany frontowej zagrazajg na dzien opracowania ekspertyzy zyciu i
zdrowiu przebywajacych w okolicy budynku os6b dotyczy drugiej i trzeciej kondygnacji
budynku lewej oficyny. Wymagaja one przeprowadzenia pilnej interwencji naprawczej lub
rozbiorki budynku.

Brak przeprowadzenia remontu lub rozbiorki moze spowodowa¢ powiekszenie rys i peknigc,
a nastepnic zniszczenie miejscowej substancji budowlanej prowadzacej do mozliwosci
powstania w przyszlosci katastrofy budowlanej. Pierwsze oznaki postepujacej destrukeji
budynku juz wystapily poprzez osunigcie czesci Sciany frontowej poziomu parteru.
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12.0bliczenia dopuszezalnych obcigzen elementow konstrukeyjnych.

Przeprowadzono obliczenia sprawdzajace dla Sciany frontowej oficyny.

Parametry geometryczne konstrukcji oraz analizg obliczeniowg przeprowadzono w odniesieniu do
pomiaréw wiasnych. Zalozenia obliczeniowe przeanalizowano pod wzglgdem sytuacji, jaka
wystepuje w stanie obecnym, celu weryfikacji przyjetych modeli obliczeniowych.

Badajac  konstrukcje murowang, mozliwe jest dokladne okreslenie geometrii oraz rodzaje
materiatu. Pozostale parametry sa co najmniej problematyczne do wyznaczenia. Zatem W
odréznieniu od innych rodzajéw konstrukeji, no$nosé konstrukcji murowej zalezna jest od wielu
réznych czynnikéw, z ktérych tylko czgé¢ jest mozliwa do sprawdzenia czy tez szacowania.
Konstrukcje murowe pracuja, jako usztywnione sciany murowe obcigzone pionowo. Nosnos¢
konstrukcji murowych w aktualnie obowigzujacym ujeciu zalezna jest od nastepujacych grup
czynnikow:

-materialu murowanego i zaprawy,

— geometrii przekroju,

— mimoérodu dziatania obcigzenia,

— smuklosci muru.

Program konstrukcje murowe, za pomocg ktorego wykonano obliczenia przeznaczony jest do
obliczen statycznych i wymiarowania $cian i filarow wykonanych z elementow murowych faczonych
zaprawg. Program oblicza sily przekrojowe w zadanym typie konstrukcji, przy czym w przypadku
obliczen $ciany najpierw dokonuje wyboru przekroju najbardziej obciazonego i w nim oblicza sity
wewnetrzne, a nastepnie liczy naprezenia $ciskajgce, rozciagajgce i $cinajace i poréwnuje je z
no$noscia elementu. Algorytmy obliczania sit wewnetrznych, naprezen, nosnosci wykonane zostaty
w oparciu o najnowszg norm¢ PN-B-03002: 2007. "Konstrukcje murowe niezbrojone". Program
wykonuje obliczenia wedtug modelu przegubowego zgodnie z normg PN-B-03002 z 2007 r..

Normowa definicja usztywnien sciany: Sciany uwazaé mozna za usztywnione wzdiuz krawedzi
pionowej, jezeli: polaczone sa wigzaniem murarskim lub za pomocg zbrojenia ze $cianami
usztywniajacymi usytuowanymi do nich prostopadle, wykonanymi z muru o podobnych
wlasnoéciach odksztalceniowych, dlugosé $cian usztywniajacych jest nie mniejsza niz 0,2 wysokosci
$ciany, a grubosé nie mniejsza niz 0,3 gruboéci $ciany usztywnianej i nie mniejsza niz 100 mm

Obcigzenia przypadajace na 1mb lawy fundamentowej

nr |Rodzaj obciazenia Jedn. Obciazenie oblicz.
[kN/m]
1 |Obcigzenia od wiezby dachowej mb 0,70
2 |Obciazenia od wiatru mb 0,22
3 |Obciazenia od $niegu mb 3,88
4 | Obciazenia od stropu nad II pietrem mb 17,50
5 |Obciazenia od stropu nad I pigtrem mb 17,50
6 |Obciazenia od stropu nad parterem mb 17,50
7 | Obcigienia od $ciany 125 KN/m (program obliczeniowy sam mb 0,00
uwzglednia obciazenia)
Razem: g% =mb= 57,3
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Przekrdj poziomy $ciany

0.68

1 21.20 k
Przekrdj pionowy $ciany
- |[;\.;1
|
|
I
& |
s |
|
|
|
|
-
w
Usztywnienia Sciany:
Usztywnienie lewostronne : BRAK
Usztywnienie prawostronne : BRAK

Usztywnienia przestrzenne konstrukeji:
Brak $cian usztywniajacych, przy czym istnieje 3 lub wigce] Scian
prostopadlych do kierunku dziatania obciazenia poziomego

Rodzaj stropdw:
Nie wystepujg wience betonowe ani zelbetowe

Wysokoé efektywna $ciany:h,e =h . py . p. = 10.68 m . 1.50 . 1.00 = 16.02 m
L. hoese 16.02 m
Smuktos¢ sSciany: s = = = 23.56
E 0.68 m
LEGENDA:
pn = 1.50 - wspdlczynnik zalezny od przestrzennego usztywnienia budynku
pn = 1.00 - wspolczynnik zalezny od usztywnienia $ciany
Element murowy:
Rodzaj elementu murowego: Ceramika
Znormalizowana wytrzymalo$¢ na $ciskanie : f, = 7.50 [MPa]
Grupa elementu murowego : 1
Zaprawa:
Zaprawa murarska : Projektowana PN-EN 998-2
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Rodzaj :

Wytrzymalo$¢ zaprawy na Sciskanie :

Mur - materialowy wspdéiczynnik bezpieczeristwa:
Sposdb zadawania :
Sytuacja obliczeniowa :

Zwykla
fn = 1.50 [MPa]

wedtug PN-B-03002:2007
normalna

Kategoria produkcji elementéw murowych : I
Kategoria wykonywania rob6t : A
Czesciowy wspdlczynnik bezpieczenstwa : 1.70
Obecnosé spoiny podiuznej : Nie
Tabela obcigZen:
Lp Typ obcigzenia X X di *}3 Cwybor Ewartoté Ap
[m] | [m] | [KN/m] | [KN/m] [m] | [m]
1 Jednorodne pionowe p [kN/m] 0.00 - 57.00 - — - ---

Wykres obcigzen zredukowanych w przekroju srodkowym

Wykres obcigzen zredukowanych w przekroju dolnym

Wykres momentow w przekroju gérnym

LEGENDA:

o

1

Czerwonym kolorem zaznaczono przekroje brane do dalszych obliczen.

UWAGA:

Rozklad momentéw uwzglednia tylko momenty pochodzace od sit pionowych. W pozostatych przekrojach

zalozono réwnomierny rozktad momentéw na dtugosci Sciany.

Wytrzymatosei charakterystyczne:

£, =2.08 [MPa]
£ =0.10 [MPa]

- wytrzymato$¢ na Sciskanie

- wytrzymalo$é na cinanie w kierunku réwnolegtym do spoin wspornych
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fyv =0.70 [MPa] - wytrzymato$¢ na cinanie w kierunku prostopadlym do spoin wspornych
fui =0.10 [MPa] - wytrzymato$¢ na rozcigganie w kierunku przez spoiny wsporne

Wytrzymatodci obliczeniowe:

fa  =1.22 [MPa] - wytrzymalos$¢ na $ciskanie

fva =0.06 [MPa] - wytrzymatos¢ na scinanie w kierunku réwnolegltym do spoin wspornych
feva =0.41 [MPa] - wytrzymalo$¢ na Scinanie w kierunku prostopadlym do spoin wspornych
fxa1 =0.06 [MPa] - wytrzymato$¢ na rozcigganie w kierunku przez spoiny wsporne
Charakterystyki sprezyste :

2o =400 - cecha sprezystosci muru pod obcigzeniem diugotrwatym

Wykres sil normalnych

0.00

i

N [kN,
760.26
Wykres momentéw
2
Mx [kl
2.0F
Sprawdzenie naprezen $ciskajacych:
Dla przekroju gornego 1-1: warunek jest spelniony

N 2aa 0.00
¢2.A 3 :00-0.68

=0.00 KN/m*® < £,,=1224.99 kN/m?
Dla przekroju posredniego: przekroczony zostal maksymalny mimosréd sily. Obliczenia w stanie zlozonym
Dla przekroju dolnego 2-2: warunek jest spelniony

N... 760.26
¢:-A 1.00.0.68

=1118.03 kN/m* < f£_.,=1224.99 kN/m*
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Sprawdzenie naprezen rozciagajacych:
Dla przekroju posredniego: brak naprezen rozciagajacych - warunek jest spetniony
Wsp6lczynnik 1118 kKN/m?: 1224 kN/m?= 0.91

Nrdu Mldmx 380-13 1-66
- = = =559,02-21.53=537.48 > 0

A W, 0.68 7 Tl 107

Sprawdzenie napreZen sSciskajacych:

Dla przekroju posredniego: warunek jest speilniony

Nosm Mowxe 380.13 1.66 .
+ = + -=559.02421.53=580.55 kN/m?® < f,,=1224.99 kN/m®

2 W, 0.68 T e e 0

13. Obliczenie szacunkowe kosztow doprowadzenia budynku do obowiazujacych przepiséw lub
alternatywnie rozbiorki.

Obliczenie szacunkowe kosztéw doprowadzenia budynku do obowiazujacych przepisow lub
alternatywnie rozbiérki zostalo wydane w zataczniku pn. ,,Przewidywane oszacowanie naktadow dla
remontu budynku lewej oficyny przy ul.Sienkiewicza 4 w Brzezinach".

Kubatura budynku 1519 m’.
Przewidywany koszt wykonania 1 m® kubatury budynku wedlug stawki Biuletynu Cen Obiektow
pierwszy kwartat 2021 wynosi 1137 z1.

Przewidywana warto$¢ remontu budynku (z1) wynosi: 1 740 278,0 zt
Przewidywana warto$¢ nowego budynku (z}) wynosi: 1 727 103,00z}

Przewidywany koszt rozbiérki budynku mozna szacowa¢ w przyblizeniu jako zysk z materiatow
rozbiérkowych, gléwnie z historycznej cegly ceramicznej petna, ktéra jest poszukiwana przy
rewaloryzacji obiektéw zabytkowych.

14. Whnioski z ogledzin dotyczgce aktualnego stanu technicznego budynku, oceng oplacalnosci
wykonania rob6t remontowo-naprawczych, z podaniem ich zakresu, oraz zalecenia
dotyczace sposobu wykonania napraw lub w przypadku nieoplacalnosci wykonania remontu
wskazanie konieczno$ci rozbiorki z zaleceniami dotyczacymi sposobu przeprowadzenia tych
robot.

Pomimo, niezadawalajgcego stanu technicznego budynku konieczne jest zainwestowanie

w przeprowadzenie remontu kapitalnego tego budynku w zwigzku ze stanem technicznym $cian
ceglanych noénych i dzialowych. Wymianie bgda podlegata konstrukcja dachu. Konieczne bedzie
wykonanie zwieficzenia budynku poziomie strychu, wymiana stropéw konstrukcji drewnianej
Naprawa peknieé $cian konstrukcyjnych, kotwienie budynku w poziomie wszystkich stropéw. W
przypadku przyjecia opcji podyktowanej warunkami ekonomicznymi wykonanie rozbiérki budynku,
a nastepnie wybudowanie nowej substancji mieszkaniowej wedhug obowigzujgcych przepisow
budowlanych w miejscu istniejacej zabudowy.

Na podstawie przeprowadzonych badan technicznych, makroskopowych i odkrywczych elementéw
konstrukcyjnych, zasad wiedzy technicznej i Polskich Norm dotyczacych projektowania i obliczania
konstrukcji, warunkéw technicznych jakim powinny odpowiada¢ budynki mozna sformulowac
nast¢gpujace wnioski:
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1. Budynek lewej oficyny jest niezamieszkaly. Teren nieruchomosci przylegly do budynku jest
ogrodzony i oznakowany od strony podwoérka. Otwory drzwiowe s zabezpieczone przed ingerencjg
0s6b postronnych. Okna w czgéci wyzszej lewej oficyny pozamykane od wewngtrz, natomiast w
czesci nizsze] zabezpieczone plytami OSB. Sposdb wykonania zabezpieczenie $ciany podtuznej bez
otworéw potozonej wzdhuz granicy z sasiednig nieruchomoscia nie nalezaca do Zleceniodawcy dz.
nr 3832 mozna podja¢ wspdlnie z jej wlascicielem.

2. Powstale miejscowe osunigcie czgéei §ciany na poziomie parteru niezaleznie czy zostanie
podjeta decyzja o remoncie budynku lub przeprowadzeniu rozbiérki nalezy niezwlocznie
przemurowac poprzez uzupelnienie wyrwy w licu $ciany. Przemurowanie mozna wykona¢ przy
uzyciu cegly pelnej na zaprawie typu Remmers stosowanej przy historycznych budynkach. Przed
wykonaniem w/w rob6t wykona¢ miejscowe podparcie $ciany oraz zadaszenie konstrukcji
drewnianej w miejscu naprawy.

3. Od strony sasiedniej nieruchomogci dz. nr 3832 nie nalezacej do Zleceniodawcy, gdzie
istnieje $ciana poprzeczna bez otworéw okiennych strefa niebezpieczna nie zostala wydzielona.
Wskazane jest po uzyskaniu zgody wilasciciela w/w nieruchomosci przynajmniej z poziomu

np. zwyzki samochodowej spowodowac odspojenie rozluznionego tynku na scianach calej
powierzchni elewacji. Odstajgce elementu tynku oraz na plaszczyznie elewacji nalezy sku¢.

Taka samg czynno$¢ powtdrzy¢ na pozostatych elewacjach, gdyz spadajacy tynk moze spowodowaé
zagrozenie dla zycia i zdrowia przechodniow.

4. Przed rozpoczgciem remontu nalezy zbadac czy ruch peknietych $cian sig juz ustabilizowal,
czy tez odksztalcenia wystgpuja nadal. Korzystajac z ustug zwyzki mozna zamontowad
szczelinomierze kontrolne na wszystkich peknieciach. Prowadzi¢ obserwacje przemieszczen
wybranych elementow konstrukcyjnych budynku w miejscach zalozenia plomb przynajmniej przez
jeden rok. W przypadku stwierdzenia, Zze rysy w miejscach nalozenia plomb nadal si¢ powiekszaja
nalezy przeprowadzi¢ szczegdtowe badania podloza gruntowego dla sprawdzenia czy nie nalezy
zastosowac uszczelnienie podloza pod istniejacymi fundamentami lub wzmocni¢ fundamenty
poprzez poszerzenie ich podstawy.

5. Wskazane jest przed przystapieniem do prac zabezpieczajacych oraz remontowych
polegajacych na wzmocnieniu konstrukcje budynku wykonanie dezynfekeji na calosci
nieruchomosci. Przed wykonaniem dezynfekcji wykonawca tych robét zleci opracowanie opinii
mykologicznej i zastosuje si¢ do zwartych w niej wytycznych. Pomieszczenia strychowe nalezy
uprzatngc¢ ze zbednych przedmiotow.

6. Roboty nalezy wykonywa etapowo, traktujac wzmocnienie konstrukcji murowanej jako
priorytetowo. W pierwszej kolejnosci powinno byé wykonane wzmocnienie, kotwienie
zewnetrznych $cian podiuznych ze écianami bocznymi, a w konicu wzmocnienie spekanych
nadprozy okien.

7. Naprawy uszkodzen muréw konstrukcyjnych (rysy i peknigcia). Mury no$ne przenoszace
obcigzenia ze stropdw oraz dachu nie posiadaja dostatecznych usztywnien poprzecznych konstrukeji.
Sciany podtuzne nie s powiazane z poprzecznymi, gdyz powstaly pekniecia przy taczeniu Scian.
Stan taki nie zapewnia wymaganej sztywnosci przestrzennej konstrukcji budynku, w zwigzku z tym
pojawily si¢ spekania, dyslokacje i zarysowania muréw, tynkow wewnetrznych oraz
nieréwnomiernie osiadanie fundamentéw. W zakresie remontu nalezy uja¢ miejscowg reperacje rys i
spekan $cian. Miejscowe powstale pekniecia oraz te, ktére moga powstac na przestrzeni lat nalezy
sukcesywnie niwelowaé¢ poprzez miejscowa naprawe oraz wzmocnienie. Ustalono oraz
zinwentaryzowano dokladny przebieg rys i peknig¢ na Scianach budynku. Zakres peknie¢ oraz rys
zinwentaryzowano na rys. nr 1, nr 2.
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W zakresie remontu nalezy ujaé miejscowa naprawe spekanych wg. technologii ,,Helifix" lub
BRUTT Technologies itp. W celu uzyskania gwarancji producenta konieczny jest nadzoér oraz odbior
wykonanych rob6t jego przedstawiciela.

Miejsca spekan $cian zaznaczono kolorem czerwonym na rzutach kondygnacji oraz rysunkach
elewacyjnych. Naprawe tych miejsc nalezy wykona¢ wedlug metody scalajacych rozwarstwione
$ciany np. wg technologii ,,Helifix" lub BRUTT Technologies itp. Wystepujace peknigcia pionowe
sg bardzo niebezpieczne dla statecznogci $cian konstrukcyjnych o rozwarciu rys (pgknig¢) od 2 mm
do 3,0 cm. Pekniete oraz zarysowane $ciany nalezy w newralgicznych miejscach niezwlocznie
zazbroié wedlug zalaczonej instrukcji do ekspertyzy. Natezenie tych peknigé jest szczegdlnie
niebezpieczne dla zycia i zdrowia ludzi.

Niezaleznie od zastosowania w/w metody $cian¢ wzdluz peknigcia ukosnego w nalezy
przemurowaé ceglg pelng k1.100 na szeroko$é 1,0 m wzdhuz peknigcia przy uzyciu silnej zaprawy
cementowej. W zakresie remontu nalezy uja¢ takze miejscowa reperacje rys na cian.

Naprawe wszystkich peknieé o szerokosci szczeliny mniejszej od 2 mm nalezy wykonaé
metodg iniekcji specjalng zaprawa mineralna poréwnywalna z firmy TURBAG (Tubag-Kalk-
Verpressmoertel), dobrana pod wzgledem uziarnienia do szerokosci szczelin.

Naprawe wszystkich peknigé o szerokosci szczeliny wigkszej od 2 mm (gdyz tylko takie
istniejg nalezy wykona¢ metoda iniekcji specjalng zaprawg mineralng firmy TURBAG (Tubag-
Kalk-Verpressmoertel), dobrang pod wzgledem uziarnienia do szerokosci szczelin.
Przeprowadzenie wzmocnienie uszkodzonych muréw poprzez zastopowanie specjalistycznych
metod scalajacych rozwarstwione mury np. wg technologii poréwnywalnej z ,Helifix", lub
BRUTT Technologies itp. W celu uzyskania gwarancji producenta konieczny jest odbi6r
wykonanych robét jego przedstawiciela. Miejsca rys i peknig¢ podano na rysunkach
inwentaryzacyjnych.

Konstrukcje spekanych ceglanych $cian no$nych nalezy takze wzmocni¢ ksztattownikami stalowymi
co jest poprawnym rozwigzaniem konstrukcyjnym. Zastosowa¢ Sciagi w postaci ksztaltownikéw
stalowych 2C100 usztywniajgcych budynek, ktére takze beda przenosity obcigzenia i spinaty
konstrukcyjnie budynek.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzenia obiekt budowlany po wykonaniu naprawy moze by¢ w
dalszym ciggu uzytkowany zgodnie z jego przeznaczeniem. Nalezy prowadzi¢ cigglg obserwacje
istniejacych rys i peknigé, szczegblnie w miejscach zatozonych plomb.

Pomimo wykonania wzmocnienia konstrukcji budynku w dalszym ciaggu mogg wystapic lokalne
zarysowania, a nastepnie miejscowe peknigcia nosnych scian konstrukcyjnych wowczas nalezy
wzmocni¢ grunt w poziomie posadowienia oraz poszerzy¢ lawy fundamentowe.

8. W istniejgcej sytuacji bardzo wazne jest, aby stropy i wigzba dachowa stanowily elementy
stanowigce dobre kotwienie $cian, bez wywolywania w nich sit poziomych. Dlatego nalez
zwienczy¢ strop na poziomie ostatniej kondygnacji po wszystkich $cianach nosnych wiencem
zelbetowym o szerokosci $ciany no$nej 50,0 oraz wysokosci 30,0 cm. Wieniec zakotwi¢ w
sposob konstrukcyjny w $cianach ceglanych.

9. Dokonaé naprawy uszkodzonych fragmentéw $cian stabo powiazanych naroznikéw budynku
oraz peknieé, zarysowan.
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Nalezy wykona¢ sSciagi obwodowe opasujacych caly budynek w poziome stropéw nad wszystkimi
kondygnacjami. Scm(gf nalezy wykona¢ z pretow o sredmcy np. d=25 mm ze stali A-1 (St3S).
Dhugos¢ pretéw przyja¢ na podstawie faktycznych pomiaréw wykonanych na budowie. Koncdwki
prqtow (mm 12 cm) nagwintowa¢ jak dla sruby M24. Sciagi maja za zadanie zakotwi¢ Sciang w
poziomie stropu drewnianego nad parterem, pierwszym oraz drugim pigtrem. Sciagi nalezy
poprowadzié réownolegle do drewnianych belek stropowych w wolnych przestrzeniach pomigdzy
nimi.

Stezenia obu $cian dwoch klatek schodowych proponuje si¢ wykona¢ w nieco odmienny sposob od
powyzej zaproponowanych, mianowicie przy uzyciu dwéch plaskownikéw 90x10mm
umieszczonymi na dwoch $cianach poprzecznych od strony podwoérka. Schemat stgzenia zawiera
rysunek Kloraz K2.

Przejécia przez $ciany wykonaé w rurkach PCV. Kanaty nalezy pozostawi¢ wolne, umozliwiajgce
swobodny przesuw $ciagu.

Ostateczne rozwigzanie sposobu rozmieszczenia oraz zakotwienia $ciggéw, wzmacniajacych
konstrukcje murowane powinno by¢ uzalezniona od faktycznego polozenia istniejacych belek
stropowych, oraz zosta¢ wydane w dokumentacji projektowe;j.

10. Mozna takze zabezpieczy¢ stateczno$¢ sciany frontowej budynek za pomocg czterech
zelbetowych przyp6r wybudowanych na przedtuzeniu $cian poprzecznych na calej wysokosci
elewacji. Materialy informacyjne o sposobie ich wykonania zalaczono do ekspertyzy.

11. Wykonaé naprawe tynkéw w rejonie destrukcji w postaci spekan, rys, odspojen od podloza. Na
elewacjach stwierdzono rozlegle ubytki i uszkodzenia wyprawy tynkarskiej. Nalezy dokona¢
wyczyszczenia, calej powierzchni polegajacej na odnowieniu powierzchni $ciany metoda
hydroscierania niskocisnieniowego bez uzycia §rodkéw chemicznych.

Podloze po przygotowaniu musi wykaza¢ przyczepnos¢ 1,5 Mpa.

Prawidlowo przygotowane podioze powinno spelnia¢ nastepujgce wymagania:

-wytrzymalo$¢ na $ciskanie > 25 MPa wg. PN-74/B-06261,

-wytrzymalo$é na odrywanie wg. PN-92/B-01814 wartos¢ Srednia 1,5 MPa waRTOSC MINIMALNA > 1,0

MPa .Pozostale powierzchnie elewacji nalezy dokladnie opuka¢ w celu wykrycia ewentualnych

miejsc odparzefi wyprawy tynkarskiej. W wypadku odkrycia miejsc uszkodzefi wyprawy

postepowaé wedlug powyzszych wytycznych.Nalozy¢ tynk na bazie PCC.

12. Wykona¢ wymiane konstrukcji drewnianej dachu nad trzecia kondygnacjg. Wykona¢ wymiany
konstrukcji dachu o identycznym ksztalcie co istniejgca konstrukeja drewniana. Projektowang
konstrukcje dachu przeliczy¢ w oparciu o obowigzujace normy zwigzane z obcigzenia $niegiem

i wiatrem. Drewno zabezpieczy¢ $rodkami ognioochronnymi, owado i grzybobdjczymi. Wymiana
konstrukcji drewnianego dachu jest w pelni uzasadniona, gdyz jest ona w niezadawalajgcym stanie
technicznym. Budynek nie odpowiada wymogom przepiséw p.poz. w czesci dotyczacej
drewnianych stropow wszystkich kondygnacji oraz klatki schodowej, oddzielen przeciwpozarowych,
drog ewakuacyjnych.

13.  Obecnie wystepuja ugiecia sufitow i podtdg nad parterem, pierwszym pigtrem, oraz drugim
pietrem. Wskazuje, ze stan bezpieczenistwa stropow jest niedostateczny. Stropy o konstrukcji
drewnianej sa wyeksploatowane, przestarzale technologicznie, nie posiadajg wymaganej odpornosci
ogniowej. Wskazana jest wymiana wszystkich stropow. W zwigzku z docigzeniem istniejacych $cian
noénych poprzez zastosowanie nowej niepalnej konsytuacji stropow, nalezy wykona¢ podbicia
(wzmocnienia) fundamentu budynku w oparciu o obliczenia konstrukcyjne, ktére powinny by¢
zwarte w projekcie budowlanym. Wykona¢ badania gruntu pod fundamentem.
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14. W zwiazku z wymiang stropoéw oraz wiezby dachowej wykona¢ nowe kominy spalinowe

i wentylacyjne dla catoéci budynku w oparciu o nowe technologie. Stare kominy nalezy rozebra¢

w caloéci. Nowe kominy wentylacyjne powinny by¢ wykonane w oparciu o PN-83/B-03430.
,,Wentylacja w budynkach mieszkalnych, zamieszkania zbiorowego i uzytecznosei publiczne;.
Przewody wentylacyjne w miejscu przejscia przez elementy oddzielenia przeciwpozarowego nalezy
wyposazy¢ w przeciwpozarowe klapy odcinajgce. Nowe kanaly wentylacyjne z kazdego
pomieszczenia takiego jak; kuchnia, fazienka, garderoba powinny by¢ oddzielnie. Wyloty kanatow
wyprowadzi¢ ponad poziom potaci dachowych.

15. Wykonanie izolacji poziomej $cian konstrukcyjnych. Ze wzgledu na znaczne
zawilgocenie muréw fundamentowych na calej powierzchni. W pierwszej kolejnosci nalezy
wykona¢ przepone pozioma odcinajacej kapilarny podsigkania i zawilgocenie murdéw od strony
posadowienia. Wykonanie przepony poziomej przewidziano od strony wewnetrznej i zewngtrznej po
calkowitym obwodzie budynku, odcinkami w miejscach koncentracji zawilgocen konstrukcyjnych
muréw na wysokosci ok.15¢cm powyzej poziomu wewnetrznych posadzek. Przepong poziomg
firmy proponuja wykonac stosujac preparat firmy np. Deitermann, Schomburg.

16.  Na calej pow. parteru budynku wykona¢ brakujaca izolacjg p.wlgociowa poziomg , termiczng
i przeciwwilgociows posadzkowa na gruncie. Podtoze gr. 10 cm z betonu B 15. wyla¢ nalezy je na
folii budowlanej gr. 0,2 mm ulozonej na zaggszczonej podsypce. Folia zabezpiecza mokry beton
przed ucieczka wody zarobowej w podsypke piaskows. Podloze nalezy zaizolowa¢ przeciw wilgoci
podciagajacej i napierajacej. Wykonaé izolacj¢ z dwu warstw papy asfaltowej izolacyjnej
podkladowej termozgrzewalnej przyklejonej do zagruntowanego podioza. Izolacj¢
przeciwwilgociows posadzki polaczy¢ nalezy z pionowa izolacja Scian. Jako podstawowa
termoizolacj¢ posadzek przewidziano styropian FS 20 gr. 10 cm

17.  Po dokonaniu osuszenia wykona¢ prace zwigzane z izolacja pionowa $cian fundamentowych.
W zwiazku z tym nalezy wykona¢ wykop przy $cianach pionowych. Fundamenty nalezy odkrywaé
odcinkami. Dokona¢ odgrzybiania przy uzyciu szczotek stalowych. Rgczne zagruntowac
EUROLANEM 3K powierzchni¢ pionowa pod uszczelnienia w technologii SUPERFLEX-10. Uszczelnié
masa SUPERFLEX 10 powierzchnie pionowe, ktore sg poddane dziataniu wody pochodzacej z gruntu
dwie warstwy. Zatopi¢ jedng warstwe siatki w izolacji na $cianach. Ociepli¢ $ciany piwnic pod
poziomem terenu ptytami polistyrenowymi (styropianowymi) w technologii SUPERFLEX 10
mocowanymi calopowierzchniowo. Zasypa¢ wykop pospdika.

18. Nalezy wykonaé miejscowa wymiang istniejgcych tynkéw wewngtrznych na zawilgoconych
$cianach wewnetrznych. Wykonaé nowe tynki cementowo-wapienne kategorii III. Tynk wykonac
jako gladki malowany farba odporng na wycieranie (np. lateksowg).W pomieszczeniach
podyktowanych funkcja (wezly sanitane) Sciany wykonczy¢ okladzing zmywalng odporng na
$rodki myjaco-dezynfekujace (plytki glazurowane). W pomieszczeniach mokrych takich jak
ubikacja pod plytkami $ciany zaizolowa¢ folig pltynng dwuwarstwowo.

19. Dokonaé wymiany zniszczonych rynien i rur spustowych na catosci budynku. Calos¢ wykonaé
z blachy ocynkowanej. Blachg taczyé s na zaklad, ktéry nalezy lutowac.

20. Odpowiednio uksztattowaé teren przylegajacy do budynku w celu zapobiezenia dostawania sig
wody opadowej pod fundamenty.

21. Przyczyna destrukcji spekan budynku moglo by¢ takze nieszczelne, obecnie nieczynne szambo
na podworku. Zelbetowy zbiornik szamba powinien by¢ zasypany.
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22. Wykonaé opaske wokot budynku. Opaske wykona¢ z plytek betonowych o wymiarach 30x30
cm na podsypce zwirowej, dowiazac si¢ wymiarami do istniejgcej opaski betonowe;.

23. Dokonanie wymiany pozostatych zniszczonych, drewnianych okien zewngtrznych. Nalezy
wymieni¢ na okna PCV rozwieralno-uchylne. Wskazane jest wykonane wymiany drzwi
wejsciowych zewngtrznych do korytarza budynku. Drzwi te bedg stanowily wizytoéwke
wyremontowanego budynku.

24. Wskazane jest dokonaé ocieplenia $cian zewnetrznych i fundamentowych budynku, nowg
konstrukcje dachowg strychu mozna ociepli¢ weing mineralng. Ociepli¢ posadzki pofozone
na gruncie w pomieszczeniach parteru.

25. Budynek posiada wezly sanitarne (nieczynne, zdezolowane), ubikacje sg nieuzytkowane. Zostaty
wykonane widoczne przerdbki kanalizacji na przestrzeni lat uzytkowania.

26. Wskazane jest dokonaé ocieplenia $cian zewnetrznych i fundamentowych budynku , nowg
konstrukcje dachowa strychu mozna ociepli¢ wetna mineralna. Ociepli¢ posadzki potozone
na gruncie w pomieszczeniach parteru.

Instalacja wodociagowa.

Istniejacy budynek posiada niefunkcjonujace przylacze wodne z istniejgcej instalacji wodnej
zewnetrznej. Woda zostata odiaczona. Rury wodociggowe ulegly korozji, oraz znacznemu
nagromadzeniu si¢ osadéw wewnatrz, co w konsekwencji doprowadza do catkowitej utraty
droznosci. Brak armatury i oprzyrzgdowania w calym budynku. Nalezy wymieni¢ instalacje
wodociggowa na calym budynku.

Instalacja kanalizacyjna.

Scieki sanitarne z budynku odprowadzane s3 za pomoca istniejacych przykanalikéw do istniejacej
kanalizacji sanitarnej. Instalacja kanalizacyjna zostala zmontowana z rur i ksztaltek zeliwnych.
Typowymi uszkodzeniami sa miejscowe wzery korozyjne, objawiajace si¢ powstawaniem pgcherzy
pod farba, i przecieki o brunatnym zabarwieniu. Nieszczelnosci rur kanalizacyjnych dos¢ fatwo
naprawiano, uszczelniajac uszkodzone miejsca, ale z duzym prawdopodobieristwem juz w krétkim
czasie przecieki pojawig si¢ w innym miejscu. Pojawily si¢ réwniez oznaki catkowite zapchanie rur
kanalizacyjnych, gdyz zostaly ulozone z niedostatecznym spadkiem, lub zostaly w calodci niedrozne,
skorodowane dotyczy to gléwnie pindw. Miejscowa prowizoryczna wymiana rur zeliwnych na PCV,
ktére bardzo rzadko ulegajg awariom, a jesli juz do nich dochodzi, jest to spowodowane
mechanicznym uszkodzeniem z zewnatrz. Brak obudowy rur przed uszkodzeniami mechanicznymi
co sprzyjaé bedzie powstawaniem awarii. Nalezy wymieni¢ instalacj¢ kanalizacyjng na catym
budynku.

Instalacja elektryczna. Wykonana jest zdezolowana dwuprzewodowa, nie nadaje si¢ do dalszej
eksploatacji.

W przypadku podjecia opcji remontu mozna zastosowac si¢ do ponizszych zalecen:

Na podstawie przeprowadzonych wizji lokalnych, ustalenia aktualnego stanu technicznego obiektu
nalezy postawi¢ nastgpujgce wnioski koncowe: Budynek nadaje si¢ do przeprowadzenia robot
remontowych po spetnieniu warunkéw opisanych w punktach dot. zalecefi niniejszego opracowania.
Po wykonaniu w/w robét nigdy nie bedzie odpowiadat wspétczesnym wymaganiom technicznym
np. z powody wybudowania $cian konstrukcyjnych na stabej zaprawie wapiennej, oraz posadowienia
poziomu parteru budynku w tzw. suterynie. Brak takze mozliwosci zwienczenia budynku po
wszystkich $cianach konstrukcyjnych wiencem zelbetowym.
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Nalezy dostosowaé cato$é budynku do obowiazujacych przepisow w zakresie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki, w tym celu nalezy wykona¢ odpowiednia
dokumentacje projektowg na remont lub rozbiorke caloéci budynku, uzyskaé¢ pozwolenie budowlane,
a nastepnie wykona¢ prace remontowe lub rozbiérkowe.

1. Opracowac kompleksowy projekt dostosowany do obowigzujacych przepisow zgodnie
z wymaganiami Polskich Norm i zasadami wspo6lczesnej wiedzy techniczne;j.

Dokumentacja dotyczaca robot powinna by¢ oparta na nastgpujacych zalozeniach:

a) Roéwnowaga murdéw powinna by¢ zapewniona poprzez stg¢zenie stropami, wieficem
i wiezba dachowa.

b) W pasmach mig¢dzyokiennych mury $cian zewnetrznych nie majg zadnej wytrzymalosci
na rozciagganie ani $cinanie ( za wyjatkiem tarcia ).

¢) Technologia wykonania : wedtug dokumentacji projektowo-wykonawczej opartej
o szczegdlowe obliczenia statyczne wigzby dachowej i muréw zewnetrznych poddasza .

d) Dokumentacja powinna zaktadaé, ze wigzba dachowa nie bedzie przekazywala zadnych sil
poziomych na mury zewnetrzne oraz ze bedzie ona w stanie przenie$¢ calos¢ sit od wiatru .

2. Wykonawca powinien dysponowac osobg posiadajgcg wymagane Prawem budowlanym
uprawnienia do pelnienia funkcji kierownika budowy w zakresie niezbednym do realizacji
przedmiotu umowy specjalno$¢ — konstrukcyjna, w zakresie konstrukcji budowlanych.
Osoba, o ktoérej mowa musi byé wpisana na liste Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa.

3. Podczas wykonywania rob6t budowlanych konieczny bedzie staly nadzoér autoréw
dokumentacji projektowej. Konieczne tez bedzie odebranie rob6t zanikajacych przy udziale
autor6w opracowania dla sprawdzenia ich zgodno$ci wykonania z projektem.

W przypadku podjecia opcji rozbiérki budynku mozna zastosowac si¢ do ponizszych
zalecen:

Obiekt wznoszony byl w okresie, gdy stosowane materialy, rozwiazania i kultura techniczna
wykonawstwa odbiegaly od dzisiejszych standardéw. Stwierdzone szkodliwe dla zycia i zdrowia
mieszkancow zawilgocenie murdw oraz konstrukeji stropow drewnianych, klatki schodowej oraz
drewnianej wiezby dachowej stwarza bezposrednie zagrozenie dla zycia i zdrowia mieszkafncow
oraz bezpieczenstwa budowli i uzytkownikow.

Opracowaé¢ kompleksowy projekt rozbiérki dostosowany do obowiazujacych przepiséw zgodnie z
wymaganiami Polskich Norm i zasadami wspolczesnej wiedzy technicznej. Kolejno$¢ wykonywania
robot rozbiérkowych bedzie odwrotna do wykonywanych robét budowlanych.

-demontaz pokrycia dachu papa.

-demontaz drewnianej konstrukcji dachu,

-demontaz konstrukcji stropow o konstrukcji drewnianej,

-demontaz scian nosnych oraz kominow,

-demontaz scian dzialowych wewnetrznych i zewngtrznych,

-demontaz podkladu gruzowego na poziomie parteru.

-odsloniecie scian fundamentowych —roboty ziemne.,

-demontaz fundamentoéw pod scianami konstrukeyjnymi,

-zasypanie ziemiag lub gruzem wraz z utwardzeniem warstwami powstalych wykopow

rejonie fundamentow lub wykopy wykorzysta¢ pod nowy budynek.

-Przed rozpoczeciem robdt rozbiorkowych nalezy zabezpieczy¢ na czas rozbiorki ciag

komunikacyjny. Wykonujgc zadaszenie od strony sasiedniej nieruchomosci.
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Na podstawie przeprowadzonych badan technicznych, makroskopowych i odkrywezych elementow
konstrukeyjnych, zasad wiedzy technicznej i Polskich Norm dotyczacych projektowania i obliczania
konstrukcji, warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki oraz rachunek
ekonomiczny oplacalnosci remontu mozna sformulowacé nastepujace wniosek stwierdzajacy, ze
remont budynku jest nieoplacalny. Obiekt wznoszony byt w okresie, gdy stosowane materialy.
rozwigzania i kultura techniczna wykonawstwa odbiegaly od dzisiejszych standardow. Zwazywszy
na zakres robdt wyszezegélnionych ponizej pod wzgledem technicznym oraz konstrukcyjno-
budowlanym mozliwe jest przeprowadzenie remontu kapitalnego opiniowanego budynku, natomiast
pod wzgledem ekonomicznym inwestycja w remont jest nieoplacalna.

Stwierdzone szkodliwe dla zycia i zdrowia uzytkownikéw budynku zawilgocenie murow oraz

pekniecia konstrukeji $cian, oraz degradacje drewnianej konstrukcji stropow i wigzby dachowej.
Na podstawie zgrubnych obliczen sprawdzajacych statyczno-wytrzymalosciowych muru w

stanie zlozonym, stwierdzono, ze dla przekroju posredniego: przekroczony zostal maksymalny

mimosrdd sily. Dla przekroju dolnego 2-2 warunek jest spelniony przy wspélczynniku 0,91 lecz

bliski przekroczenia wartosci dopuszczalnej 1,0.

Majac na uwadze powyzszy fakt wskazane jest pozostawienie w dalszym ciagu w wylgczeniu

z uzytkowania budynku. Wystepuje zagrozenie konstrukcyjne i mykologiczne w pomieszczeniach

calego opiniowanego budynku.

Dalsze eksploatowanie tego budynku, jest takze nieoplacalne, gdyz catkowity koszt

przewidywanego remontu i przebudowy wynoszacy 100.76% przekracza warto$ci odtworzenia

nowego wspolczesnego budynku o takiej samej kubaturze i wynosi:

Przewidywana wartos¢ remontu budynku (zl)
Wx = x 100=%
Przewidywana warto$¢ nowego budynku (zl)

1 740 278.0 zl
W, = w—mmmmmmmmeemmm= X 100= 100,76 %
1 727 103,02}

Majac na uwadze znaczny zakres rob6t na opiniowanym budynku mieszkalnym obejmujacy
miedzy innymi przebudowe wszystkich drewnianych stropéw oraz konstrukcji dachu, naprawe
peknie¢ $cian oraz nadprozy ceglanych, wzmocnienie fundamentéw oraz wykonanie nowych warstw
posadzek. Majac na uwadze znaczny zakres robot budowlanych na opiniowanym budynku
obejmujacy jego calo$¢ kubatury. Zwazywszy na fakt niewlasciwego rozwiazania konstrukcji
budynku oraz niecodpowiednig funkcjonalno$¢, nalezy stwierdzi¢, ze wykonanie remontu oraz
przebudowy jest nieoplacalne.

Potwierdzeniem tego faktu jest wykonana przez autora ekspertyzy kalkulacja rachunku oplacalnosci
remontu dla budynku stanowigcy zalacznik do ekspertyzy. Ponadto nalezy stwierdzi¢, ze budynek ten
jest w stanie degradacji technicznej i funkcjonalnej. Konstrukeja oraz funkcjonalnose
odbudowanego budynku nigdy nie bedzie odpowiada nowoczesnym rozwiazaniom budynku
deweloperskiego lub budynku TBS ze wzgledu na ich konstrukcje oraz sposob posadowienia.

UWAGI I ZASTRZEZENIA. Niniejsza ekspertyza uznana jest za dzielo prawa autorskiego w
zrozumieniu Ustawy z dnia 4.2.94 o prawie autorskim i prawach pokrewnych [Dz.U. 24/94].
Kopiowanie, rozpowszechnianie inne niz zawarte w umowie ze Zleceniodawcg oraz
wykorzystywanie dla innych obiektéw nie moze by¢ dokonane bez pisemnej zgody autora.

Niniejsza ekspertyza wazna jest 2 lata od momentu przekazania jej Zlecajgcemu za potwierdzeniem
protokotu odbioru w zwigzku z miejscowq destrukcjq budynku oraz zmieniajgcymi si¢ przepisami.

Na tym zakoviczono opracowanie i zaparafowano podpisem ar,u"cga{mf T ——
0 Specjalnosc konstrukeyino- budowlana.
‘L Upr. UAN-Upr.18/88 konstrukeyjno-budowlane
wykonaweze bez ograniczed oraz doocen  Str. 38
i badania stanu techn. wszystkich budvnkow i budowli,
mgr inz.bud ladowego Zbigniew Chomiczewski
zam.32-014 Brzezie 407 1el.508-315-015
email: europrojektsc@wp.pl

EUROPROJEKT
FIRMA DORADCZ0 USEUGOWA BUDGWNlGTWA
Zhigniew Chomiczewsk
32-014 Brzezie 407, tel. 508 315 015
e-mail; eurcprojekisc@wp.pl
NIP 679-210-25-86, REGON 256317089




Przewidywane oszacowanie nakitadéw dla remontu

budynku lewej oficyny przy ul.Sienkiewicza 4 w Brzezinach.

Podstawa opracowania:

$rednia stawka rynkowa 1 m3
pierwszy kwartat 2021 roku wediug
BCO

Kubatura budynku oficyny = 1 519,00 m3

Cena 1m3 kubatury budynku
wg.stawki Biuletynu Cen Obiektow

. 1137 z
1122-104 pierwszy kwartat 2021 roku
Przewidywana warto$¢ nowowego
1727103 =zt
budynku =
Przewidywana wartos¢ remontu
y 1740278 2t
budynku =
% udziat i w koszcie dla % udziat Nakiady
Element w koszcie obmia;‘u wartosci w koszcie | na remont
Nr elementy budowy podstawowej remontu | budynku (zi)
1 2 3 4 5 6 7 8
1 1 ROBOTY ZIEMNE, FUNDAMENTY, IZOLACJE
= SCIANY DADZIEMIA
1.Wygrodzenie strefy niebezpiecznej wzdtuz
catego budynku.Odpowiednio jej oznakowanie. 7
2 1.1 2.Zatozenie na rysach oraz peknigciach plomb 500
kontrolnych,
Roboty ziemne- zwiazane z wykonaniem
izolacji pionowej, poziomej, izolacji ciepinej écian
3 12 fundamentéw budynku. ) 0,500 pow. 8636 30% 2501
Roboty ziemne zwigzane z napraws peknigtych budynku.
fundamentow i drenazem opaskowym wokol
budynku.
Fundamenty- naprawa konstrukcji
fundamentéw w zwigzku z niewlasciwym pow.
4 13 |osiadaniem budynku i peknigciami na 4,000 bud 69084 30% 20725
. ynku.
konstrukeyjnych ceglanych fundamentowych.
Izolacje przeciwwilgociowe. B
5 14 |Wykonanie nowych izolacji przeciwwilgociowych 0,500 bu dynl::u. 8636 100% 8636
poziomych i pinowych oraz cieplnej.
$ciany nadziemia, wzmocnienie pow
6 1.5  |spekanych konstrukeji zewnetrznych $cian 4,600 budynku, 79447 30% 23834
noénych ceglanych.
Sciany dziatowe. Przebudowa ukiadu
§cianek dziatowych w zwigzku ze zmiang ukladu
7 16 luercjonaI'nego t?udynku, powiekszen'tel 0,800 pow. 12817 30% 4145
m.in.weziow sanitarnych oraz wykonanie nowych budynku..
wezléw sanitarnych wymiana miejscowa
spekanych i odksztatconych &cian.
8 2 KONSTRUKCJA $CIAN
9 21 |Sciany, naprawa konstrukeji §cian . 20,800 buiz\:lrl;u 359237 105% 377199




: s - pow. i
10 22  |$Sciany wzmocnieine konstrukcji. 0,800 pudynku. 13817 105% 14508
11 3 STROPY | SCHODY
Stropy i schody wewngtrznych.
12 31  |Wymiana stropéw i schodow wewnetrznych, 3,700 bu‘;‘:‘:’{m 63903 105% 67098
STROPY KONSTRUKCJA OCIEPLENIE |
13 4 POKRYCIE WIEZBA DACHOWA
Wykonanie nowej konstrukcji wrazz rozbidrka pow.
" 4.1 istniejacej konstrukcji dachu, HAt0 budynku. i L 97927
15 42  |Wymiana oraz przebudowa konstrukcji stopow, 3,200 buzc;:l;u 55267 105% 58031
16 4.3 Wykonanie nowej wigzby dachowej, 6,600 113989 105% 119688
17 5 POSADZKI
Wymi.izolacji pionowej i poziomej, pow
* 0,
18 5.1 as00f At 60449| 105% 63471
Skucie posadzki na poziomie parteru budynku . ‘
Wykonanie nowej izolacji p.wilgociowej. izolacja
19 51 |cieplna posadzek ze wszystkimi pozostatymi 8,800 buﬂé 151985 105% 159584
wymaganymi warstwami, Wylozenie nowych L
posadzek.
20 6 STOLARKA DRZWIOWA | OKIENNA
Demontaz istn. stolarki okiennej i drzwiowej.
Montaz nowej stolarki okiennej i drzwiowej na pow. o
A a1 calosci budynku . Pozostawieine czgéci okien R budynku.. 1565 105% 26113
nowowbudowanych.
Demontaz istn. stolarki drzwiowej.Montaz nowej pow. o
& G stolarki drzwiowej, wewnetrznej. £:100 budynku. s it 110621
23 7 TYNKI WEWETRZNE | MALOWANIE
Wykonania robét malarskich na nowo potozonej pow. o
= L. wyprawie tynkarskiej Ao budynku. Lt 100% 74265
Zeskrobanie istn, farby ,malowanie olejne i pow. .
46 L2 emulsyjne catosci budynku. 1.800 budynku. 2615 105% 34456
2 73 |Elewacie 2,800 pow: 48359 105% 50777
) E budynku.
Wykonanie na calosci budynku elementow pow, &
= - slusarsko-kowalskich ol budynku, Aa0s 100% 6908
28 9 INSTALACJA WOD-KAN | CW 0
Rurociggi wodociagowe z osprzgtem. Demontaz
wewnetrzne] instalacji wodociggowej R=20%. pow. "
28 w1 Wykonanie nowej instalacji wodociggowej w 2,300 budynku. Sz Lo 36269

cafoéci budynku i weztach sanitarnych.




Rurociagi kanalizacyjne. Demontaz istn.instalacji
kanalizacyjnej. Wykonanie rozdzielenia instalacji
bytowo-gospodarczej od opadowej. Budowa
nowych pionow kanalizacyjnych.

1.Rurociagi kanalizacyjne i deszczowe.
Przykanaliki nalezy wykonat¢ z rur
kanalizacyjnych 00 200 mm.

30 8.2 |2 Renowacja istniejacych przykanalikéw kanatu | 2,100 bu‘;":’{m 36269 105% 38083
deszczowego zakresie od rur spustowych do s
studzienek rewizyjnych poprzez oczyszczenie i
udroznienie.
3.Nowe odprowadzenie wod opadowych z rynien
do sieci kanalizacji opadowej ogéinosplawne;j.
Wykonaé nowe przylacze od studzienki do
koncow odptywu rur spustowych
9.3 |Instalacja p.poz. Wykonanie nowej instalacji p.pz 0,100 1727 100% 1727
31
Przybory i urzadzenia. Demontaz istn.osprzetu 100 m2
32 9,4 |wod-kan R=20%. Montaz nowego osprzetu w tym| 0,200 3454 105% 3627
; pow.zabud,
p.poz.
33 10 INSTALACJA C.O.
Rurociggi i armatura. DemontaZ ogrzewania i
34 10,1 |piecowego R=20%. Wykonanie instalacji c.o. 1,900 buzynl;u 32815 100% 32815
zem armatury .
Urzadzenia grzejne. Demontaz pozostatych pow.
a3 0.2 zdezolowanych urzadzefi grzejnych. L budynku. Bk 1037 8895
36 10,3 |Roboty izolacyj 0,10 pow. 1727 Y
oboty izolacyjne 0 budynky 2 100% 1727
37 1 INSTALACJA TECNOLOGICZNE
Urzadzenia wezta ciepinego w zwigzku ze pow.
38 11, S ; 5 1,900 328 100%
: zmniejszeniem zapotrzebowania na Zrodio ciepla budynku. 18 i 32815
39 1.2 Rurociagi z osprzetem. VWykonnie rurociggow 0,300 pow. 5181 100% 5181
oraz_osprzetu. budynku.
s _— pow.
3 0,
40 1, Préby i uruchomienia 0,025 Bk 432 100% 432
. : pow. o
41 11,4 |Roboty izolacyjne 0,050 Kudpnla: 864 100% 864
T . pow.
42 11,5 |Roboty antykorozyjne i malarskie 0,025 ik 432 100% 432
43 12 INSTALACJA GAZOWA
44 12,1 |Rurociagi 1,000 ROW. 17271 100% 17271
’ ! budynku.
Urzadzenia gazowe- i
45 12,2 |-roboty przeciwkorozyjne i malarskie - 0,500 bu'; i 8636 100% 8636
zaszpachlowanie | zamalowanie przebic. ek
Roboty przeciwkorozyjne i malarskie - pow.
o 123 zaszpachlowanie i zamalowanie przebic. e budynku. 5636 100 8636
47 13 INSTALACJA ELEKTRYCZNA
Tablice rozdzielcze instalacji elekirycznej. pow.
13,1 : : . 0,500 8636 9
48 Demontaz istn.R=3%.Wykonanie nowych tablic. budynku. 1505 8895
Instalacja oéwietleniowa. Demontaz istn.R=3%. S
132 [Wykonanie nowej inst.elekirycznej.Wykonanie 2,500 busynku 43178 103% 44473
49 nowej instalacii "
Wymiana gniazd wtykowych.Wykonanie nowej pow.
13,3 2 S 1,000 17, Y
50 instalacii. budynku. 21 100% 17271
Instalacja sily i sterowan. Wykonanie nowej pow.
134 | i 1,000 17271 09
51 instalacii. budynku. z s 17271
Instalacja alarmowa i sygnalizacyjna.Wykonanie pow.
13,5 " ,000 17271 Y
52 nowej instalacii. b budynku.. 10 17271
Instalacja uziemien wyrdwnawczych. Wykonanie pow.
53 13,6 - 4 1,300 b
nowej instalacii. budynku, alizd 100% 22452
54 14 DODATKOWE KOSZTY




55

141

Wykonanie instalacji oddymiania drég
ewakuacyjnych. VWykonanie nowe;j instalaciji.

7000

56

14.2

Wywiezienie gruzu z rozbiorki na odleglo$é do 10
km, Gruz pochodzacy z modernizacii
budynku.Lgczna iloé¢ gruzu wynosi . Wskaznik
cenowy WKI 2.600.30 wynosi 66.Razem 66X
135=8907 zi

8907

57

Optaty za korzystanie ze srodowiska, odpady
betonu oraz gruz betonowy z rozbiorek i
remontow.WKI 2.701.01 WKI 2.701.02 Wskaznik
cenowy 9,30.Razem 9,30x135m3=1255zt

1254

PRZEWIDYWANY KOSZT ROBOT DLA
REMONTU CALEGO BUDYNKU
WYNIESIE w zi:

1740278,77

Na podstawie przeprowadzonej
analizy rachunku oplacalosci
remontu stwierdza sig, ze
przewidywany koszt robot
remontowych oraz przebudowy
budynku jest poréwnywalny, a
nawet wyzszy od wybudowania
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mgr inz. Zbigniew Chomiczewski /j\
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Zahezpieczenie statecznosci scian
zabytkowych budynkow mieszkalnych
2 XVIII wieku za pomoca przypor

BE
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1. Wprowadzenie

Przedmiotem opracowania jest stan techniczny istnie-
jacych budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych z XViil
wieku, a w szczegolnosci $cian zewnetrznych z poda-
niem sposobu podparcia $cian. Budynki sa zlokalizowa-
ne w Kozuchowie w wojewddztwie lubuskim, w miescie
ktore nalezy do jednych z najstarszych miast Srodkowe-
go Nadodrza. Budynki znajduja sig¢ w zabudowie zwar-
tej, co widac¢ na rysunkach 1 i 2, sg zasiedlone i nalezg
do Wspdlnoty Mieszkaniowej.

Obiekty figurujg w rejestrze zabytkdw od lat 60. XX wie-
ku pod numerami: 1467 i 427 i podlegajg ochronie kon-
serwatorskiej.

Jako wzmocnienie (podparcie) $cian budynkow zapro-
ponowano przypory, pionowe elementy w postaci filarow
przysciennych o ukosnie Scigtym boku zewngtrznym.
Jest to typowy element architektury gotyckiej.
Zaprojektowane przypory, zabezpieczajgce sciane przed
utratg statecznosci, zostaly uzgodnione z Lubuskim Wo-
jewddzkim Konserwatorem Zabytkow.

Na rysunku 1 pokazano wyglad ul. Koscielnej, przy kto-
rej znajdujg sig budynki, obecnie i na poczatku XX wie-
ku, a na rysunku 2 pokazano obecne elewacje fronto-
we budynkow.

A iy
Rys. 1. Obecny widok ul. Koscielnej oraz ul. Koscielna
(Kirchstrasse) na poczatku XX wieku. Widok kamienic
ze sklepami i zakladami usfugowymi na parterze

Rys. 2. Widoki na fasady budynkow przy ul. Koscielnej 113

2. Uktad konstrukcyjny obiektu budowlanego

Obiekt przy ul. Koscielnej nr 1 jest podpiwniczony,
ma dwa pietra i parter, a obiekt przy ul. Ko$cielnej nr 3
ma trzy pietra i piwnice.

Zewnetrzne $ciany od strony podworza obu obiektéw
maja szerokos$¢ 13,14 m. Wewngtrzna szeroko$¢ budyn-
ku nr 1 wynosi 6,83 m, a budynku nr 3 wynosi 5,40 m.
W budynkach istnieja stropy drewniane ze $lepg pod-
toga i polepa. Strop obiektu nr 1 ma rozpigtosc 6,83 m
i jest obcigzony $ciang dziatowa typu ryglowego. Belki
stropowe usytuowano réwnolegle do $ciany zewngtrz-
nej i oparto na $cianach wewnetrznych nosnych (usy-
tuowanych prostopadle do $ciany zewnetrzne;j).
Sciana zewnetrzna od strony podworza, bedaca tema-
tem opracowania, nie jest obcigzona stropami. Jest
to $ciana typowo ostonowa, wolnostojaca.

W budynku nr 1 gruboéé Sciany zewnetrznej jest nastepuja-
ca na poszczegdinych kondygnacijach: pigtro Il - 45,0 cm,
pigtro | — 64 cm, parter — 70 cm, piwnica — 95 cm.
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W budynku nr 3 grubos¢ sciany zewnetrznej lll pietra
jest rowna 50,0 cm, a pietra | — 60 cm.

Nad piwnicami istniejg ceglane sklepienia jednokrzywi-
znowe. Posadzka w piwnicy budynku nr 3 znajduje sie
1,4 m ponizej poziomu terenu. W odlegtosci kilku me-
trow od zewnetrznej Sciany glebokos¢ piwnicy wzra-
sta do 2,40 m.

3. Ocena techniczna konstrukcyjno-budowlana
stanu obiektéw przed podparciem $cian

Stateczno$¢ sciany jest nadal zachowana, ale moze
sig zdecydowanie zmniejszy¢ przy dalszym wychyle-
niu sciany. Mozliwos¢ taka istnieje z uwagi na znaczne
krawedziowe obcigzenie gruntu.

Zalecono zabezpieczy¢ sciany przed ewentualng utra-
tg statecznosci. W tym celu zaproponowano wykona-
nie trzech przypoér. Rozmieszczenie przypor pokazano
na rysunku 3, a konstrukcjg na rysunku 5.

4. Analiza statyczno-wytrzymatosciowa

Elewacja budynkow byta remontowana, z tego wzgledu
nie ma sladow zarysowania sciany od strony podwérza
(rys. 3). Sciana jest odksztaicona. Gérna czg$¢ Sciany jest
odchylona od 2,0 cm do 5,0 cm. Cze$¢ srodkowa $cia-
ny jest wypukta, odchylona od pionu okoto 25 cm.
Fundamenty i mury budynkow zostaly wykonane w XVIII
wieku. Sciany nosne wewnetrzne, ktdre sa prostopadie
do Sciany zewnetrznej, nie sg zarysowane, stan tech-
niczny tych $cian jest nadal dobry. Ocenia sig, ze Scia-
na zewngtrzna doznafa uszkodzen w ostatnich dziesig-
cioleciach. Powodem byta zmiana warunkéw wodnych.
Przyczyna moglo byé¢ réwniez istniejace w poblizu bu-
dynku nieszczelne szambo. Nie jest znany grunt zale-
gajacy na poziomie posadowienia.

Pojawiajace sig pgknigcia w scianach po kazdorazowym
ich zasklepieniu podczas remontu mieszkan $wiadcza
o tym, ze Sciana zewngtrzna nie jest ustabilizowana.

Z uwagi na wiek fundamentow i $cian oraz na uszko-
dzenia tylko $cian zewnetrznych trzech sgsiednich bu-
dynkow, mozna ocenic, ze przyczyng uszkodzen jest
zmiana warunkow wodnych. Oznacza to, ze pierwotna
nosnos¢ stosunkowo stabego gruntu po nawodnieniu
zostata zmniejszona.

Sciany budynkéw beda podparte trzema przyporami,
zgodnie z rysunkiem 3.

Lewg podporg nalezy wykonac¢ w odlegfosci 1,79 m
od sciany budynku nr 5. Odleglo$¢ osiowa $rodkowej
podpory od podpory lewej wynosi 4,00 m, a od pod-
pory prawej 5,00 m. Odleglo$¢ prawej podpory od sa-
siedniego budynku wynosi 2,30 m.

Sciany budynkéw majg rézne grubosci na poszczegdl-
nych kondygnacjach. Z tego wzgledu czegsci wyzsze
muru obcigzajg dolng na pewnym mimosrodzie.

W obrebie $rodkowej przypory podpierany odcinek
muru wynosi:

(4,00 + 5,00) x 0,50 = 4,50 m.

Odcinek muru przypadajacy na lewg przypore wynosi:
(1,79 + 4,00) x 0,50 = 2,90 m,

a na prawa, odcinek muru wynosi:

(5,00 + 2,30) x 0,50 = 3,65 m.

Ciezary muru poszczeg6lnych kondygnacji dotyczace
srodkowej przypory, dziatajgce na mimosrodach, wy-
wolujg momenty zginajgce, dziatajgce na poszczegdl-
ne odcinki muru. Wyniki cigzaréw, mimosroddw i mo-
mentdéw zginajgcych przedstawiono w tabeli 1.

ul.Koscielna nr 3

ul Koscielna nr 1

H H H 4

Przypora or 1 Przypora n 1

i
|l

Budynek sasledninr 5
Budynek sasiedni

b3
=]

179 400

rZypora (Zypora i Gra o
3 35% 60 35 % 60
oyl 10.0m .10.0m odt80m
Fundament Fundament
FZypory L3
’] -

i
| SRS |

Rys. 3. Elewacje budynkow od strony podwodrza i usytuowanie zaprojektowanych podpdr sciany. Zrealizowane przypory
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Tabela 1. Zestawienie cigzaréw $ciany, mimosrodéw i momentdw zginajacych

Kondygnacja Ciezar $ciany | Mimosrod Sciany Mimuérﬂ_d odksztafconej | Suma mimos$rodow Mon_:ent zginajacy
[kN] [cm] $ciany [em] [em] $ciang [kNcm]
1l 129,50 0,0 10,0 10,0 M,=1 295,00
It 163,17 7.0 25,0 32,0 M,=5 221,44
| 177,75 10,0 15,0 25,0 M,=4 443,75
piwnica 298,50 22,5 0,0 22,5 M,=6 716,25
G 768,92 M 17 676,44
Naprezenia w $cianie wywofane mimosrodem od- a) b)
ksztafconej $ciany na poziomie drugiego pigtra: H
Cigzar $ciany: G = 129,50 + 163,17 = 292,67 kN —
Wskaznik wytrzymatosci éciany:
W = (450 - 64%)/6 = 307200 cm®
Napregzenia w $cianie obliczone metodg naprezen do-
puszczalnych wynosza:
0. = (292,67/100 - 64) + (5221,44/307200) =
0,0457 + 0,0170 = 0,0627 kN/cm? = 0,627 MPa
o, = 0,0457 - 0,0170 = 0,0287 kN/cm? = 0,287 MPa
Zgodnie z normg obowigzujgca w latach pigcdziesia- o
tych, okreslono wartosci naprezen dopuszczalnych, =

przy obcigzeniu mimosrodowym:

Przy $ciskaniu muru:

k'=1,1-0,065 = 0,0715 kN/cm? > 0,0627 kN/cm?
Przy rozcigganiu muru:

k = 2 - 0,007 = 0,014 kN/cm?

Sprawdzenie stateczno$¢ muru

Cigzar §ciany: G = 768,92 kN

Moment zginajgcy Sciane: M = 17676,44 kNem
Grubo$¢ muru z przyjetymi odsadzkami fundamentu
wynosi: B= 95 + 25 = 120,0cm

Moment utrzymujacy:

M, = 768,92 - 60 = 46135,20 kNcm

Moment wywracajacy: M, = 17676,44 kNcm

M /M, = 46135,20/17676,44 = 2,61 > 1,5
Stateczno$¢ muru obecnie jest zapewniona.

Szacunkowe obcigzenie gruntu pod $ciang:
W = (450 - 120%)/6 = 1080000 cm?®

o, = (768,92/120 - 450) + (17676,4/1080000) =
0,0142 + 0,0164 = 0,0306 kN/cm? = 0,306 MPa
Jest to naprezenie o znacznej wartosci.

Wyznaczenie ugigecia muru

Momenty bezwtadno$ci muru poszczegdlnych kondy-
gnacji przy srodkowej podporze wynosza:

I, = 450 - (70°/12) = 1286,25 - 10* cm*

I, = 450 - (64%/12) = 983,04 - 10* cm*

I, = 450 - (50%/12) = 468,75 - 10* cm*

Odksztalcenie (ugigcie sprezyste) muru na poziomie
gornego korca przypory wywolane momentami zgina-
jacymi zestawionymi w tabeli 1 oblicza sig na wysoko-
$ci 9,00 m od fundamentu przypory. Schemat statycz-
ny $ciany przedstawiono na rysunku 4a.

/4

Rys. 4. a) Schemat statyczny sciany obcigzonej momenta-
mi zginajacymi, b) schemat statyczny przypory obcigzonej
sifg skupiong

Wartoéci modufu sprezystosci muru oceniono na pod-
stawie normy [1].

Wspdtczynnik sprezystosci muru niezbrojonego wy-
nosi:

E,=a, xR, =650-13-0,14 = 118,3 kN/cm?

f= (1295,0 - 900%)/(2 - 118,3 - 468,75 - 10*) +

(5221,44 - 600%)/(118,3 - 983,04-10%) +

4443,75 - 300 - (900 — (300/2))/ (118,3 - 1286,12 - 10%) =
0,95+ 1,6 + 0,66 =3,21 cm

W celu obliczenia poziomego obcigzenia gérnego kon-
ca przypory, przyréwnuje sig ugigcie muru do ugigcia
przypory.

Sredni moment bezwtadnosci zelbetowej przypory wy-
nost:

I, = 30 - (30°/12) = 67500 cm*

Modut sprezystosci przypory dla betonu B30 wynosi:
E,, = 3100 kN/cm?

Sita pozioma obciazajgca gérny koniec przypory:

H = (3- 3100 - 67500/900%) - 3,21 = 2,76 kN
Obliczong szacunkowo site H dla celéw bezpieczen-
stwa zwieksza sig dwukrotnie. Zatem przypore zelbeto-
wg obcigza sie sifa H = 5,50 kN dzialajgcg na goérmym
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koncu przypory. Schemat przypory obcigzonej sitg H
pokazano na rysunku 4b.

Moment zginajacy: M = 5,50 x 900 = 4950 kNcm
Szerokos$¢ przypory przyjeto 35,0 cm. Wymiar przypo-
ry w szczycie wynosi: 35 x 35 cm.

Zbrojenie przypory:

A = (4950 - 1,6)/(0,85 - 35 -35) = 7,61 cm?

Przyjeto 5 ¢ 16 (A =12,0 cm?)

Ciezar przypory:

G, = 0,35(0,35+0,6) - 0,5-9,0 - 25,0 = 37,41 kN
Przyjeto fundament o wymiarach: 1,2 -2,0-0,6 m
Cigzar fundamentu: G, = 1,2-2,0-0,6 - 25,0 = 36,0 kN
Zgodnie z wymiarami wedtug rysunku konstrukcji mo-
ment zginajacy wynosi:

M = 49,50 -37,41 (2,0-0,5+0,1 -0,2) = 15,831 kNm
G,+G, = 37,41 + 36,00 = 73,41 kN

Mimosrod przylozenia sity:

e = 15,831/73,41 = 0,22 m; 200/6 = 0,333 m > e

W = (120 - 200?)/6 = 800000 cm?

Obcigzenie gruntu

a,.. = (1583,1/800000) + (73,41/120 - 200) =

0,0020 + 0,0031 = 0,005 kN/cm? = 0,05 MPa

Na rysunku 5 pckazano konstrukcje przypory o wyso-
kosci 9,0 m czesci nadziemnej.

6. Realizacja przypér, kolejnosé wykonywanych
robét budowlanych

Zaprojektowane podparcie Sciany zostalo zrealizowa-
ne zgodnie z opracowanym projektem budowlanym [4],
co udokumentowano na rysunku 3. Przy wykonywaniu
przypor nalezato wykonac nastepujace roboty budowlane:
* wykona¢ wykop do gtebokosci gruntu rodzimego
(do gtebokosci okoto 3,0 m) z rozparciem wykopu,

* wykopy zabetonowa¢ betonem B10 do poziomu pod-
parcia sciany przypory,

¢ przypory wykonac z betonu B30, zbrojonego sta-
lg 34GS,

* betonowanie nalezato wykonywac etapami (maksy-
malnie co 3,0 m) w odpowiednio przygotowanym sza-
lunku,

» przed betonowaniem szalunek nalezato potgczyc
ze sciang przy uzyciu kotwi rozporowych,

e czgs¢ podziemng przypdr izolowac preparatem bi-
tumicznym,

* na wierzchotkach przyp6r wykona¢ obrdbke bla-
charska.

7. Podsumowanie

Zalecono zabezpieczenie sciany za pomocg trzech przy-
por, wykonanych zgodnie z rysunkami 3 i 5. Przypory
w sposoOb skuteczny zabezpieczyly statecznos¢ Sciany,
aczkolwiek z powodu stabego, nawodnionego gruntu
pod fundamentami w budynku nadal moga sig pojawia¢
zarysowania na styku scian zewnetrznych i poprzecz-
nych wewnetrznych.

Obrobka blacharska
wierzchotka przypar
r

[[TITTTILL]
kY BCE

min. 50

900
Krzywa $ciana — dopasowa¢ przypore do $ciany

200

120

-

= UWAGI
Stal 34GS,Beton B30

25252525

B

Czesc poziomg wykonacé
na 10 cm warstwie betonu B10

Bl s Czes¢ podziemna izolowaé
w preparatem bitumicznym
= 0,40 m
S & | A
| )

60 240

Rys. 5. Konstrukcja przypory nr 1

Zaproponowane podparcie scian w postaci smuklych
przypor zostalo zrealizowane, co przedstawiono na ry-
sunku 3.
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Decyzja o stwierdzeniu
przygotowania =zawodowego do pelnienia samodzielnych

funkcji technicznych w budownictwie

la podstawie 5 ust, 1, 5 6 ust, 1 i 3, 0oraz [ 7 i § 13 ust.1

lkt 2 rozporzadzenia ilinistra Gospodarki Terenowej i Ochrany

Srodowiska = dnia 20 lutego 1975 r, w sprawie samodzielnych

funkecji technicznych w budownictwie /DzLU., Hr 3; poz, 45/_

stwierdza sig, 2e: '

Obywatel Zbigniew Chomiczewski = magister inzZynier

budownictwa ladowego urodzony dnia 156 marca 1957 roku w

Chelmie pjosiada przygotowanie zawodowe upnwainiaﬁgcé do

- wykonywania samodzielnej funkcji kierownika budoly i robodt

Vi sbecjalnoéci konstrukeyjno=budowlanej. p

Obywatel Zbigniew Chomiczewski jest upowaZniony do:

1. Kierowania, nadzorowania i kontrolowania budowy i robot,
kierowania i kontrolowania wytwarzania konstrukcyjnych
glemantow budowlanych oraz oceniania i badania stanu i
techniczhego w zakresie wszelkich budynkdéw oraz innych
budowli = wy}aczeniem linii, wezidw i stacji kolejowych,
drég, oraz lotniskowych drég startowych i manipulacyjnych,
mostdéw, budowli hydrotechnicznych i wodnomelioracyjnych,

2, Sporzadzania w budownictwie osdb fizycznych projektdéw
v zakresie rozwiaza’® architektonicznych:

a/ budynkdw inwentarskich i gospodarczych, adaptacji
projektow tybowych i powtarzalnych innych budynkdw oraz
spdrzadzania plandw zagospodarowania dzia*ki zwiazanych

z realizacja tych budynkdw,

b/ budowli nie b@ﬂacych budynkani,

3. Sporzadzania w budownictwie oséb fizycznych projektdw w
zakresie rozwigzal konstrukcyjno=budowlanych wszelkich
budynkdw i budowli, f;ﬂ A

Otrzymuja: F ot PO
IR | « “B Ry 2

1 x 0Ob, Zbigniew Chomiczewslhi "1- . o
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Zaswiadczenie

o numerze weryfikacyjnym:

MAP-8X3-IVI-ZJ6 *

Pan Zbigniew Chomiczewski o numerze ewidencyjnym MAP/BO/7146/02

adres zamieszkania Brzezie 407, 32-014 Brzezie

jest cztonkiem Matopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne do dnia 2021-12-31.

Zatwiadczenie zostato wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2020-12-14 roku przez:

Mirostaw Boryczko, Przewodniczacy Rady Matopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa.

{Zgodnie art, 5 ust 2 ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz, U. 2001 Nr 130 poz. 1450) dane w postaci
elektronicznej opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy wainego kwalifikowanego certyfikatu sg
réwnowaine pod wzgledem skutkéw prawnych dokumentom opatrzonym podpisami wtasnorgcznymi.)

* Weryfikacje poprawnoéci danych w niniejszym zaswiadczeniu mozna sprawdzié za pomocq numeru weryfikacyjnego zaswiadczenia na
stronie Polskiej Izby Inzynierow Budownictwa www.piib.org.pl lub kontaktujac sie z biurem wtasciwej Okrggowej lzby Inzynierow
Budownictwa.
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rakow, dnia 26,01,19S83 r,

Necyzja o stwierdzeniu
przygotowania zawodowego do peinienia samodzialnvch

funkeji technicznych w budownictwie

ila podstawie © 5 ust. 1, 5 G ust, 1 i 3 oraz £ 7 31 5 15 ust,

plkt 2 rozporzadzenia ilinistra Gospodarki Terenowej i Ochrony

Srodowiska = dnia 20 lutego 1975 r. w sprawie samodzielnych

funkcji technicznych w budownictwie /DzLU. Hr 3, poz, 46}_

stwierdza s i 4 Ze:

Obywatel Zbigniew Chomiczewski = magister inzynier

budownictwa ladowego urodzony dnia 15 marca 1957 roﬁu w

Chetmie posiada przygotowanie zawodowe upowazniajace do

- wykonywania samodzielnej funkcji kierownika budoWwy i robot

v sbecjalnoéci konstrukcyjnOnbudowlahej. i

Obywatel Zbigniew Chomiczewski jest upowazniony do:

1. Kierowania, nadzorowania i kontrolowania budowy i robot,
kierowania i kontrolowania wytwarzania konstrukcyjnych
elementoéw budowlanych oraz oceniania i badania stanu |
techniczhego w zskresie wszelkich budynkdw oraz innych
budowli = wylaczeniem linii, weziéw i stacji kolejowych,
drég, oraz lotniskowych drég startowych i manipulacyjnych,
mostdw, budowli hydrotechnicznych i wodnomelioracyjnych,

. Sporzadzania w budownictwie oséb fizycznych projektéw
w zakresie rozwiaza® architektonicznych:

a/ budynkéw inwentarskich i gospodarczych, adaptacji
projektaw tybowych i powtarzalnych innych budynkéw oraz
spérzqdzania plandw zagospodarowania dziaki zwiazanych

;.realizacj@ tych budynkdw,

b/ budowli nie b@ﬂ@cych budynkami,

3, Sporzadzapia w budownictwie o0s6b fizycznych projektdw w

zakresie rozwigzal konstrukcyjno=budowlanych wszelkich

budynkéw i budowli, ';; Ly

! ST B
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Zaswiadczenie

o numerze weryfikacyjnym:

MAP-8X3-IVI-2)6 *

Pan Zbigniew Chomiczewski o numerze ewidencyjnym MAP/BO/7146/02

adres zamieszkania Brzezie 407, 32-014 Brzezie

jest cztonkiem Matopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilne;j.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne do dnia 2021-12-31.

Zaéwiadczenie zostato wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2020-12-14 roku przez:

Mirostaw Boryczko, Przewodniczacy Rady Matopolskiej Okregowej 1zby Inzynieréw Budownictwa.

(Zgodnie art. 5 ust 2 ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. 2001 Nr 130 poz. 1450) dane w postaci
elektronicznej opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu s
réwnowazne pod wzgledem skutkéw prawnych dokumentom opatrzonym podpisami wiasnoregcznymi.)

* Weryfikacje poprawnosci danych w niniejszym zaswiadczeniu mozna sprawdzic za pomoca numeru weryfikacyjnego zaswiadczenia na
stronie Polskiej 1zby Inzynieréw Budownictwa www.piib.org.pl lub kontaktujac sig z biurem wtasciwej Okregowej lzby Iniynierow

Budownictwa.
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