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Sygnatura akt: IMK.271.1.2021

Wagrowiec, dnia 12 maja 2021 r.
GMINA MIEJASKA

WAGROWIEC

IMK.271.1.2021

Wyjasnienia tresci
Specyfikacji Warunkow Zamoéwienia

Dziatajac na podstawie art. 284 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019roku Prawo zamowien
publicznych (Dz.U. z 2019 r., poz. 2019ze zm.), Zamawiajacy przekazuje Wykonawcom
ubiegajacym si¢ o przedmiotowe zamowienie tres¢ zapytan do Specyfikacji Warunkow
ZamoOwienia wraz z wyjasnieniami Zamawiajacego:

Pytanie nr 1.

Zamawiajacy udzielit odpowiedzi:

»Zamawiajacy informuje, ze w porozumieniu z autorem projektu podjat decyzje 0 zmianie
przyjetego w dokumentacji technicznej zasypu boiska ze sztucznej trawy z warstwy piasku
kwarcowego oraz granulatu SBR na zasyp sktadajacy si¢ z warstwy piasku kwarcowego oraz
warstwy granulatu gumowego EPDM.”

Informujemy, ze do wypehienia traw sztucznych do pitki noznej stosuje si¢ nastepujace
granulaty gumowe EPDM:

- EPDM recykling czarny — granulat z recyklingu elementéw gumowych z kolorze czarnym
(najtanszy).

- EPDM recykling szary — granulat z recyklingu elementow gumowych z kolorze szarym
(szary jest ok. 2 razy drozszy od czarnego EPDM z recyklingu).

- EPDM virgin w kolorze zielonym — granulat z pierwotnej produkcji w kolorze zielonym
(drozszy ok. 6 razy od EPDM w kolorze czarnym).

Proszg¢ o precyzyjnie okreslenie jaki granulat EPDM jest zamawiany.

Odpowiedz Zamawiajacego

Granulat ma by¢ w kolorze czarnym.

Pytanie nr 2

W jaki sposob bedzie ogrzewany pawilon gdyz w projekcie znajduje si¢ opis ,,6.3. Instalacja
ogrzewania. W pomieszczeniach zapewniona zostanie temperatura min. 16°C. szczegoty
instalacji grzewczej zgodnie z projektem technicznym wg. odrgbnego opracowania.”,
a w zatgczonej dokumentacji nie ma takiego opracowania.

Odpowiedz Zamawiajacego

Instalacja zasilajaca grzejniki jest opisana i pokazana w dokumentacji elektrycznej rys. E-02
i punkt w opisie 3.2.5, Rysunek w czgsci architektonicznej A-02.
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Pytanie nr 3

Prosz¢ o potwierdzenie, ze kostka betonowa ma by¢ ukladana na podsypce cementowo —
piaskowej 1:3

Odpowiedz Zamawiajacego

Kostka ma by¢ uktadana zgodnie z opisem projektu pkt. 5.2.115.2.2

Pytanie nr 4

Proszg o podanie jaka kwotg Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na przedmiotowe zadanie.
Informacja ta jest niezbedna dla ograniczenia zaangazowania wykonawcy, ktérego oferta
przekroczy budzet zamawiajacego.

Odpowiedz Zamawiajacego

Informacja taka bedzie dostgpna na stronie internetowej, na ktoérej prowadzone jest
postgpowanie po terminie sktadania ofert.

Pytanie nr 5

Projekt podaje opis warstw nawierzchni PU:

Nawierzchnia:

] warstwa wierzchnia gr. 2-3 mm aplikowana metoda natrysku (mieszanina granulatu EPDM
I lepiszcza poliuretanowego)

Czyli podaje grubo$¢ wierzchniej warstwy nawierzchni biezni niezgodny z technologig.
Informujemy, Ze natrysk o grubosci > 2 mm jest niezgodny z przyjetym jedynym wzorcem
technologicznym nawierzchni pu typu NATRYSK bez wzgledu na producenta.

Informujemy, ze jedyny model nawierzchni typu NATRYSK (bez wzgledu na producenta)
przewiduje zawsze, ze wierzchnia warstwa (natrysk) ma zawsze ok. 2 mm — tak jest przyjete
na catym $wiecie.

Informujemy, ze gérna warstwa nie moze mie¢ wigkszej grubosci niz ok. 2 mm poniewaz
sktada si¢ mieszaniny systemu pu i granulatu EPDM fr. 0.5-1.5 mm i wg przyjetej technologii
do jej wykonania zuzywa si¢ material w ilosci max do 2 kg/m2 (dwukrotny natrysk), co daje
ok. 2 mm grubosci warstwy. Wykonanie natrysku o wigkszej grubosci niz ok. 2 mm
spowoduje zalanie dolnej warstwy, czego nastepstwem bedzie zanik przepuszczalnosci dla
wody, ktory stanowi podstawowg funkcje tej nawierzchni.

Nie ma technologicznych mozliwosci zwigkszania grubosci warstwy natrysku przy
zachowaniu przepuszczalnosci dla wody.

Zamawiajacy wymagajac od wykonawcy wykonanie natrysku o grubosci >2 mm zmusza go
do wykonania robdt niezgodnie z technologia.

Zwigkszenie grubosci warstwy natrysku >2 mm moze powodowac iluzoryczne wrazenie
podniesienia trwato$ci nawierzchni lecz w przypadku tego rodzaju nawierzchni nie jest to
mozliwe bez negatywnych konsekwencji dla przepuszczalnos$ci dla wody.

W ostatnim czasie w Polsce pojawiajg si¢ projekty z niewlasciwg gruboscig warstwy natrysku
>2 mm — dowodzi to jedynie braku odpowiedniego przygotowania 0os6b odpowiedzialnych za
projekty nawierzchni pu typu NATRYSK.

Ponizej podajemy prawidlowy uktad warstw nawierzchni sportowej pu typu NATRYSK:

- dolna mieszanina granulatu SBR 1 lepiszcza pu o gr. ok. 11 mm ukladana specjalistyczng
uktadarka do mas pu.

- gorna mieszanina systemu pu i granulatu EPDM o gr. ok. 2 mm uktadana specjalistyczng
natrysk arkg do mas pu.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o niezbgdng stosowng korekte grubosci wierzchniej
warstwy nawierzchni pu na zgodng z technologia tj. ok. 2 mm z uzupetnieniem, ze warstwa
natrysku ma mie¢ ok. 2 kg mieszanki na 1 m?,

Strona | 2



Odpowiedz Zamawiajacego

Ponizej przedstawiamy zaprojektowany przekrdj przez nawierzchni¢ poliuretanowa. Grubo$é
warstwy natrysku min - 2mm.

Nawierzchnia:

warstwa wierzchnia gr. 2-3 mm aplikowana metodg natrysku (mieszanina granulatu
EPDM i lepiszcza poliuretanowego)

warstwa nosna gr. 10 mm (mieszanina granulatu gumowego z lepiszczem
poliuretanowym)

warstwa wyrownujaca elastyczna — ET warstwa gr. 3-3,5 cm

Podbudowa:

warstwa wyréwnujaca, mial kamienny fr. 0-4 mm, warstwa gr. 3 cm z wylaczeniem skat
wapiennych,

podbudowa kruszywo kamienne tamane fr. 0-31,5 mm, warstwa gr. 17 cm z wylaczeniem
skat wapiennych,

warstwa rozsaczajaca z pospotki — warstwa 10 cm zageszczona warstwowo do 1s=0,98,
grunt rodzimy wg warunkow gruntowych.

Pytanie nr 6

Projekt podaje wymagania dotyczace nawierzchni sportowej PU boisk w sposob niezgodny ze
standardami w branzy 1 aktualng normg - projekt podaje wymagania dotyczace parametrow
technicznych niezgodnie z obowigzujaca normg PN-EN 14877:2014-02 (obowigzujaca w Unii
Europejskiej norma okreslajaca wymagania dotyczace sportowych wszystkich nawierzchni pu
otwartych obiektow sportowych) opierajac si¢ o parametry konkretnej nawierzchni ignorujac
wytyczne normy.

Projekt podaje:

Nawierzchnia powinna miec parametry nie gorsze niz opisane w tabeli:

PARAMETRY WYMAGANE WARTOSCI

Grubosc , mm

13

Tarcie (opdr poslizgu), stopnie, PTV

85*
gk

Wytrzymatosc na rozcigganie, N/mm2

1,08

Wydtuzenie podczas zerwania, %

85

Odpornosc na zuzycie (Scieranie w aparacie Tabera), g

07
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Zachowanie sie pitki odbitej pionowo:

- pitka koszykowa, m / % (w stosunku do betonu) 112799

- pitka tenisowa, m [ % 1,44 /97

Odpornosc nawierzchni lekkoatletycznej na kolce:

- wytrzymatosé na rozcigganie po kolcach, N/mm2 083

- Zzmniejszenie wytrzymatosci, % 16

- wydtuzenie podczas zerwania po kolcach, % 57

- Zmniejszenie wydiuzenia podczas zerwania, % 12

Amortyzacja, % 10°C: 36
23°C: 38
40°C: 39

Odksztatcenie pionowe, mm 10°C: 1,3
23°C: T
40°C: 1,9

Odpornosc po przyspieszonym starzeniu:

- wytrzymatosé na rozciaganie, N/mm2 072

- wydtuzenie podczas zerwania, % 67

-amortyzacja, % 23°C: 39
- odpornosc nawierzchni lekkoatletyczneg] na kolce:

+wytrzymatosé na rozcigganie po kolcach, N/mm2 0,69
+Zmniejszenie wytrzymatosci, % 5
+wydtuzenie podczas zerwania po kolcach, % 61

+ zmniejszenie wydtuzenia podczas zerwania, % 9
Odpornosé po sztucznym starzeniu:

- adpornosc na zuzycie (Scieranie Tabera), mm 20

- Zmiana barwy, stopnie skali szarej 4
Przepuszczalnosc wody, mm/godz 16800

* badanie nawierzchni suchej
** hadanie nawierzehni maokrei

Ponizej przedstawiamy wymagania wg
nawierzchni pu.

aktualnej normy PN-EN 14877:2014-02 dla

- amortyzacja, %
- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne
- nawierzchnia na obiekty tenisowe
- nawierzchnia na obiekty typu multisport
- odpornos$¢ na kolce:
- wytrzymato$¢ na rozcigganie po uzyciu kolcow, MPa
- spadek wytrzymato$ci po dziataniu kolcow, %
- wydluzenie wzgledne przy Fmax po dziataniu kolcow,
%

parametr wartos¢ wymagana wg normy
PN-EN 14877:2014-02

Wytrzymatos$¢ na rozcigganie, MPa >0,4

Wydluzenie podczas zerwania, % > 40

Opor poslizgu, PTV:

- na sucho 80+110

- na mokro 55+110

(dotyczy tylko nawierzchni przepuszczalnej dla wody)

Przepuszczalno$¢ wody, mm/h > 150

Odporno$¢ na zuzycie (Scieranie aparatem Tabera), g <4

(dotyczy tylko nawierzchni lekkoatletycznej)

Odpornos¢ na kolce:

- spadek wytrzymato$ci na rozcigganie, % <20

- spadek wydtuzenia wzglednego przy Fmax, % <20

Odporno$¢ po przyspieszonym starzeniu:

- wytrzymato$¢ na rozcigganie, N/mm? >0,4

- wydtuzenie wzgledne przy Fmax, % > 40

35+50 typ SA35+50
>31 typ SA 31+
35+44 typ SA35+44

> 0,4
<20
> 40
<20
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- spadek wydtuzenia wzglednego przy Fmax po dziataniu
kolcow, %

Odporno$¢ po sztucznym starzeniu:
- odporno$¢ na zuzycie (Scieranie Tabera), g <4
- zmiana barwy, stopien skali szarej >3
Amortyzacja, %:
- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne 35+50 typ SA35+50
- nawierzchnia na obiekty tenisowe >31 typ SA 31+
- nawierzchnia na obiekty typu multisport 35+44 typ SA35+44
Odksztatcenie pionowe, mm:
- nawierzchnia na obiekty lekkoatletyczne <6
- nawierzchnia na obiekty tenisowe <6
- nawierzchnia na obiekty typu multisport <3
Zachowanie si¢ pitki odbitej pionowo:
- pitka koszykowa, % > 85
- pitka tenisowa, % > 85

Powyzsze dowodzi, ze wymagane przez projekt parametry sa niezgodne z aktualng norma
PN-EN 14877:2014-02 mimo, ze zapis projektu pod tabelg podaje, ze nawierzchnia musi
spelnia¢ wymogi tej normy.

Projekt wprowadza wlasne niezrozumiate wytyczne dla nawierzchni PU w sposob niezgodny
ze standardami aktualnej normy nie majac do tego zadnych umocowan. Norma nie moze
podlega¢ wybiodrczej manipulacji w celu okreslenia wtasnych wytycznych.

Jesli Zamawiajacy ma watpliwosci do przedstawianych przez nas obiektywnych argumentow
to proponujemy zapoznanie si¢ z aktualnymi wytycznymi dla nawierzchni sportowych
poprzez kontakt z niezalezng instytucja zajmujaca si¢ nawierzchniami sportowymi tj.
Instytutem Sportu https://insp.waw.pl/is-pib/laboratorium-nawierzchni-sportowych
Powyzsze potwierdzi, ze nasze argumenty s3 obiektywne 1 wiasciwe.

Nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze okreslenie wymagan dotyczacych zamawianych
produktéw musi odnosi¢ si¢ do obiektywnie istniejacych norm, do ktorych mogg si¢ stosowac
wszyscy producenci systemow nawierzchni PU.

Kuriozalnym jest stan rzeczy kiedy nawierzchnia pu typu zamawianego speiniajaca
wymagania normy PN-EN 14877:2014-02, akceptowana we wszystkich krajach Unii
Europejskiej, nie moglaby by¢ zastosowana na przedmiotowym zadaniu tylko z powodu
okreslenia wymagan przez Zamawiajacego niezgodnie z obowigzujagca w Unii Europejskiej
norma.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o dopuszczenie nawierzchni poliuretanowych
zamawianego typu zamawianego posiadajacych:

- Wyniki badan na zgodno$¢ z normg PN-EN 14877:2014-02 (obowiagzujace w UE parametry
nawierzchni pu)

- Wyniki badah na zgodno$¢ z normg DIN 18035-6:2014 (bezpieczenstwo ekologiczne —
zawarto$¢ zwiazkéw chemicznych)

- Atest higieniczny PZH

- Karta techniczna potwierdzona przez producenta

pod warunkiem posiadania przez wykonawce autoryzacji producenta nawierzchni
poliuretanowej, wystawionej dla wykonawcy na realizowang inwestycje Wwraz
z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na tg nawierzchnie.

Zaznaczamy, ze nie chodzi o to aby Zamawiajacy obnizyl jako$¢ zamawianej nawierzchni pu
tylko o to aby opisal wymagania dotyczace nawierzchni w sposob zgodny z technologia,
standardami w branzy, obowigzujaca w Unii Europejskiej normg PN-EN 14877:2014-02.
Wyprzedzajac ewentualne stanowisko Zamawiajacego, ze podane wymagania s3 minimalne
informujemy, Ze takie zalozenie jest bledne poniewaz wymagania musza si¢ odnosi¢ do
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https://insp.waw.pl/is-pib/laboratorium-nawierzchni-sportowych

aktualnej normy dla nawierzchni pu a Zamawiajacy nie moze stawia¢ si¢ w roli decydenta
ponad normg i wprowadza¢ innych niezgodng z nig wymagan. Zamawiajacy jak i kazdy inny
musi stosowac si¢ to parametrow okreSlonych przez aktualng norme¢ 1 nie moze nig
manipulowa¢ i1 ustala¢ wilasnych wymagan w standardzie nie zgodnym z obowigzujaca
norma.

Informujemy, ze Krajowa Izba Odwotawcza, wyrokiem z 30.01.2017 r., KIO 68/17
uwzglednita zarzuty odwotujacego w analogicznej sprawie okreslenia nieuzasadnionych
parametréw nawierzchni w sposob ograniczajacy konkurencje.

Sktad orzekajacy wskazal, ze uprawnieniem zamawiajgcego jest uksztattowanie przedmiotu
zamoOwienia w sposob dowolny. Obowigzkiem, ktéry na nim spoczywa jest jednak
sformutowanie tego opisu w oparciu o uzasadnione potrzeby.

Zasada jest za$ nieograniczony dostep wykonawcdéw do zamowienia. Decydujac si¢ na
konkretne rozwigzania, zamawiajagcy musi wykazaé, ze wymagane przez niego parametry
wynikaja bezposrednio z obiektywnie uzasadnionych potrzeb.

Izba wskazala, Zze to na zamawiajacym spoczywa ci¢zar dowodowy wykazania, ze
postanowione w postepowaniu ograniczenia nie naruszaja uczciwej konkurencji. W razie
braku odpowiedniego uzasadnienia, uzna¢ nalezy, iz wymogi sformutowane zostaly
bezprawnie. Skoro za§ sa one bezzasadne to i za takie uzna¢ nalezy ograniczenia
konkurencyjnos$ci w postepowaniu.

Istotg zachowania zasady uczciwej konkurencji w postgpowaniu jest to, ze kazdy z oferentow
jest w stanie zadeklarowaé taki produkt, ktory bedzie mial najwigksza szanse i mozliwos¢
zdobycia najwigkszej ilosci punktéw w postepowaniu. Sztuczne i bezpodstawne ograniczanie
parametréw przedmiotu zamowienia stanowi naruszenie tejze zasady.

Biorac pod uwage ww. spraw¢ nalezy obiektywnie stwierdzi¢, ze nie ma zadnych
obiektywnych argumentéw, ktorymi Zamawiajacy moglby uczciwie si¢ postuzyé w celu
uzasadnienia wprowadzenia takich a nie innych wymagan.

Jesli Zamawiajacy nie uwzgledni ww. wniosku to bedzie to dowodzito $wiadomemu
celowemu dziataniu Zamawiajacego zmierzajagcego do uniemozliwienia zastosowania
jakiejkolwiek innej nawierzchni pu, ktoéra posiada akurat takie wyniki badan jakie
odpowiadajg wymaganiom Zamawiajacego. Ignorujgc wymagania aktualnej normy.
Zwracamy dodatkowo uwage, ze Zamawiajacy wydatkuje S$rodki publiczne 1 rola
Zamawiajacego jest wybranie oferty jak najkorzystniejszej zarowno jakosciowo jak i
finansowo. Dlatego powinien tak opisa¢ przedmiot zamowienia, aby jako najwigksza ilo$¢
oferentow mogta wystartowa¢ w tym przetargu, nie utrudniajac dostepu do zamdwienia
potencjalnym wykonawcom. Przestrzeganie uczciwej konkurencji lezy w interesie
publicznym, poniewaz pozwala na zachowanie przejrzystosci i kontroli wydatkow
publicznych oraz wybranie oferty najkorzystniejszej z punktu widzenia Zamawiajacego.
Odpowiedz Zamawiajacego

Nawierzchnie nalezy wykonywac zgodnie z aktualna, obowigzujaca norma

Pytanie nr 7

Prosze o potwierdzenie, ze wszystkie nawierzchnie PU maja by¢ w kolorze ceglasto-
czerwonym.

Odpowiedz Zamawiajacego

Nawierzchnie PU maja mie¢ kolor ceglasto — czerwony, malowane linie na biato

Pytanie nr 8

Czy w ramach strefy zamawianych robot wystepuja jakiekolwiek sieci lub inne kolizje?
Jesli wystepuja to wnosimy o udostepnienie stosownej inwentaryzacji z opisem i mapa.
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Odpowiedz Zamawiajacego
Zamawiajacy dotaczyt aktualizowang mape, nie posiadamy wiedzy na temat wystepowania
innych niz zaznaczone na mapie Kolizji.

Pytanie nr 9

Prosze¢ o potwierdzenie, ze Zamawiajacy udostepnit catag dokumentacje projektows,
techniczng niezbedng do wykonania przedmiotu zamowienia oraz ze dokumentacja ta jest
kompletna o odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkow realizacji zamowienia, za$
brak jakichkolwiek dokumentow istotnych dla oceny warunkow realizacji inwestycji nie
obcigza Wykonawcy.

Odpowiedz Zamawiajacego

Zamawiajacy udostepnit catg posiadang dokumentacje projektows.

Pytanie nr 10

Prosz¢ o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wszelkimi wymaganymi prawem
decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami niezbednymi w celu wykonania
zamowienia, ktore zachowuja waznos$¢ na okres zgodny z wymaganym terminem realizacji,
a skutki ewentualnych brakéw w tym zakresie nie obcigzaja Wykonawcy.

Odpowiedz Zamawiajacego

Posiadamy aktualne uzgodnienia z gestorami sieci i pozwolenie na budowe

Pytanie nr 11

Czy do podbudowy mozna uzy¢ kruszyw dolomitowych?

Odpowiedz Zamawiajacego

Nie dopuszcza si¢ tego rozwigzania, jest to wpisane do dokumentacji projektowej do
wszystkich podbudow

Pytanie nr 12

Projekt przewiduje na obrzezach zeskoczni naktadki elastyczne z EPDM. Informujemy, Ze nie
wystepuja takie naktadki. Naktadki elastyczne na obrzeza sg z barwionego SBR.

Odpowiedz Zamawiajacego

Dopuszcza si¢ zastosowanie tylko na obrzezach naktadek z barwionego SBR

Pytanie nr 13

Prosimy o dopuszczenie sztucznych traw posiadajacych grubo$¢ widkna na poziomie min.
405 mikronéw.

Odpowiedz Zamawiajacego

Dopuszczamy zastosowanie grubosci wtokna na poziomie 405 mikronow

Pytanie nr 14

Prosimy o okres$lenie parametru taczenia klejonego po starzeniu woda na poziomie 75 N/100
z uwagi na fakt, iz norma dla traw sztucznych przewiduje warto$¢ tego parametru na
poziomie 70 N/100mm, natomiast FIFA w swoich wymaganiach w FIFA Quality Concept for
Football Turf (edycja 2015) dla poziomu FIFA QUALITY lub FIFA QUALITY PRO
wymaga sity 75N/100mm . Potwierdza to réwniez wyrok KIO nr 1867/18 parametr
,»Wytrzymatos¢ taczenia” do warto$ci min 75 N/100 mm.

Odpowiedz Zamawiajgcego

Dopuszczamy zastosowanie trawy o wytrzymatos$ci taczenia 75N/100 mm
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Pytanie nr 15

Zamawiajacy okresla parametry trawy syntetycznej w sposob bardzo rygorystyczny
1 szczegdtowy wskazujacy na jednego konkretnego producenta. Powoduje to, ze Zamawiajacy
ogranicza zasady uczciwej konkurencji, a jak wynika z dyrektyw unijnych Zamawiajacy
powinien otwiera¢ si¢ na konkurencje i w tym celu umozliwia¢ sktadanie ofert
odzwierciedlajacych roznorodno$¢ rozwigzan technicznych. Wnosimy o korekte jednego
parametru nawierzchni ze sztucznej trawy, dopuszczajac do udzialu w postepowaniu
przetargowym wyroby wigcej niz jednego producenta nawierzchni syntetycznych, a nie
nawierzchni produkowanej wylacznie przez jedng firme. Takie dziatanie przetozy si¢ na
zwiekszong liczbe ztozonych ofert i realniejsze wyceny wykonawcow, ktérzy beda mogli
wybra¢ odpowiednig nawierzchni¢ sposrod wigkszej liczby produktéw, a nie beda zdani tylko
na jednego producenta, ktory ogranicza dostepnos¢ tego produktu lub zawyza ceny dziatajac
na szkode Zamawiajacego.

Prosimy o dopuszczenie sztucznych traw posiadajacych grubos$é wlokna na poziomie
min. 405 mikronéw. Proponowana warto$¢ jest nizsza od wymaganej o niespetna 5%, co nie
jest ani widoczne ani odczuwalne podczas uzytkowania. Podkre§lamy rowniez, ze
proponowana nawierzchnia spelnia wszystkie pozostale wymagane przez Zamawiajacego
parametry oraz posiada komplet wymaganych dokumentéw, a sama trawa ze wszystkimi
widknami o grubosci min. 405 mikronéw jest produktem najwyzszej jako$ci, z ktorej
Zamawiajacy bedzie w petni usatysfakcjonowany. Informujemy, ze nawet FIFA akceptuje
10% tolerancji parametrow. Jezeli FIFA jest w stanie zaakceptowa¢ 10% odchylenia
parametréw, Zamawiajacy tym bardziej powinien wyrazi¢ zgod¢. Ponownie podkreslamy, ze
nawierzchnia posiadajagca wszystkie widkna o grubosci min. 400 mikronéw z pewnoscia
spelni oczekiwania Zamawiajacego. Informujemy rowniez, ze pozostawienie zapisow bez
zmian razgco ogranicza konkurencje gdyz na runku jest jeden producent, ktory dysponuje
trawa o grubosci wszystkich widkien min. 425 mikrondéw (mierzonych w okreslony przez
FIFA sposdb, tj. po srednicy okrggu wpisanego w najgrubszg czes$¢ przekroju wtokna).
Ponownie podkreslamy, ze w opisie przedmiotu zamowienia Zamawiajacy wskazuje
konkretny produkt jednego producenta. Zamawiajacy wprowadzajac takie zapisy z gory
zaklada jaki producent trawy i jaka firma ma by¢ wykonawca tego zadania. Zapisy SIWZ nie
pozwalaja zaoferowa¢ produktu rownowaznego, gdyz zaden inny produkt nie posiada tak
zawyzonych parametréw w komplecie z takimi dokumentami. Zaznaczenie w SIWZ, zZe
Zamawiajacy dopuszcza rozwigzania rOwnowazne jest zapisem iluzorycznym i ma za zadanie
jedynie wprowadzi¢ w blad wykonawcoéw. Przypominamy, ze Zamawiajacy winien rowniez
dotozy¢ wszelkich staran aby okres$li¢ wymagania w sposob nie budzacy jakichkolwiek
podejrzen i1 niezgodnos$ci z wytycznymi i standardami obowigzujacymi w branzy. Na chwile
obecng niestety tylko jeden producent jest w stanie dostarczy¢ nawierzchni¢ z tak wysokimi
parametrami wraz z wymaganym kompletem dokumentow.

Proponowana przez nas zmiana w zaden sposob nie wplywa na jako$s¢ oferowanej
nawierzchni. Zgoda na nasza propozycj¢ przetozy si¢ na zwigkszong liczbg ztoZzonych ofert
1 realniejsze wyceny Wykonawcéw, ktorzy beda mogli wybra¢ odpowiednig nawierzchnig
sposrdd wigkszej liczby produktdéw, a nie bedg zdani tylko na jednego producenta, ktory albo
ogranicza dostepnos$¢ tego produktu albo stosuje bardzo wysokie ceny. Zezwolenie na
proponowane zmiany przyczyni si¢ do wiekszej konkurencyjnosci, co tylko wptynie na
uzyskanie lepszej ceny oferenta.

Przypominamy, ze Zamawiajacy winien réwniez dolozy¢ wszelkich staran aby okresli¢
wymagania w sposob nie budzacy jakichkolwiek podejrzen i niezgodnosci z wytycznymi
i standardami obowigzujacymi w branzy.

Majac powyzsze na uwadze, prosimy o przychylenie si¢ do naszego wniosku.

Odpowiedz Zamawiajacego

Dopuszczamy zastosowanie grubosci wtokna na poziomie 405 mikronow
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Pytanie nr 16

Prosimy o dopuszczenie do przetargu traw posiadajacych badania na odpornosé
na zniszczenie wykonanych wg najnowszych wytycznych FIFA na maszynie Lisport XL na
6000 cykili.

Uzasadnienie:

Zamawiajacy wskazal, ze: witokno oferowanej trawy musi zosta¢ poddane symulacji zuzycia
na min. 140 000 cykli wykonywanego wg testu na maszynie Lisport. Procedura oparta jest na
metodzie opisanej w FIFA Handbook of Test Methods for Football Truf na min. 100.000
cykli. Na potwierdzenie oferenci majg dostarczy¢ ,,Raport z badan testu Lisport na min.
140.000 cykli dla wtokna oferowanej trawy syntetycznej przeprowadzony przez niezalezne
1 akredytowane przez FIFA laboratorium zgodnie z normg EN 15306 ,Nawierzchnie
do otwartych terenow sportowych — narazenie trawy na oddziatywania” potwierdzajacy,
ze nawierzchnia po min. 140.000 cykli nie wykazuje powaznych uszkodzen.”
Zgodnie z nowym FIFA Handbook of Test Methods for Football Truf, edycja 2015 zostat
wprowadzony nowy test na nowej maszynie Lisport XL. Medoda badania znaczaco rozni si¢
od test Lisport charakterystycznego dla poprzedniej edycji FIFA Handbook of Test Methods
for Football Truf, edycja 2009. Test jest bardziej rygorystyczny a ilo$§¢ wymaganych cykli jest
przez to zmniejszona.

Czy Zamawiajgcy dopusci trawe o wymaganych parametrach jednak posiadajgcq test
nowszych wytycznych ze zmniejszonym cyklem?

Odpowiedz Zamawiajacego

Zamawiajacy dopuszcza do przetargu traw posiadajacych badania na odpornos¢ na
zniszczenie wykonanych wg najnowszych wytycznych FIFA na maszynie Lisport XL na 6000
cykli. Cykle musza by¢ zachowane ze wzgledu na badanie trwato$ci wtokien trawy

Pytanie nr 17

Zamawiajacy dos$¢ rygorystycznie opisuje wymagane parametry nawierzchni poliuretanowe;
do czego oczywiscie ma prawo, jednak mocno to ogranicza ilo$¢ producentoéw spetniajacych
wymagania jak i firmy z mozliwos$cia ztozenia ofert w przetargu, co oczywiscie zmniejsza
konkurencyjno$¢ 1 mozliwo$¢ osiagniecia jak najkorzystniejszej ceny w przetargu przez
Zamawiajacego.

Nawierzchnie przeznaczone na niekryte obiekty sportowe 1 rekreacyjne, ktore przeszty
Z pozytywnym wynikiem badania na norme¢ europejska PN-EN 14877:2014-02 jak réwniez
spetniajagce  okreslone standardy przez Migdzynarodowe Stowarzyszenia Federacji
Lekkoatletycznych (IAAF) juz gwarantuja Zamawiajagcemu nalezyta 1 wysoka jakos¢
wykonania nawierzchni.

Prosimy o dopuszczenie nawierzchni, ktore parametrami spetniajg wymogi zgodnie z normg
PN-EN 14877:2014-02 i posiadajgce komplet dokumentow niezmiennie jak wymaga
Zamawiajgcy.

Odpowiedz Zamawiajacego

Zamawiajacy okreslit wymagania do nawierzchni poliuretanowych 1 je podtrzymuje, sg to
standardowe wymagania. Nawierzchnie Pu nalezy wykona¢ zgodnie z aktualnie obowigzujaca
norma.

Pytanie 18

Wsrod parametréow do w/w postgpowania Zamawiajacy wymaga Dtexu na poziomie 15500.
Prosze o dopuszczenie do przetargu traw z Dtexem min.14700 z zastrzezeniem, ze pozostale
parametry wymagane przez Zamawiajacego pozostaja bez zmian. Pragne zauwazy¢, ze
dopuszczalna tolerancja w badaniach wynosi +-10%, a proponowana przez nas zmiana miesci
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si¢ w tej tolerancji. Dodatkowo chcialbym podkresli¢, ze proponowana zmiana nie wptywa na
jako$¢ oferowanego produktu.

Odpowiedz Zamawiajacego

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zastosowanie traw z Dtexem min. 14700.

Pytanie 19

Prosze o dopuszczenie do przetragu raportu z badan na zgodno$¢ oferowanej nawierzchni z
wypetieniem SBR pod warunkiem zasypania boiska granulatem wymaganym przez
Zamwiajacego. Producenci z zachodniej Europy w trawach syntetycznych preferuja zasyp
SBR, ze wzgledu na ilo$¢ i koszt wypehienia. Dlatego badania traw z innym granulatem nie
sa czeste. Prosze wigc o dopuszczenie badania oferowanej nawierzchni z wypetieniem
granulatem gumowym SBR pod warunkiem, ze Wykonawca wykona trawe syntetyczng z
wypetnieniem zgodnie z wymaganiami Zamawiajacego.

Odpowiedz Zamawiajacego

Zamawiajacy nie dopuszcza przetargu raportu z badan na zgodno$¢ oferowanej nawierzchni z
wypehieniem SBR pod warunkiem zasypania boiska granulatem EPDM. Raport badan na
zgodno$¢ oferowanej nawierzchni powinien by¢ wykonany przy zasypie EPDM

Dziatajac na podstawie art. 284 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019roku Prawo zaméwien
publicznych (Dz.U. z 2019 r., poz. 2019ze zm.), Zamawiajacy przedluza termin sktadania
ofert.

Rozdzial 24 SWZ otrzymuje nast¢pujace brzmienie
1. Termin sktadania ofert: do dnia 18 maja 2021 r. godziny 09:30
2. Otwarcie ofert nastagpi w dniu 18 maja 2021 o godzinie 09:45

3. Otwarcie ofert nastgpi za posrednictwem Platformy zakupowej, dziatajacej pod
adresem https://platformazakupowa.pl/pn/wagrowiec_eu.

Rozdzial 25 SWZ otrzymuje nastepujace brzmienie

Termin zwigzania oferta: do dnia 15 czerwca 2021 r. (wlacznie) — tzn. 29 dni od dnia uptywu
terminu skladania ofert, przy czym pierwszym dniem terminu zwigzania ofertg jest dzien,
w ktorym uptywa termin sktadania ofert.

Niniejsze pismo staje si¢ trescia SWZ.

Z powazaniem
BURMISTRZ MIASTA WAGROWCA

[-/ Jarostaw Berendt

Sprawe prowadzi Magdalena Walkowiak Wydzial Inwestycji i Mienia Komunalnego
Tel. +48 67 26 81 940, Fax. +48 67 26 20 325, Email: m.walkowiak@wagrowiec.eu
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