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2. ZAGADNIENIA HISTORYCZNE, ANALIZA FORMY FUNKCJI I TREŚCI

dr Katarzyna Adamek-Pujszo

I. STAN BADAŃ.

Kościół fil. pw. św. Mikołaja w Drzonowie ujęto w pierwszym po 1945 r. katalogu zabytków powiatu zielonogórskiego, opracowanym w 1958 r. przez K. Chudzicką i J. Mańkowską--Jurczak, w którym podano, że jest to obiekt wzniesiony „zapewne” w 1867 r. lub wcześniej, nie określając przy tym jego formy stylowej
. Nie sposób stwierdzić, na podstawie jakich przesłanek omawiany kościół wydatowano dopiero na 3 ćw. XIX w., wypada jednakże podkreślić, że datowanie takie nie znajduje potwierdzenia w źródłach drukowanych i opracowaniach sprzed 1945 r., nie występuje również w późniejszych opracowaniach autorów polskich. 

W wydanym drukiem w 1972 r. katalogu zabytków ówczesnego województwa zielonogórskiego T. Chrzanowski i M. Kornecki podają jako czas budowy 1 poł. XIX w.
, podobnie czyni St. Kowalski (1976), dodając, iż kościół posiada cechy stylowe klasycyzmu
. Tenże Autor w swych późniejszych publikacjach (1987, 2010) precyzuje, iż obecny, klasycystyczny kościół powstał w 1817 r. w wyniku odbudowy poprzednio istniejącego, który spłonął w roku 1802
; spalona świątynia pochodziła z okresu średniowiecza, a jej istnienie potwierdzają źródła z 1376 r.
 

II. HISTORIA OBIEKTU. 

Najstarsza wzmianka o wsi Drzonów (Dronow) pochodzi z około 1305 r., zaś tutejszy kościół parafialny (die ecclesia in Drenow in der sedes Crosnensis) odnotowany został po raz pierwszy w dokumencie wystawionym dnia 14 stycznia 1376 r. w Awinionie przez kardynała Jana ze św. Marka, biskupa Sabiny
. 

W 1482 r. miejscowość wraz z całym księstwem krośnieńskim znalazła się w granicach Nowej Marchii. Za panowania Jana z Kostrzyna (1535-1571), margrabiego Brandenburgii, który sprzyjał reformacji, a w 1538 r. oficjalnie przystąpił do związku szmalkaldzkiego, kościół w Drzonowie stał się protestancki i pozostał nim do 1945 r. Pierwszym, potwierdzonym źródłowo w 1537 r., tutejszym kaznodzieją luterańskim był Lorenz Tscheschke z Frankfurtu n. O.
 Po nim aż po koniec XVIII w. wymienia się kolejno: Simona Beckera, także z Frankfurtu (1566-1587), Jonasa Thielego (potwierdzony około 1607 r.), Alexandra Pudora z Budachowa (1628-1631), Ślązaka Heinricha Frenzeliusa, który głosił tu kazania podczas trwającego piętnaście lat wakatu, następnie Siegfrieda Liebichena z Kożuchowa (1654-1691), Gottfrieda Liebichena z Letnicy – syna poprzednio wymienionego (od 1691 r. do początku XVIII w.), Christiana Peschla (do 1738 r.), Samuela Leutlofa z Zielonej Góry (1738-1782) i Benjamina Gottfrieda Klettego z Kosierza, który w 1782 r. zastąpił swego zmarłego poprzednika
. 

Około 1570 r. w architekturze drzonowskiego kościoła zaszły przypuszczalnie jakieś zmiany, o czym zdaje się świadczyć treść akt procesowych z 1670 r., gdzie zanotowano, że tutejszy kościół „istnieje w swoim obecnym kształcie od stu lat”
. Zdaniem A. Foerstera obiekt mógł wówczas zostać rozbudowany lub wzniesiony na nowo
, czego jednakże nie sposób obecnie jednoznacznie potwierdzić, bowiem kościół ten spłonął w 1802 r., a jego wygląd pozostaje nieznany
. 

Położony tuż przy granicy brandenbursko-śląskiej Drzonów stał się po redukcji kościołów protestanckich na Śląsku (1653-1654) celem podróży ewangelików zamieszkujących głównie powiat zielonogórski, którzy przybywali tu, by korzystać ze swobody religijnej. Prócz istniejącego kościoła parafialnego na terenie wsi
 miejscem ich zgromadzeń stał się od 1653 r. tzw. stary folwark w Drzonowie, na terenie którego kazania głosił przybyły z Drągowiny pastor Friedrich Reiche
. W 1668 r. wzniósł on – częściowo z własnych środków – kościół graniczny, który uznawał za swoją prywatną własność
. W następnym stuleciu ówczesny właściciel majątku, Melchior Friedrich von Miesitschek podjął decyzję o budowie nowego kościoła granicznego, który oddano do użytku w 1720 r.
 Po zdobyciu Śląska przez Fryderyka II Hohenzollerna (1741 r.) i wprowadzeniu wolności religijnej dla tamtejszych protestantów, kościół graniczny w Drzonowie przestał być użytkowany
 i jeszcze w XVIII w. uległ rozbiórce
. Pozostałe po nim wyposażenie ruchome, z wyjątkiem dzwonów – trafiło do kościoła parafialnego w tej samej miejscowości
. 

Dnia 15 września 1802 r. drzonowski kościół spłonął
. Pożar wzniecony został przez nieuwagę, podczas przeprowadzanej podówczas naprawy organów
. 

Przez następne kilkanaście lat nabożeństwa odbywały się na plebanii
. Z uwagi na fakt, iż uboga gmina ewangelicka w Drzonowie nie posiadała środków pozwalających na odbudowę spalonego kościoła, zdecydowano się wystąpić o udzielenie pozwolenia na zbiórkę publiczną w kościołach protestanckich oraz wśród osób prywatnych tego wyznania
. Stosowne pozwolenie ministerstwo spraw wewnętrznych wydało dnia 8 stycznia 1817 r., a fakt ten Królewsko-Pruski Konsystorz Prowincji Śląskiej we Wrocławiu podał do wiadomości publicznej 27 stycznia tego samego roku
. 

Budowę zakończono jeszcze w 1817 r.
 Kościół wzniesiono w konstrukcji murowanej, z wieżą
, wg projektu nieznanego autora. Około 1867 r. na wyposażenie ruchome obiektu składały się: dwa dzwony, zegar wieżowy oraz 12-głosowe organy nie wymienionego z nazwiska budowniczego
. Zegar oraz jeden z dzwonów zachowały się do czasów obecnych; dzwon ten odlał w 1809 r. berliński ludwisarz Ernst Ludwig Wilhelm Thiele
, co potwierdza inskrypcja na płaszczu (il. 1). 

Prawdopodobnie w 3 ćw. XIX w., ewentualnie nieco wcześniej, dokonano rozdzielenia ołtarza i ambony – nową ambonę usytuowano na styku części prezbiterialnej i przestrzeni przeznaczonej dla wiernych, przy słupie wspierającym empory (il. 2), zaś istniejący kosz ambony usunięto z ołtarza i zastąpiono go zapewne obrazem o treści religijnej, po 1945 r. zmienionym (il. 3). Działania te były następstwem nowych zasad obowiązujących w kwestii protestanckiej architektury kościelnej, które ogłoszono drukiem w 1861 r. jako „Das Eisenacher Regulativ”
. 

Od 1893 r. kościół posiadał nowe, tym razem 11-głosowe organy, zbudowane w znanej świdnickiej firmie „Schlag und Söhne” (opus 392), zachowane do czasów obecnych
 (il. 4). 

W sprawozdaniach Konserwatora Zabytków Prowincji Śląskiej, następnie Dolnośląskiej, które wydawano drukiem w latach 1896-1934, nie natrafiono na żadne wiadomości na temat robót w kościele ewangelickim w Drzonowie. W 1 ćw. XX w. wymieniono najprawdopodobniej ławki w przyziemiu, pozostawiając na emporach pierwotne, pochodzące z okresu budowy. Zapewne na początku XX w. wprowadzono również nowy wystrój elewacji, którym zakryto istniejące dotychczas boniowanie
, a także przekształcono otwór okienny w elewacji wschodniej (il. 5-6). 

Po 1945 r. obiekt przejęła parafia rzymsko-katolicka. Po 1967 r. z kościoła usunięto klasycystyczny ołtarz oraz późnoklasycystyczną ambonę wraz z usytuowaną przed nią drewnianą balustradą z 1 ćw. XIX w.
 (il. 7). 

W 1971 r. kościół w Drzonowie wpisano do rejestru zabytków
. 

Do końca XX w. wprowadzono w obiekcie wiele istotnych, po części negatywnych zmian. Należy tu wymienić: 

1. przekształcenie pierwotnego układu funkcjonalnego poprzez likwidację obu wejść w elewacjach północnej i południowej oraz likwidację wejścia na ambonę ołtarzową w elewacji wschodniej (por. il. 6 oraz rzut poziomy na karcie ewidencyjnej zielonej z 1966 r.). W elewacji zachodniej wieży umiejscowiono wejście główne – odtąd przyziemie wieży stało się kruchtą (pierwotnie była to prawdopodobnie kaplica chrzcielna); 

2. wymianę oryginalnej dwuskrzydłowej, klepkowej stolarki drzwi zewnętrznych dobudówki przy wieży na nową, drewnianą, ramowo-płycinową;

3. nałożenie nowych tynków zewnętrznych cementowo-wapiennych (popularnego „baranka”), z wyjątkiem górnej partii wieży, gdzie pozostawiono tynk gładki (por. il. 5-6); 

4. przełożenie pokrycia dachu korpusu, wykonanie nowego pokrycia dachu wieży i dobudówki z blachy miedzianej (1989 r.)
; 

5. wymianę stolarki okiennej i montaż witraży (1990 r.)
; 

6. obicie stropu w korpusie i kruchcie płytami pilśniowymi; 

7. zmianę kolorystyki wnętrza, m.in. słupów empor i belek stropowych;

8. wprowadzenie posadzki z marmuru łamanego. 

III. OPIS OBIEKTU.

1). Sytuacja. 

Obiekt orientowany, położony w środkowej części miejscowości, po północnej stronie drogi Leśniów Wielki-Buchałów, na niewielkim wyniesieniu. Od strony drogi (południowej) otoczony ogrodzeniem metalowym na cementowej podmurówce, współczesnym, od zachodu sąsiaduje z pałacem z 1816 r., przebudowanym w 1867 r. – obecnie siedzibą Lubuskiego Muzeum Wojskowego. 

2). Opis obiektu.

Architektura zewnętrzna:

Kościół murowany z cegły ceramicznej na zaprawie wapiennej, salowy, wzniesiony na rzucie prostokąta, dwukondygnacyjny, z kwadratową, czterokondygnacyjną wieżą od zachodu, do której od północy przylega prostokątna dobudówka wysunięta przed jej lico, 1-5-kondygnacyjna, mieszcząca klatkę schodową. Korpus kryty dachem trzyspadowym, wieża – dachem namiotowym, dobudówka – dachem płaskim. 

Elewacja frontowa (zachodnia) dwuosiowa, przepruta w przyziemiu otworami drzwiowymi, mieszczącymi drzwi główne oraz drzwi na klatkę schodową, rozczłonkowana gzymsem kordonowym uskokowym, biegnącym między pierwszą a drugą kondygnacją, spinającym wszystkie pozostałe elewacje budowli. Otwory drzwiowe prostokątne, umieszczone w płaskich opaskach i zwieńczone odcinkami gzymsów; otwór w wieży znacząco szerszy, nad drzwiami dobudówki prostokątne nadświetle. Na osi głównego wejścia okna drugiej i trzeciej kondygnacji wieży oraz prostokątna płycina z tarczą zegara. Okna wieży prostokątne – dolne w płaskiej opasce, górne zwieńczone odcinkiem gzymsu. Dwukondygnacyjna podstawa wieży, równa wysokością dobudówce, wyodrębniona uskokiem od smuklejszej wyższej partii. Drzwi główne dwuskrzydłowe, ramowo-płycinowe na zawiasach czopowych, współczesne, drzwi dobudówki jednoskrzydłowe, ramowo-płycinowe na zawiasach pionowych, pochodzących ze starszej stolarki, współczesne. 

Elewacja południowa trzyosiowa, przepruta otworami na osi, narożniki zaakcentowane lizenami. Oś środkową wyznaczają ślepy otwór drzwiowy i otwór okienny, osie skrajne zaś – otwory okienne przyziemia i piętra. Okna przyziemia prostokątne, w płaskich opaskach, okna wyższej kondygnacji szersze, półkoliste, także w płaskich opaskach. W zwieńczeniu ślepego otworu odcinek gzymsu uskokowego. 

Elewacja wschodnia przepruta centralnie usytuowanym otworem okiennym, umieszczonym w prostokątnym tynkowanym polu o ściętych górnych narożnikach; okno to czterodzielne, rozczłonkowane pionowymi słupkami. 

Elewacja północna korpusu o wyglądzie jak poprzednio opisana południowa. Elewacja północna dobudówki dwuosiowa, przepruta nieregularnie rozmieszczonymi otworami. W części wschodniej tej elewacji otwór drzwiowy, zamknięty wrotami deskowymi na zawiasach pasowych; na osi tego otworu para okien prostokątnych, których podstawę i zwieńczenie tworzą odcinki gzymsu uskokowego, oraz niższy, prostokątny otwór okienny półpiętra, zwieńczony odcinkiem gzymsu. Na wysokości tego okna drugi, identyczny otwór okienny, przepruwający elewację po stronie zachodniej. 

Wnętrze: 

Nakryte stropem płaskim obitym płytami pilśniowymi, otoczone z trzech stron emporami. Empory drewniane, dwukondygnacyjne, wsparte na słupach o fazowanych narożnikach. Pod emporami w części prezbiterialnej wydzielone dwa kwadratowe pomieszczenia, z których północne pełni funkcję zakrystii. W narożniku północno-zachodnim usytuowane schody na empory, drewniane dwubiegowe łamane z podestem. W dobudówce przy wieży schody jednobiegowe na emporę muzyczną. Częściowo zachowana stolarka drzwiowa z okresu budowy kościoła – dwuskrzydłowa, ramowo-płycinowa na zawiasach czopowych (po południowej stronie korpusu), jednoskrzydłowa, ramowo-płycinowa na zawiasach pionowych z hakiem (wejście na emporę muzyczną) oraz drzwi deskowe na zawiasach pasowych (w wieży). Pozostała stolarka drzwi wewnętrznych współczesna. Elementy oryginalnego wyposażenia ruchomego stanowią: 1) dzwon z 1809 r., pochodzący z odlewni E. L. W. Thielego w Berlinie, klasycystyczny, 2) ambona drewniana z 3 ćw. XIX w. (?), późnoklasycystyczna (obecnie na emporze, nieużytkowana), 3) organy z 1893 r., wykonane przez firmę „Schlag & Söhne, Schweidnitz”, posiadające prospekt architektoniczny z wyższym segmentem środkowym zwieńczonym przerwanym trójkątnym szczytem, eklektyczny, polichromowany. 

IV. WNIOSKI. 

1). Wystrój elewacji. 

Kościół w Drzonowie wzniesiono w 1817 r. jako klasycystyczny, jednakże w wyniku remontów prowadzonych w XX w. jego cechy stylowe uległy w znacznym stopniu zatarciu, co uznać należy za zjawisko niekorzystne. Zachowane elementy wystroju architektonicznego elewacji, jak gzyms międzykondygnacyjny oraz naczółki w formie gzymsów, utrwalone na fotografii z 1966 r. okna termalne (por. il. 6) oraz jedyna potwierdzona źródłowo informacja o boniowaniu, wskazują, iż architektura zewnętrzna obiektu odwoływała się do awangardowego nurtu klasycyzmu, który doszedł do głosu w środowisku berlińskim około 1800 r., a przejawił się w twórczości takich architektów, jak m.in. David Gilly (1748-1808) i jego syn Friedrich (1772-1800), Heinrich Carl Riedel (1756-1820), Heinrich Gentz (1766-1811) oraz Karl Friedrich Schinkel (1781-1841). Wspomniany H. C. Riedel opracował dwa wzorcowe projekty klasycystycznych kościołów wiejskich z wieżą, które opublikowane zostały w jego sześcioczęściowym dziele teoretycznym, pt. „Sammlung architectonischer äusserer und innerer Verzierungen” (Berlin 1803-1806); ukazują one m.in. możliwe warianty wystroju elewacji (il. 8). 

Jako analogiczne przykłady z terenu obecnego województwa lubuskiego wskazać można kościoły wiejskie w Suchej (ob. w granicach administracyjnych Zielonej Góry) z 1821 r. (katolicki) oraz w Karninie (ob. w granicach administracyjnych Gorzowa Wlkp.) z 1822 r. (ewangelicki), zaprojektowany przez mistrza budowlanego nazwiskiem Block, w 1828 r. rozbudowany o wieżę (il. 9-10). 

Pierwotna kolorystyka elewacji była zapewne utrzymana w jasnej tonacji – bardzo prawdopodobny jest ugier jasny, widoczny pod zewnętrzną warstwą malarską górnej części wieży. Tynki zewnętrzne zacierane były na gładko. 

2). Stolarka okienna.

Istniejąca stolarka okienna korpusu w całości wtórna, współczesna. 

Pierwotnie okna przyziemia posiadały konstrukcję krosnową; były one pojedyncze wewnętrzne, czteroskrzydłowe, z umieszczonym pośrodku otworu profilowanym ślemieniem i przechodzącym przezeń słupkiem, w każdym skrzydle występował podział szprosami na sześć kwadratowych kwater (il. 6). Obecnie jedynie dolna część okien nawiązuje do stolarki historycznej (dwa skrzydła okienne z odwzorowanym dawnym podziałem), zaś część nad ślemieniem wypełniona jest witrażem, a zastosowany sposób podziału dwoma pionowymi szprosami na trzy kwatery nie harmonizuje z częścią okna pod ślemieniem. 

Na wyższej kondygnacji korpusu występowały okna termalne (dioklecjańskie), tj. okna półkoliste dzielone pionowo na trzy części (il. 6). W każdej z tych części zastosowano podział szprosami na kwatery – w części środkowej na sześć kwater kwadratowych, w częściach bocznych zaś podział drobniejszy na kwatery prostokątne. Stolarka ta nie tylko stanowiła jeden z integralnych elementów wystroju elewacji, decydujący w znacznym stopniu o jej odbiorze estetycznym i przynależności stylowej, lecz także – za sprawą podziału części środkowej – nawiązywała do skrzydeł okiennych parteru. Projektując nowe okna półkoliste nie tylko zerwano z historycznym układem podziałów, wprowadzając nieistniejące wcześniej szprosy w układzie wachlarzowym, lecz także wprowadzono inny rodzaj szklenia (szkło ornamentowe), nieodpowiedni dla obiektów zabytkowych. 

W kwestii okien wieży istnieje pewność, że te najwcześniejsze były krosnowe i posiadały szklenie w ołowiu z ukrytymi wiatrownicami, umieszczonymi poziomo i przybitymi do ramiaków gwoździami. Ołowiane szczebliny dzieliły skrzydło na sześć kwater. Stolarka ta była malowana w dwóch różnych kolorach – od zewnątrz na jasnopopielato, od wewnątrz – w kolorze ugru; oba te kolory były popularnie stosowane w okresie klasycyzmu
. Po demontażu okna te złożono w wieży, gdzie przetrwały do czasów obecnych (il. 11). Jeszcze przed 1945 r. zastąpiono je nowymi krosnowymi o identycznym podziale, lecz ze szprosami drewnianymi. Stolarka ta istnieje do dziś. Analogiczne okna występują w dobudówce – na piętrze sześciokwaterowe, na półpiętrze czterokwaterowe. 

Odmienną formę posiada okno na trzeciej kondygnacji wieży po stronie północnej; jest ono dwuskrzydłowe, z listwą przymykową, a każde ze skrzydeł dzieli się szprosami na trzy kwatery. Obecność listwy przymykowej zamiast tradycyjnego słupka świadczy o tym, iż okno to powstało nie wcześniej niż w 2 poł. XIX w.
 

W 2011 r. istniejące okna żaluzjowe na wieży wymieniono na nowe
. 

3). Kolorystyka wnętrza. 

Na przekazy ikonograficzne i źródłowe, dotyczące wnętrza kościoła ewangelickiego w Drzonowie, nie natrafiono. Istnieją jednak podstawy by przypuszczać, iż pierwotna kolorystyka była w jasnej tonacji, prawdopodobnie w całości biała, co pokazują odsłonięty spod płyty pilśniowej fragment stropu oraz ślady białej warstwy malarskiej pod zewnętrznymi powłokami malarskimi belek stropowych i ławek na emporach. Słupy empor malowano w całości jednym, jasnym kolorem, co pokazuje fotografia z 1967 r. (il. 2). Jasna (najczęściej utrzymana w bieli) aranżacja kolorystyczna wnętrz była typowa dla klasycystycznej architektury sakralnej, szczególnie protestanckiej. Wśród licznych przykładów wskazać można śląskie kościoły w Sycowie (1785-1788, proj. Karl Gotthardt Langhans), Wałbrzychu (1785-1788, proj. K. G. Langhans), Dzierżoniowie (1795-1798, proj. K. G. Langhans) i w Kotlarni (1815-1818, proj. inspektor budowlany Fritsche, il. 12) oraz w Starym Polichnie (1826, il. 13) w ówczesnej prowincji brandenburskiej. 

W 1893 r. zainstalowano nowy prospekt organowy, który także utrzymany był w jasnej, biało-popielatej kolorystyce (zachował oryginalną polichromię). Harmonizowały z nim ławki na emporach, które w bliżej nieznanym okresie przemalowano na kolor szary (zachowany). 

Zapewne w 1 ćw. XX w. we wnętrzu pojawił się nowy akcent kolorystyczny, którym były malowane w kolorze ugru nowo wykonane ławki w przyziemiu (kolor zachowany). 
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3. CEL I ZAKRES BADAŃ ZABYTKU


Celem badań jest ocena stanu zachowania i techniki wykonania stwierdzonych elementów i nawarstwień tynkarskich oraz malarskich na ścianach i sklepieniu.  Konsekwencją prac w obiekcie będzie opracowanie odpowiednich zaleceń dotyczących postępowania z obiektem oraz programu prac konserwatorskich w zakresie elementów drewnianych ruchomego wyposażenia i odkrytych wartościowych warstw malarskich. Oprócz badań in situ wnioski zostaną wyciągnięte na podstawie informacji zawartych w opracowaniu z zakresu historii sztuki i historii obiektu oraz badań specjalistycznych próbek warstw malarskich. Wymienione wcześniej działania będą utrwalone w dokumentacji opisowej i fotograficznej.

4. PRZEBIEG BADAŃ KONSERWATORSKICH


Oceny nawarstwień dokonano głównie przez wykonanie odkrywek sondażowych i schodkowych mechanicznie skalpelami i przecinakami oraz przez obserwację zastanych odkrywek  oraz zastanych zniszczeń. Oceniono stan zachowania kolejnych nawarstwień. Określono charakter najstarszych warstw malarskich i wybranych wtórnych. Informacje te zestawiono z wiadomościami dotyczącymi historii obiektu. Na podstawie nabytej w ten sposób wiedzy określono postulaty konserwatorskie i kolejność wykonywania zadań konserwatorskich i remontowych. Sporządzono dokumentację opisową i fotograficzną przeprowadzonych prac.

5. WYNIKI BADAŃ KONSERWATORSKICH

5.1. Chronologiczne zestawienie nawarstwień wykrytych w obiekcie – interpretacja wyników badań

5.2. Technika i technologia

5.2.1. Zestawienie materiałów pierwotnych i wtórnych

Sposoby identyfikacji:

· obserwacja in situ

· badania mikroskopowe i mikrochemiczne

Materiały pierwotne

I. XIV/XVI w.

· budulec: cegła, kamień polny;

· spoiwo: wapno gaszone;

· wypełniacz: piasek pospółka;

II. 1817 r.

· budulec: cegła;

· spoiwo: wapno gaszone

· wypełniacz: piasek drobno i średnioziarnisty;

· pigment: czerń roślinna

III. 1867 r.

· spoiwo: wapno gaszone

IV-. Początek XX w.

· budulec: cegła;

· spoiwo: wapno gaszone, cement (portlandzki?), spoiwo emulsyjne klejowe;

· wypełniacz: piasek drobno i średnioziarnisty;

· pigmenty żelazowe.

Materiały wtórne

· budulec: cegła;

· spoiwo: wapno gaszone, cement portlandzki, spoiwo klejowe, spoiwo emulsyjne akrylowe, 

· wypełniacz: piasek;

· pigmenty: pochodzenia syntetycznego;

5.2.2. Technika oryginału i analiza sposobu wykonania

I faza chronologiczna, XIV lub XVI w.


Kościół wymurowano z cegieł i kamienia polnego na zaprawie wapienno-piaskowej. Lico muru opracowano pod tynkowanie, tynk pobielono. Wnętrze przypuszczalnie otynkowano.

II faza chronologiczna, 1817


Kościół odbudowano w stylu klasycystycznym. Mury wykonano w wątku ceglanym łączonym zaprawą wapienno-piaskową, budynek otynkowano. Zaprawa tynkarska we wnętrzu ma niejednorodny charakter, częściowo ma szary odcień częściowo brunatny i różni się od zaprawy tynkarskiej na elewacji, która jest jasna i z wypełniaczem o uziarnieniu różnej wielkości. We wnętrzu brunatny tynk ma znacznie słabszą kohezję ze względu na zanieczyszczenia. Oba wewnętrzne tynki są przemieszane, jakby zaprawę kładziono w warstwach. Lico tynkarskie we wnętrzu pobielono stosując również nieco zanieczyszczoną pobiałę, co spowodowało nadanie warstwie malarskiej szarawo-kremowego odcienia. Niewykluczone również, że był to zamierzony efekt. W odkrywkach nie stwierdzono reliktów tynkarskiego lica i warstwy malarskiej.

Można wysnuć również przypuszczenie, że tynk wewnątrz jest wtórny, pochodzący jeszcze z XIX wieku, ponieważ jego charakter różni się od tynku stwierdzonego na elewacji. Jednocześnie można również przypuszczać, że wnętrze tynkowano etapami, później w stosunku do wykończenia tynkarskiego elewacji, ze względu na ograniczony budżet gminy protestanckiej.

Z początku XIX wieku pochodzi wystrój wewnątrz kościoła z dwoma poziomami drewnianych empor obiegających wnętrze z trzech stron, z górnym poziomem balustrad o prostszej formie dekoracji, pozbawionym artykulacji płycin. Zarówno ściany jak i empory były szare z niebieskimi akcentami kolorystycznymi. Stan zachowania wymalowań jest zły, w związku z czym nie określono dokładnie przebiegu dekoracji. Prawdopodobnie był to niebieski pasek okalający wnętrza płycin. Empory pomalowano tylko w obrębie frontów balustrad i dolnej – parterowej części słupów.  Strop i podsufitki empor były pobielone, nie wykluczone również, że pobiałą pomalowano frontowe płaszczyzny słupów empor powyżej balustrad dolnego poziomu, ponieważ nie stwierdzono na nich starszej warstwy malarskiej niż II połowa XX wieku, co może wskazywać, że pozostały niemalowane lub też, że przed wtórnym przemalowaniem dokładnie usunięto kruchą i nietrwałą pobiałę. Stolarka okienna nie zachowała się z wyjątkiem luźnych skrzydeł okiennych zmagazynowanych we wieży. Mają one szklenie w formie kwadratowych kwater ujętych w ołów i pochodzą prawdopodobnie z wieży.

6.2.3. Technika warstw i elementów wtórnych

III faza chronologiczna, 1867


W tym czasie wykonano prace remontowe w kościele, o czym świadczą inskrypcje na belkach więźby dachowej. Trudno określić co obejmowały, można założyć, że odświeżenie ścian.

IV faza chronologiczna, 1893


Zainstalowano nowy prospekt organowy, którego wystrój malarski zachowany jest do dzisiaj bez przemalowań.

V faza chronologiczna XIX/XX w.


Ściany przemalowano farbą wapienną o szarobeżowym odcieniu

VI faza chronologiczna, pocz. XX w.


W początkach XX wieku przeprowadzono gruntowny remont kościoła, co szczególnie wpłynęło na wygląd elewacji, ponieważ skuto oryginalny wystrój tynkarski i nadano nową nieco uproszczoną formę profilowaniom detalu. Kolorystyki płaszczyzn ścian nie udało się jednoznacznie stwierdzić. Zauważono relikty białej warstwy malarskiej, którą można przyporządkować tej fazie chronologicznej. Elewacja wieży powyżej strefy przyziemia ma formę pochodzącą z tego czasu, podobnie z tego czasu pochodzą detale na pozostałych elewacjach kościoła. Wnętrze przemalowano na szarobeżowy kolor.

VII faza chronologiczna 

wprowadzono intensywną pomarańczową kolorystykę detalu architektonicznego

VIII faza chronologiczna


W II połowie XX wieku przeprowadzono kolejny gruntowny remont kościoła, usuwając tynk z płaszczyzn elewacji (pozostawiając większość detalu), zastępując go cementowo-wapiennym tynkiem fakturalnym o dużej sile wiązania. W działaniach tych pominięto górne kondygnacje wieży. Zamurowano boczne wejścia do kościoła. Usunięto tynk w pasie przyziemia wewnątrz budynku i zastąpiono go podobną zaprawą jak na elewacji, gładko opracowaną. Wykonano opaskę betonową wokół budynku, wymieniono tynk wewnątrz kruchty na cementowy, w sposób nieudolny opracowując jego powierzchnię. Wszystkie wspomniane działania miały na celu ograniczenie efektów zawilgocenia kościoła, w konsekwencji jednak spowodowały ich nasilenie.

5.3. Stan zachowania i przyczyny zniszczeń

I faza chronologiczna


 Fragment muru ceglano-kamiennego z tego czasu zachowany jest tylko w północno-zachodnim narożniku korpusu, w przyziemiu. Zaprawa ma dość dobrą kohezję i adhezję do elementów budulca. Pobiała wapienna zachowana jest szczątkowo. Nie można wykluczyć, że podobne fragmenty muru znajdują się w przyziemiu wieży, biorąc pod uwagę krzywizny lica opracowania tynkarskiego wewnątrz kruchty zachodniej.

II faza chronologiczna


Wystrój elewacji praktycznie nie zachował się. Zachowany jest tynk wewnątrz, powyżej strefy przyziemia, wraz z pobiałą wapienną, która ma słabą przyczepność do podłoża. Stwierdzono zawilgocenie murów obwodowych do wysokości około 0,5 do 1 m od poziomu gruntu spowodowane prawdopodobnie wadliwym systemem odprowadzania wody deszczowej oraz opaską betonową wykonaną wokół kościoła. Dodatkowo odpływ wody opadowej może blokować ścieżka polbrukowa okalająca budynek. Stolarka okienna nie zachowała się za wyjątkiem okien w wejściu bocznym na emporę. Stolarka drzwiowa zachowana jest w formie pojedynczych drzwi na emporze prowadzących do wyjścia. Empory wydają się w dobrym stanie zachowania, nie widać czynnych żerowisk owadów, stwierdzono lokalne wymiany desek podłogowych. Oryginalna dekoracja malarska zachowana jest w szczątkowym stanie. 

III faza chronologiczna


Prospekt organowy jest w dobrym stanie zachowania, bez przemalowań. Stwierdzono ubytek dekoracji rzeźbiarskiej w zwieńczeniu prospektu. Mechanizm instrumentu jest nieczynny, prawdopodobnie niekompletny.

Kolejne fazy chronologiczne


Historyczny wygląd elewacji jest zaburzony cementowym tynkiem strukturalnym, który ma bardzo mocną adhezję do podłoża. Zachowane są tylko detale architektoniczne z początku XX wieku oraz lico tynkarskie wieży powyżej poziomu przyziemia. Detale te mają szczątkowo zachowane białe wymalowanie i są dwukrotnie przemalowane. Szarobeżowe przemalowania we wnętrzu mają złą przyczepność do podłoża i obszerne ubytki. Przemalowania empor z kolei mają bardzo dobrą przyczepność do podłoża i kohezję.

6. WNIOSKI Z PRZEPROWADZONYCH BADAŃ KONSERWATORSKICH


Obecny kościół powstał w 1817 roku na miejscu starszej, strawionej przez pożar w 1802 roku średniowiecznej świątyni, której relikty stwierdzono w przyziemiu północno-zachodniego narożnika korpusu w formie fragmentu muru kamienno-ceglanego. Datowanie wspomnianego reliktu nie jest jednoznaczne. Pierwsza pisana wzmianka o kościele w Drzonowie datowana jest na 1375 rok, jednak istnieje duże prawdopodobieństwo, że około roku 1570 kościół gruntownie przebudowano. Obecny budynek został wzniesiony w stylu klasycystycznym dzięki staraniom gminy protestanckiej. Z początku XIX wieku pochodzi wystrój wewnątrz kościoła z dwoma poziomami empor obiegających wnętrze z trzech stron, z górnym poziomem balustrad o prostszej formie dekoracji, pozbawionym artykulacji płycin. Zarówno ściany jak i empory były szare (ściany jasnoszare). Empory pomalowano tylko w obrębie frontów balustrad i dolnej – parterowej części słupów. Jedynym rozbiciem szarości był niebieski pasek okalający wnętrza płycin. Strop i podsufitki empor były pobielone, nie wykluczone również, że pobiałą pomalowano frontowe płaszczyzny słupów empor powyżej balustrad dolnego poziomu, ponieważ nie stwierdzono na nich starszej warstwy malarskiej niż II połowa XX wieku, co może wskazywać, że pozostały niemalowane lub też, że przed wtórnym przemalowaniem dokładnie usunięto kruchą i nietrwałą pobiałę. Wystrój elewacji z tego czasu nie zachował się. W 1867 roku prawdopodobnie odświeżono kościół lub/ i dokonano napraw więźby dachowej, o czym świadczą inskrypcje na belkach więźby dachowej na poziomie wyższych empor. W 1893 roku zainstalowano nowe organy. W początkach XX wieku przeprowadzono gruntowny remont kościoła, co szczególnie wpłynęło na wygląd elewacji, który zmieniono na bardziej nowoczesny w obrębie detalu. Na detalu z tego czasu zauważono relikty białej warstwy malarskiej, którą można przyporządkować tej fazie chronologicznej. Wnętrze w tym czasie odświeżono malując na szaro chudą farbą wapienną. Po 1945 roku odświeżono elewację nadając detalom pomarańczowy kolor. W II połowie XX wieku przeprowadzono kolejny gruntowny remont kościoła zamurowując boczne otwory wejściowe, usuwając tynk z płaszczyzn elewacji (pozostawiając większość detalu), zastępując go cementowo-wapiennym tynkiem fakturalnym o dużej sile wiązania. W działaniach tych pominięto górne kondygnacje wieży. Usunięto tynk w pasie przyziemia wewnątrz budynku i zastąpiono go podobną zaprawą jak na elewacji, gładko opracowaną. Wykonano opaskę betonową wokół budynku, wymieniono tynk wewnątrz kruchty na cementowy. Wszystkie wspomniane działania miały na celu ograniczenie efektów zawilgocenia kościoła, w konsekwencji jednak spowodowały ich nasilenie. Historyczna stolarka okienna zachowana jest na zewnętrznej klatce schodowej prowadzącej na emporę, pozostałe okna są wtórne i nie nawiązują formą do pierwotnych. Drzwi również są wtórne za wyjątkiem tych prowadzących na wspomnianą klatkę schodową.

7. POSTULATY KONSERWATORSKIE, PROGRAMY PRAC KONSERWATORSKICH

1. Estetycznym celem planowanych prac powinno być przywrócenie zabytkowi jego historycznego wyglądu. Elewacja, pierwotnie klasycystyczna, wtórnie na początku XX wieku, otrzymała nieco prostszą w detalu architektonicznym szatę, zachowaną w swoim charakterze do dziś. W związku z tym proponuje się przywrócenie formy elewacji z tego właśnie okresu.

2. Konieczne jest skontrolowanie obecnego systemu odprowadzenia wody opadowej, szczególnie rur spustowych, które mogą być niedrożne lub nieszczelne pod powierzchnią gruntu.

3. Konieczne jest usunięcie znajdującej się przy elewacji opaski betonowej i zastąpienie jej materiałem przepuszczalnym np. gruntem porośniętym trawą, lub innym zapewniającym swobodne odparowanie wody z obszaru przy fundamentach.

4. Konieczne jest skorygowanie spadków terenu od kościoła i likwidacja nawet niewielkich zagłębień w gruncie powodujących kumulowanie się i wsiąkanie wody opadowej w grunt przy zabytku.

5. Zaleca się usunięcie obecnej posadzki i zastąpienie jej bardziej paroprzepuszczalnym materiałem, np. nawierzchnią ceglaną. Występujące w kościele zawilgocenia murów mogą być spowodowane między innymi kumulacją wilgoci pod posadzką. Format i sposób ułożenia cegieł należy uściślić w trakcie usuwanie obecnie eksponowanej posadzki, ponieważ pod nią najprawdopodobniej znajduje się starsza nawierzchnia.

6. Konieczne jest usunięcie historycznych tynków na elewacji i wewnątrz kościoła do wysokości odpowiadającej obszarom zawilgocenia murów i zastąpienie ich systemem tynków renowacyjnych z certyfikatem WTA, tak aby nowe tynkowane partie scaliły się fakturalnie z historycznym opracowaniem.

7.  Konieczne jest również usunięcie fakturalnego tynku cementowo-wapiennego z elewacji oraz tynku cementowego z wnętrza kruchty, ponieważ są one jedną z przyczyn utrzymującego się silnego zawilgocenia, jako akumulatory wilgoci oraz elementy przyśpieszające w konsekwencji erozję muru. Ponadto wymienione opracowania tynkarskie nie spełniają wymogów estetycznych dla zabytku.

8. Dopuszcza się usunięcie odspojonych i zerodowanych fragmentów detalu architektonicznego oraz źle zachowanych partii tynku na elewacji wieży i odtworzenie go w obecnej formie.

9. Należy zrekonstruować tynk na płaszczyznach elewacji zgodnie z wyglądem zachowanych partii tynkowanych na wyższych kondygnacjach wieży. Do rekonstrukcji tynku należy zastosować dobry jakościowo, gotowy tynk przeznaczony do obiektów zabytkowych lub wapienno-piaskowy modyfikowany hydraulicznie z dobrych jakościowo materiałów.

10. W przypadku remontu ścian wewnątrz wieży i uzupełniania tynku w tym obszarze należy nawiązać sposobem opracowania do oryginału.

11. Po usunięciu z elewacji wtórnych tynków o zbyt dużej sile wiązania należy dokładnie ocenić zakres występowania pozostałości murów średniowiecznego kościoła, którego relikty stwierdzono w przyziemiu północno-zachodniego narożnika. Należy rozważyć eksponowanie tego fragmentu w formie świadka. 

12. Do malowania elewacji zaleca się zastosowanie farb na spoiwie krzemianowym przeznaczonych od obiektów zabytkowych.

13. Kolorystyka elewacji może nawiązywać do wystroju z początku XX wieku, gdzie stwierdzono intensywną ugrową barwę na detalu architektonicznym (lica tynkarskiego z tego okresu nie stwierdzono) lub też białą bądź kremowożółtą nawiązującą do najbardziej popularnej kolorystyki klasycystycznej.

14. Poniżej podano kolory wg wzornika Keim Exclusiv dla obu zaproponowanych wyżej opcji

	-
	A. Kolorystyka klasycystyczna
	B. Kolorystyka z początku XX w.

	Płaszczyzny ścian
	Kremowy: 9477, 9576, 9516

Żółty jasny: 9053, 9075
	Kremowe: 9276, 9357

	Detal architektoniczny
	
	Żółty: 9051 (podkład), 9089 (laserunek)


15. We wnętrzu zaleca się przywrócenie najstarszej zachowanej, klasycystycznej kolorystyki z początku XIX wieku, w której dominował kolor szary (empory, ściany). Biel stwierdzono na stropie. Możliwe jest również nawiązanie do pierwszej wtórnej, białej kolorystyki ścian pochodzącej z lat sześćdziesiątych XIX wieku.

16. Do malowania wnętrza, również stropów empor, zaleca się farby krzemianowe przeznaczone do obiektów zabytkowych, odpowiednio dobrane do podłoża.

17. Poniżej podano kolory wg wzornika Keim Exclusiv dla obu zaproponowanych wyżej opcji malowania wnętrza

	-
	A. Kolorystyka klasycystyczna
	B. Kolorystyka z lat 60-tych XIX 

	Ściany
	Szary: 9531, 9529
	Kremowy: 9477, 9576, 9516

	Stropy
	Kremowy: 9477, 9576, 9516
	Kremowy: 9477, 9576, 9516


18. Konieczne jest usunięcie wtórnych elementów na stropie i emporach w postaci obicia z płyt pilśniowych.

19. W trakcie badań na stropie nie stwierdzono dekoracyjnych wymalowań, usunięcie płyt pilśniowych należy jednak wykonać pod nadzorem dyplomowanego konserwatora dzieł sztuki.

20. W obrębie balustrad i filarów empor zaleca się przeprowadzić prace konserwatorskie-restauratorskie, których przebieg opisano w załączonym programie prac konserwatorskich i które powinny być wykonywane przez dyplomowanego konserwatora dzieł sztuki, lub przez wykwalifikowanego stolarza pod nadzorem konserwatorskim.

21. W obrębie podłogi i podsufitki empor dopuszcza się przeprowadzenie prac remontowych przez wykonawcę budowlanego z przygotowaniem do prac stolarskich, pod nadzorem dyplomowanego konserwatora dzieł sztuki.

22. Dopuszcza się oczyszczenie stropu i podsufitki empor z historycznych pobiał ze względu na ich słabą przyczepność do podłoża oraz stosunkowo niewielką wartość estetyczną.

23. Na emporach i stropie dopuszcza się wymianę zniszczonych desek, które utraciły swoje właściwości konstrukcyjne lub wtórnych o niewłaściwych wymiarach i wykończeniu powierzchni.

24. Do wymiany należy zastosować deski o zbliżonych wymiarach (grubości i szerokości) z drewna sosnowego I klasy jakości, dobrze wysezonowanego.

25. Zaleca się wymianę stolarki okiennej na inną nawiązującą formą do okien utrwalonych na fotografiach archiwalnych oraz do dwóch skrzydeł okiennych zachowanych w pomieszczeniu wieży, przy dzwonie. Pierwotnie stolarka okienna miała symetryczny podział krzyżowy ze szkleniem w formie mniejszych prostokątnych kwater ujętych w ołowiane listwy bądź drewniane szprosy (w skrzydle znajdowało się sześć kwater w trzech rzędach po dwie). 

26. Istniejąca historyczna stolarka okienna w zewnętrznym wejściu na emporę musi zostać zachowana i poddana pracom konserwatorskim zgodnie z zamieszczonym programem prac konserwatorskich.

27. Kolorystyka stolarki okiennej powinna nawiązywać do szarości stwierdzonej od środka na wspomnianych wyżej okienkach zewnętrznej klatki schodowej prowadzącej na emporę (wg wzornika Keim Exclusiv 9493). Kolor ten powinien zostać zweryfikowany w ramach nadzoru konserwatorskiego

28. Rekonstruowana stolarka okienna powinna wyglądem od strony elewacji nawiązywać formą do okien charakterystycznych dla początku XIX wieku, z pionowym stałym słupkiem podkreślonym półwałkiem.

29. Zaleca się, aby konstrukcja okien i ich szklenie nawiązywały do historycznych.

30. Prospekt organowy z zachowaną nie przemalowaną dekoracją malarską należy poddać pracom konserwatorskim-restauratorskim zgodnie z zamieszczonym poniżej programem prac konserwatorskich.

PROGRAMY PRAC KONSERWATORSKICH-RESTAURATORSKICH

ZACHOWANA STOLARKA  DRZWIOWA

1. Demontaż  skrzydeł, transport do pracowni konserwatorskiej/ stolarskiej.

2. Wykonanie odkrywek i przedstawienie wyników badań przedstawicielowi LWKZ. W zależności od wyników badań podjęta będzie decyzja o usunięciu przemalowań i odkryciu oryginalnej warstwy malarskiej lub o zachowaniu jej pod przemalowaniami i zrekonstruowaniu kolorystyki na wtórnych warstwach.

3. (Opcjonalnie) Usunięcie wtórnych przemalowań  - chemicznie i mechanicznie kompresami z odpowiednio dobranych mieszanin rozpuszczalników lub gotową pastą do usuwania powłok malarskich/ lakierniczych. Dopuszczalne jest również działanie gorącym powietrzem o odpowiednio dobranej temperaturze.

4. Uzupełnienie ewentualnych większych ubytków drewna przez wstawienie fleków z drewna odpowiednio wysezonowanego, tego samego gatunku, co substancja zabytkowa. Fleki powinny zostać dopasowane do kształtu ubytków, wklejone, ewentualnie ze spoiną wzmocnioną przez kołkowanie.

5. Uzupełnienie stwierdzonych mniejszych, ale mających konstrukcyjny charakter ubytków kitem chemoutwardzalnym Araldite. Uzupełnienie musi być wykonane w granicach ubytku i fakturą naśladować oryginalną powierzchnię.

6. Uzupełnienie niewielkich ubytków (w drewnie i zachowanych warstwach malarskich) dobrym jakościowo kitem wodorozcieńczalnym do drewna. Uzupełnienie musi być wykonane w granicach ubytku i fakturą naśladować oryginalną powierzchnię.

7. Zabezpieczenie elementów żelaznych/ żeliwnych/ stalowych roztworem alkoholowym taniny.

8. Rekonstrukcja kolorystyki/ uzupełnienie warstwy malarskiej stolarki z zastosowaniem farb  na bazie żywicy syntetycznej o dużej wytrzymałości przy intensywnej eksploatacji.

9. Transport elementów z pracowni.

10. Montaż elementów w ościeżach z regulacją zawiasów i ich smarowaniem. Zaleca się zastosowanie smaru silikonowego.

11. Sporządzenie dokumentacji opisowej i fotograficznej przebiegu prac.

ZACHOWANA STOLARKA OKIENNA

9. Wykonanie dokumentacji fotograficznej obiektów przed rozpoczęciem prac.

10. Usunięcie kitowania ze skrzydeł okiennych.

11. Demontaż oszklenia, ocena jego stanu zachowania (stopnia skorodowania powierzchni, „wyprażenia”).

12. Oczyszczenie oszklenia za pomocą detergentów i wody.

13. Usunięcie wtórnych przemalowań z zastosowaniem ciepłego powietrza o precyzyjnie dobranej temperaturze. Partie okien znajdujące się od strony elewacji, o szczególnym stopniu zniekształcenia warstwy malarskiej muszą być oczyszczone do drewna. Od wewnątrz podczas oczyszczania należy odkryć pierwszą wtórną kremową warstwę malarską stanowiącą warstwę interwencyjną między oryginałem i planowaną rekonstrukcją oryginalnej dekoracji

14. Dezynfekcja i dezynsekcja np. substancją na bazie pestycydów (permetryny, cypermetryny lub innych) przez iniekcję, w przypadku stwierdzenia zainfekowanych obszarów.

15. Impregnacja osłabionych części drewnianej struktury oraz konsolidacja oryginalnej warstwy malarskiej roztworem mieszaniny żywic akrylowych zawierającej polimetakrylan etylu (np. Paraloid B72). Stężenie roztworu zostanie indywidualnie dobrane dla odkrytej struktury.

16. Uzupełnienie ubytków drewna. Większe i głębsze ubytki planuje się uzupełnić kitem chemoutwardzalnym typu Araldite o właściwościach mechanicznych zbliżonych do właściwości drewna. Mniejsze ubytki zostaną uzupełnione kitem wodorozcieńczalnym emulsyjnym do drewna.

17. Regulacja okien przez odpowiednie wyregulowanie zawiasów i ewentualne poprawienie spasowania skrzydeł przez dodanie odpowiedniej grubości listew drewnianych w felcach.

18. Pokrycie niepolichromowanych partii okien warstwą izolującą roztworu rozpuszczalnikowego żywicy akrylowej.

19. Zamocowanie szklenia okien z wykorzystaniem zachowanych oryginalnych tafli oraz nowych, odpowiednio dopasowanych.

20. Kitowanie okien metodą tradycyjną kitem szklarskim kredowo-klejowym.

21. Rekonstrukcja warstwy malarskiej od strony elewacji. Do wykonania zabiegu zalecane są farby o stopniu połysku zbliżonym do przywracanej fazy chronologicznej (zgodnie z zaleceniami zawartymi w postulatach).

22. Uzupełnienie warstwy malarskiej od strony drewna, imitacyjne.

23. Wykonanie dokumentacji fotograficznej i opisowej przeprowadzonych prac.

BALUSTRADY I FILARY EMPOR

1. Wykonanie dokumentacji fotograficznej obiektu przed rozpoczęciem prac..

2. Usunięcie wtórnych przemalowań z zastosowaniem pasty do usuwania powłok malarskich lub odpowiednich kompozycji rozpuszczalników.

Opcjonalnie: pozostawienie wtórnych przemalowań i rekonstrukcja oryginalnej kolorystyki na zmatowionym i odtłuszczon ym podłożu. Do pełnej konserwacji-restauracji można przeznaczyć jeden odcinek między filarami.

3. Oczyszczenie odwrocia balustrady z zabrudzeń powierzchniowych i przemalowań, jak wyżej.

4. Impregnacja osłabionych części drewnianej struktury balustrady roztworem mieszaniny żywic akrylowych zawierających polimetakrylan etylu. Stężenie roztworu zostanie indywidualnie dobrane dla odkrytej struktury.

5. Uzupełnienie ubytków drewna. Większe i głębsze ubytki planuje się uzupełnić kitem chemoutwardzalnym typu Araldite o właściwościach mechanicznych zbliżonych do właściwości drewna. Mniejsze ubytki zostaną uzupełnione kitem wodorozcieńczalnym emulsyjnym do drewna.

6. Pokrycie roztworem rozpuszczalnikowym żywicy akrylowej lica balustrad w celu konsolidacji i impregnacji pozostałości warstwy malarskiej pochodzącej z początku XX wieku (ze szczególnym uwzględnieniem zaizolowania uzupełnień drewna).

7. Uzupełnienie warstwy malarskiej lub rekonstrukcja kolorystyki farbami odpornymi na działanie czynników atmosferycznych i światła, gwarantujących wygląd powierzchni zbliżony do uzupełnianej warstwy malarskiej.

8. Pokrycie warstwy malarskiej werniksem końcowym o stopniu połysku odpowiadającym oryginalnemu połyskowi odtwarzanej dekoracji malarskiej.

9. Wykonanie dokumentacji fotograficznej i opisowej przeprowadzonych prac.

PROSPEKT ORGANOWY

1. Wykonanie dokumentacji fotograficznej przed rozpoczęciem prac.

2. Usunięcie luźnych zabrudzeń z obiektu (kurzu, mączki drzewnej).

3. Dezynfekcja i dezynsekcja obiektu metodą iniekcji z zastosowaniem permetryny lub substancji pokrewnych .

4. Demontaż części elementów i transport do pracowni. W trakcie wykonywania demontażu konieczne jest udokumentowanie lokalizacji poszczególnych elementów.

5. Usunięcie zabrudzeń powierzchniowych odpowiednio dobranym środkiem powierzchniowo czynnym. Rodzaj i stężenie środka należy dobrać w toku prób.

6. Impregnacja osłabionych części drewnianej struktury prospektu roztworem żywicy akrylowej (wskazane jest użycie żywicy Paraloid B72).

7. Wykonanie rekonstrukcji brakujących elementów prospektu. Do rekonstrukcji drewnianego podłoża należy użyć dobrze wysezonowanego drewna, odpowiadającego gatunkiem oryginałowi. Elementy rekonstruowane należy mocować na spoinę z dyspersji akrylowej lub  winylowej (Acrylkleber, Vinacet) w razie potrzeby wzmocnioną drewnianymi kołeczkami wpuszczonymi w uzupełnienie i substancję oryginalną. Zaprawę i warstwę wykończeniową należy uzupełnić zgodnie z techniką oryginału.

8. Uzupełnienie większych ubytków drewna kitem chemoutwardzalnym o właściwościach mechanicznych zbliżonych do właściwości drewna (wskazane jest użycie kitu Araldite do drewna). 

9. Uzupełnienie niewielkich ubytków drewna kitem akrylowym wodorozcieńczalnym.

10. Zaizolowanie oryginalnych wymalowań werniksem retuszerskim.

11. Uzupełnienie ubytków oryginalnej warstwy malarskiej farbami odpornymi na działanie światła i czynników atmosferycznych panujących w kościele, gwarantującymi wygląd powierzchni zbliżony do uzupełnianej warstwy malarskiej. Próby uzupełnień zostaną przedstawione do zaakceptowania przedstawicielowi LWKZ.

12. Uzupełnienie ubytków złoceń i srebrzeń oraz rozjaśnienie warstwy zmienionej kolorystycznie brązy przez graficzne wyretuszowanie jej jaśniejszym metalowym proszkiem o odpowiednio dobranym odcieniu. Dobór techniki uzupełnień zostanie przeprowadzony w formie prób przedstawionych przedstawicielowi LWKZ do zaakceptowania.

13. Zaizolowanie powierzchni warstwy malarskiej i uzupełnień na licu prospektu  werniksem.

14. Transport i montaż wcześniej zdemontowanych elementów po konserwacji-restauracji. 

15. Dokumentacja fotograficzna i opisowa wykonanych prac.

8.  SPIS ELEMENTÓW DOKUMENTACJI

DOKUMENTACJA OPISOWA    23 strony

DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA    43 fotografie, ilustracje do opracowania historii obiektu: 11

DOKUMENTY brak

DOKUMENTACJA RYSUNKOWA  8 ilustracji
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