Wojewddzki Szpital Specjalistyczny sﬁ Podmiot Leczniczy Samorzadu
im.Janusza Korczaka w Stupsku Sp.z 0.0 Wojewddztwa Pomorskiego

Stupsk, dnia 03.04.2024 r.

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego,
pn.: ,,Dostawa produktow leczniczych”- nr postepowania 25/PN/2024

Na podstawie art. 135 ust. 6 - przetarg nieograniczony ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamoéwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), [zwanej dalej takze ,PZP"] Zamawiajgcy
udostepnia tres¢ zapytan dotyczacych zapisdéw specyfikacji warunkow zamowienia (dalej ,,.SWZ") wraz
z wyjasnieniami. W przedmiotowym postepowaniu wptynety nastepujace zapytania:

Pytanie nr 1:
CzeS¢ Il SWZ - Projekt umowy

Czy Zamawiajgcy w par. 1.10 zamiast obowigzku wprowadzi prawo do dostarczenia zamiennika?
Wykonawca oferuje towary wskazane w ofercie i tylko one sg przedmiotem zamowienia publicznego
w niniejszym postepowaniu. Zdefiniowanie przedmiotu zaméwienia powoduje, ze tylko co do niego
strony zawierajg umowe objeta obowiazkiem dostaw. Wykonawca nie jest w stanie zapewni¢, ze
w kazdym przypadku zaoferuje produkt zamienny, tym bardziej, ze moze sie to wigzac z razacg stratg
po stronie Wykonawcy.

Odp.: Zamawiajqcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 2:
CzeSC || SWZ - Projekt umowy

Czy Zamawiajacy majac na uwadze treS¢ par. 3.1.2 umowy oczekuje, ze zamdwienia ,Cito” mogg
sktadane by¢ catodobowo? Wykonawca oferuje dostawe w terminie 12 godzin od daty ztozenia
zamowienia, natomiast nie ma mozliwosci catodobowego zamawiania produktéw. Dziat zamowief
czynny jest w standardowych godzinach pracy biurowej w dni robocze. Wykonawca nie jest w stanie
utrzymywaé catodobowo personelu w celu przyjmowania zamowied na leki, nie ma takiego
obowigzku na podstawie przepis()w dotyczacych obrotu lekami, zaS ewentualne zaméwienia
catodobowe wymaga{'yby zmiany regulammu pracy u Wykonawcy. W Swietle powyzszego Wykonawca
wnosi o waasnlenle czy zamawiajacy oczekuje dostgpnoscu catodobowego telefonu/faksu w celu
ztozenia zaméwienia, a jesli tak - Wykonawca wnosi o zmiane zapisu na taki, gdzie zaméwienia
przyjmowane sa w dni robocze w typowych godzinach pracy (np. w godzinach pracy Szpitala).

Odp.: Zamawiajgcy modyfikuje §3 ust. 1i 8 oraz §7 ust. 2 Wzoru umowy w nastepujgcy sposéb:

Cze$¢ Il SWZ - wzdér umowy

§3ust. 1

1. Wykonawca zobowigzuje sie do dostarczenia towaru pod wskazany adres Apteki Szpitalnej
Zamawiajacego, cyklicznie wg rzeczywistych potrzeb Zamawiajgcego

do 3 dni roboczych od ztozenia zamodwienia

Za dni robocze uwaza sie dni od poniedziatku do pigtku, z wytgczeniem dni ustawowo wolnych
od pracy oraz dni wolnych u Zamawiajgcego.

§3ust. 8
1. W razie zwtoki w realizacji dostaw przekraczajacych co najmniej 2 dni termin o ktorym mowa
w §3 ust. 1 umowy, Zamawiajacy ma prawo dokonac¢ zakupu u innego dostawcy

i obcigzy¢é Wykonawce kwotg odpowiadajgca roznicy pomiedzy faktycznymi cenami zakupu
a cenami ustalonym na podstawie niniejszej umowy, zachowujac prawo do naliczania kar
umownych. Dotyczy to rowniez sytuacji, gdy z powodu braku kompatybilnosci dostepnych na
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rynku wyroboéw zamiennych, zachodzi koniecznos$¢ zakupu rowniez tej czedci produktow,
ktdre zostaty juz dostarczone, a nie moga by¢ wykorzystywane przez Zamawiajgcego z tego

powodu.
§7ust. 2
2. Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare w wysokosci 0,2% wartosci zamowionej parti
towaru za kazdy rozpoczety dzien (§ 3 ust. 1 ) zwtoki
w dostawie.
Pytanie nr 3:

CzeSC I SWZ ~ Projekt umowy

Czy Zamawiajacy w par. 3.6 zniesie obowiazek dostarczenia zamiennika lub umozliwienia dokonania
zakupu u innego dostawcy? Wykonawca oferuje towary wskazane w ofercie i tylko one s3
przedmiotem zamowienia publicznego w niniejszym postepowaniu. Zdefiniowanie przedmiotu
zamdwienia powoduje, ze tylko co do niego strony zawieraja umowe objeta obowigzkiem dostaw.
Wykonawca nie jest w stanie zapewni¢, ze w kazdym przypadku zaoferuje produkt zamienny, tym
bardziej, ze moze sig¢ to wigzaé z razaca stratg po stronie Wykonawcy.

0dp.: Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 4:
CzeS¢ 1l SWZ - Projekt umowy

Czy Zamawiajacy w par. 7.2 zamiast naliczania kar za godzine, przyjmie naliczanie ich za dzief zwtoki?
Obecna zasada prowadzi do naliczania kar w kwotach razaco wygérowanych.
Odp.: Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 5:
CzesSC 11 SWZ - Projekt umowy

Czy Zamawiajacy wykresli zapis par. 8.3.9? Wskazana w tym punkcie cena nie jest ceng maksymalng
leku ani ceng urzedowa i nie istnieje prawny obowiazek dostosowywania si¢ do niej przez dostawcow
lekéw. Wykonawca nie moze zobowiazac sig do obnizki ceny leku w oparciu o zewnetrzne, niezalezne
od niego wskazniki, ktore moga by¢ dowolnie ksztattowane przez osoby trzecie.

Odp.: Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 6;

Czes€ 11 SWZ - Projekt umowy

Czy Zamawiajacy w par. 8.3.11 zamiast 12 miesigcy wpisze termin 3 miesigce? Wykonawca nie moze
byé zwigzany oferta przez okres dwukrotnie dtuzszy, niz pierwotnie zaktadany i nie moze
zagwarantowaé, Ze bedzie przez ten dtuzszy okres dostarcza¢ towar na podstawie niezmienionej
oferty sktadanej w niniejszym postepowaniu.

0dp.: Zamawiajqcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr7:
Czesc Il SWZ - Projekt umowy

Czy ZamaW|ancy w par. 8.3.12 i nast. dopisze, ze wskutek zastosowania tych wskaznikow cena towaru
nie moze spas¢ ponizej ceny ofertowej lub innej, proponowanej w danym momencie zgodnie
zumowa? Praktyka wykazuje, ze Zamawiajacy w przypadku obnizenia ‘wskaznika inflacji’ zadaja
obnizenia cen dostarczanych produktéw. Rozumowanie takie jest jednak catkowicie btedne, gdyz
w Polsce nie mamy - i dtugo nie bedziemy mie¢ do czynienia - z deflacja. Nizszy wskaznik w kolejnym
okresie oznacza w istocie, w obecnym okresie, ze wyhamowato tempo inflacji, ale nie, ze ceny spadty
do nizszego poziomu. Jedli cena ofertowa wynosi 100, to wskutek ‘ujemnego wskaznika inflacji’ nie
moze ona spas¢ np. do poziomu 95, gdyz oznaczatoby, to ceny w Polsce spadaja, a tak nie jest. Ujemny
wskaznik w stosunku do poprzedniego okresu oznacza jedynie mniejsze tempo inflacji, ale nie
deflacje.

Odp.: Zamawiajgcy informuje, 2e zmiana wynagrodzenia moie nastgpi¢ na zasadach ohkreslonych
w §8 ust. 3 pkt 12-16 Umowy, tj. w oparciu o wzrost lub spadek wartosci wskaznika cen towaréw i ustug
konsumpcyjnych (w ujeciu miesigc do miesigca).



Pytanie nr 8:

Czy Zamawiajacego dopusci mozliwos¢ zaoferowania w czesci nr 9 poz. 1-6 produktu w opakowaniu
firmy Baxter typu Viaflo z dotaczonym do kazdej pojedynczej sztuki tgcznika - aparatu, ktory taczy sie
bezposrednio z portem infuzyjnym ? Kolec zakohczony potaczeniem bezigtowym typu Clearlink,
pozwala na sprawne potaczenie z opakowaniem typu Viaflo w porcie do infuzji. Zaproponowany
sprzet pozwoli na tatwe i bezpieczne dostrzykiwanie lekow do opakowania bedgcego w obstudze.
tacznik pakowany pojedynczo, kompatybilny z strzykawkami luer i luer-lock, sterylny.

Odp.: Zamawiajgcy nie dopuszcza.

Pytanie nr 9:

Czy Zamawiajacy w czeSci nr 5 dopusci zaoferowanie leku w opakowaniu handlowym x 10 fiol.
Z jednoczesnym przeliczeniem ilosci na 230 opakowan ?
Odp.: Zamawiajqcy dopuszcza.

Pytanie nr 10:

Czy Zamawiajacy w czesci nr 19 dopusci zaoferowanie produktu w opakowaniu handlowym x 10 szt.
z jednoczesnym przeliczeniem iloSci na 2330 opakowan ?
0dp.: Zamawiajgcy dopuszcza.

Pytanie nr 11:
Do §6 ust. 2 wzoru umowy: Prosimy o modyfikacje §6 ust. 2 poprzez skonkretyzowanie granicznych

wartosci dla poszczegdlnych pozycji asortymentowych, jakie Zamawiajgcy zamierza zrealizowaé, np.
poprzez podanie, ze zmiany ilosci produktow okreslonych w formularzu cenowym mogg ulec
zmniejszeniu lub zwiekszeniu w granicach +/- 20%, a przez takie sformutowanie Zamawiajgcy bedzie
rozumiat mozliwo$¢ zaméwienia o 20% mniejszych lub o 20% wigkszych ilosci, kazdego
z zamdwionych asortymentéw. Aktualna tres¢ §6 ust. 2 jest na tyle nieprecyzyjna, Ze na jej podstawie
wykonawcy nie s3 w stanie okreslic faktycznej wielkosci przedmiotu zamowienia w zakresie
poszczegdlnych pozycji asortymentowych oraz dokonac prawidtowej kalkulacji cen na potrzeby
sktadanej oferty.
W wyroku z dnia 17 listopada 2023 roku (sygn. akt: KIO 3212/23) KIO uwzglednita odwotanie wniesione
przez wykonawce Urtica Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu w postepowaniu prowadzonym przez
Szpital Specjalistyczny im. E. Biernackiego w Mielcu na dostawy produktéw leczniczych oraz wyrobow
medycznych, dotyczace analogicznych zapisow umownych, uznajac za uzasadnione zarzuty
naruszenia art. 99 ust. 1, art. 433 pkt 4, art. oraz 441 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
Zamowien Publicznych (Dz. U. 2023 poz. 1605 ze zm.). Krajowa lzba Odwotawcza stwierdzita, ze
Zamawiajacy ma obowiazek w sposob precyzyjny, zrozumiaty i jednoznaczny wskazac w zakresie
kazdego zamawianego produktu, jego ilos¢, do ktdrej moze zwigkszy¢ zakres zamowienia, co wynika
z tresci art. 441 ust. 1 PZP. W dodatku, z tresci art. 31 ust. 2 PZP wynika, ze przy ustaleniu wartosci
zaméwienia uwzglednia sie najwiekszy mozliwy zakres tego zaméwienia z uwzglednieniem opgji.
Ponadto, Zamawiajgcy ma obowigzek jednoznacznie, wyczerpujaco, doktadnie i zrozumiale opisac
przedmiot zamdwienia na podstawie art. 99 ust. 1 PZP. Zalicza si¢ do tego okreslenie ilosci produktu,
ktorego zakres Zamawiajacy zamierza zwigkszy¢, poniewaz w przypadku zamowienia na dostawy, opis
przedmiotu zamdwienia to nie tylko okreslenie rodzaju rzeczy, ale takze jej liczby, wykonawca zas
musi wiedzie¢, jaka ilos¢ rzeczy ma zby¢ lub by gotowy zby¢ Zamawiajgcemu. Wszelkie okolicznosci,
ktére powoduja, ze Zamawiajacy nie jest wstanie przewidziec, ile doktadnie poszczegdlnych
produktdow bedzie potrzebowat, nie moga powodowal, ze opis przedmiotu zamowienia bedzie
niezgodny z art. 99 ust. 1 PZP. Chociaz Zamawiajacy dysponuje ograniczonymi mozliwoSciami
w zakresie precyzyjnego okreSlenia zapotrzebowania na poszczegdlne produkty, a rodzaj oraz ilos¢
towardéw koniecznych do prawidtowego udzielania Swiadczef zdrowotnych sg uzaleznione od réznych
okolicznosci, to jednak ich zaistnienie nie ma wplywu na zapisy umowne, wprowadzone przez
Zamawiajgcego, ktdre naruszaja art. 99 ust. 1 PZP oraz art. 441 ust. 1 PZP.
Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy doprecyzowuje zapisy §6 ust. 2 wzoru umowy w celu
skonkretyzowania granicznych wartosci dla poszczegélnych pozycji asortymentowych w nastepujgcej
formie:

CzeS¢ Il SWZ - wzér umowy

§6 ust. 2

2. Zamawiajacy zastrzega sobie mozliwos¢ zmiany ilosci zamawianego produktu w zakresie

ilosci podanych w poszczegdlnych pozycjach danej czesci,



pod warunkiem nieprzekroczenia
tacznej wartosci danej czeSci. Zmiana w powyzszym zakresie nie stanowi zmiany warunkow
Umowy wymagajacej formy pisemnej w postaci aneksu.

Przez w/w sformutowanie Zamawiajgcy bedzie rozumiat mozliwos¢ zaméwienia o 50% mniejszych lub
0 50% wigkszych podanych ilosci danego asortymentu.

Pytanie nr 12

Do §7 ust. 2 wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane sposobu obliczania kary umowne;j
zastrzezonej w §7 ust. 2, w taki sposdb, aby wynosita ona 0,2% wartosci brutto niedostarczonego
towaru, za kazdy dzied zwtoki w realizacji dostawy zwyktej oraz 0,02% wartoSci brutto
niedostarczonego w terminie towaru za kazda godzine pdznienia w przypadku dostawy pilnej?

Odp.: Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 13:

Do §7 ust. 3 i 4 wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane sposobu obliczania kary
umownej zastrzezonej §7 ust. 3 i 4, w taki sposob, aby wynosita ona 0,2% wartosci brutto towaru,
z ktdrego dostawg Wykonawca pozostaje w zwtoce, obliczang za kazdy dzien zwtoki?

0dp.: Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 14:
Do §8 ust. 3 pkt 9) wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na usuniecie postanowienia

umownego wskazanego w §8 ust. 3 pkt 9 wzoru umowy zgodnie z ktérym Zamawiajgcy przewiduje
zmiane umowy w stosunku do treSci oferty, na podstawie ktérej dokonano wyboru wykonawcy
w zakresie zmiany ceny jednostkowej brutto poszczegdlnego asortymentu wyszczegblnionego
w zataczniku do umowy w sytuacji obnizenia ceny leku do wysokosci Sredniego kosztu rozliczenia
wybranych substancji czynnych stosowanych w programach lekowych i chemioterapii publikowanego
przez NFZ?

Po pierwsze, wskaza¢ nalezy, ze postanowienie to dotyczy wewnetrznych zasad rozliczen migdzy
$wiadczeniodawcami a NFZ, w tym w szczegblnoéci zasad korygowania wartosci produktu
rozliczeniowego lub wiadczenia w weryfikacje Sredniego kosztu rozliczenia wybranych substancji
czynnych, na ktére to zasady Wykonawca nie ma wptywu i nie jest ich strong. Zgodnie z par. 30
Zarzadzenia nr 175/2023/DGL Prezesa NFZ z dnia 30 listopada 2023 r. w sprawie okreSlenia warunkow
zawierania i realizacji umoéw w rodzaju leczenie szpitalne w zakresie programy lekowe (i odpowiednio
par. 28 Zarzadzenia nr 10/2024/DGL - to dyrektor oddziatu NFZ monitoruje i weryfikuje Sredni koszt
rozliczed wybranych substancji czynnych i uwzglednia ww. weryfikacje w stosunku do danego
éwiadczeniodawcy. Ustalenia te s3 zatem wewnetrznymi uzgodnieniami Zamawiajgcego z NFZ,
a Wykonawca nie jest ich adresatem i nie moga one ksztattowaé obowigzkédw wykonawcow.
W konsekwencji, nieuzasadnione jest oczekiwanie od Wykonawcy, aby cena kazdorazowo ulegata
zmianie wskutek zmian ww. Zarzadzed, czyli byta warunkowana przepisami o charakterze
wewnetrznym, ktérych Wykonawca nie jest Strona. Zasadniczym jest bowiem, iz zarzadzenia te nie sa
srodtem prawa powszechnie obowigzujacego Rzeczypospolitej Polskiej iwprowadzanie takich
postanowieh w umowie przetargowej i czynienie z nich zobowigzania Wykonawcy jest nieuprawnione
i bezpodstawne. Zarzadzenia Prezesa NFZ, ktdre wprowadzaja nowe zasady rozliczen
Swiadczeniodawcow z NFZ sg bowiem aktami prawa wewnetrznego, na co wprost wskazat Sad
Apelacyjny w Gliwicach w wyroku z dnia IV SA/GL 1151/17. Bezpodstawnym jest zatem wskazywanie
jako wigzacego bezwzglednie wszystkich uczestnikéw mechanizmu zmiany cen w oparciu
o komunikaty NFZ ustalajgce lub zmieniajace Srednie koszty wybranych substancji czynnych
w sytuacji, gdy brak jest podstawy prawnej uprawniajgcej do tego (Wykonawcow nie wiazg bowiem
ani Rozporzadzenie Ministra Zdrowia ani Zarzadzenia Prezesa NFZ).

Po drugie, podkreslié nalezy, ze tak okreslona klauzula jest takze naduzyciem w rozumieniu art. 353(1)
KC. - zarébwno, iz nie tylko nie ma przepisu uprawniajacego do stosowania cen maksymalnych,
w dodatku o charakterze ruchomym, ale tez narusza zasady wspotzycia spotecznego. Niezgodnym
bowiem z regutami uczciwosci jest przerzucanie na Wykonawce kosztow prowadzenia swojej wiasnej
dziatalnosci niezwigzanej bezposrednio ze Swiadczeniem Wykonawcy.

Po trzecie, nieuprawnione dziatania Zamawiajacego wskazane powyzej wyczerpuja takze znamiona
niedozwolonej klauzuli, o ktérej mowa w art. 6 ust. 1 pkt 6 i 7 ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentéw. Zgodnie z wyzej wskazanym przepisem, zakazane sg porozumienia, ktorych celem



lub skutkiem jest wyeliminowanie, ograniczenie lub naruszenie w inny sposob konkurencji na rynku
wtasciwym, polegajace w szczegdlnoSci na” 6) ograniczaniu dostepu do rynku lub eliminowaniu
zrynku przedsiebiorcow nieobjetych porozumieniem; 7) uzgadnianiu przez przedsiebiorcow
przystepujacych do przetargu lub przez tych przedsiebiorcow i przedsigbiorce bedacego
organizatorem przetargu warunkow sktadanych ofert, w szczegdlnosci zakresu prac lub ceny” - majac
za$ na uwadze dziatania Zamawiajacego polegajace na wymaganiu zmiany ceny w oparciu o czynniki
niezalezne od Wykonawcy i wskazujgc na mechanizm, ktory jest wewnetrzng regulacja miedzy
Zamawiajagcym a NFZ wskazac nalezy, ze zachodzi podstawa do uznania takich porozumien za
niewazne, zgodnie z art. 6 ust. 2 ustawy o ochrony konkurencji i konsumentéw. Ponadto dziatania
Zamawiajgcego ,przerzucajacego” na Wykonawce koszty prowadzenia swojej dziatalnosci mozna
kwalifikowac takze jako naduzycie pozycji dominujacej na rynku wtaSciwym, ktore, zgodnie z art. 9
ust. 1 pkt 1 ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow polega w szczegdlnosci na ,bezposrednim
lub posrednim narzucaniu nieuczciwych cen, wtym cen nadmiernie wygbrowanych albo razgco
niskich, odlegtych termindw ptatnosci lub innych warunkow zakupu albo sprzedazy towarow”.

Po czwarte, zmiana, o ktéra wnosi Wykonawca pozostaje zgodne z nowg ustawa - Prawo Zamowien
Publicznych, ktorej naczelng zasada jest zrownowazenie pozycji stron wumowach w sprawie
zamowienia publicznego poprzez zakaz ksztattowania praw iobowiazkéw Zamawiajgcego
i Wykonawcy w sposob razgco nieproporcjonalny do rodzaju zamowienia oraz ryzyka zwigzanego
zZ jego realizacja.

Podobnie, w aktualnym orzeczeniu KIO z dnia 8 listopada 2021 r. (KIO 3107/21) Izba krytycznie
odniosta sie do mozliwo3ci zastrzegania we wzorcu umowy zmian wynagrodzenia w oparciu o zmiany
okredlanego przez NFZ Sredniego kosztu rozliczenia substancji czynnej, wyrazajac poglad, ze
okreélenie ceny za realizacje zamowienia, w tym réwniez cen jednostkowych, jest uprawnieniem
Wykonawcy, a Zamawiajacy nie jest uprawniony do wptywania na tres¢ oSwiadczenia woli Wykonawcy
poprzez narzucanie mu maksymalnej ceny za realizacje zaméwienia, wobec czego treSc tak
zaprojektowanego postanowienia umownego jest co najmniej abuzywna, godzaca w zasady
wynikajace z art. 431 ustawy PZP i art. 354 §1 KC oraz naruszajaca interesy przedsiebiorcy w sposob
razaco nieproporcjonalny do rodzaju zaméwienia i ryzyka zwigzanego z jego realizacja.

Dodatkowo wskazujemy, ze treS¢ §8 ust. 3 pkt 9) wzoru umowy jest niezgodna z aktualnymi
wytycznymi Ministra Zdrowia, ktore przekazujemy w zataczeniu.

0dp.: Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 15;

Do §8 ust. 3 pkt 12-16) wzoru umowy: Prosimy o potwierdzenie, ze ewentualne obnizenie
wynagrodzenia Wykonawcy na podstawie §8 ust. 3 pkt 12-16 nastapi jedynie w sytuacji nastapienia
w gospodarce zjawiska deflacji?

0dp.: Zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 7.

Pytanie nr 16;

Do §8 ust. 3 pkt 13) wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zwigkszenie maksymalnej
wartosci zmiany wynagrodzenia w taki sposob, aby wynosita ona tacznie 10% wynagrodzenia brutto
za pozostata do wykonania cze$¢ umowy?

0dp.: Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 17;

Czy w stosunku do Zamawiajacego na chwile obecng aktualizuja sie przestanki ,niewyptacalnosci”
oraz ,zagrozenia niewyptacalnoscia” w rozumieniu art. 6 ustawy z dn. 1.01.2016r. - Prawo
restrukturyzacyjne (Dz.U.2015.978 z po6zn. zm.) oraz art. 10 ustawy z dn. 28.02.2003r. - Prawo
upadtosciowe (Dz.U.60.535 z pdzn. zm.)? Czy wedtug wiedzy Zamawiajacego w/w przestanki stang sie
aktualne w okresie od chwili obecne] do zakonczenia umowy zawartej na skutek niniejszego
postepowania?

Odp.: Nie.

Pytanie nr 18:

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na ustanowienie ze swojej strony zabezpieczefn cywilnoprawnych
prawidtowego wykonania umowy przetargowej, w jednej z nastepujacych postaci:

- oéwiadczenia o poddaniu sie egzekucji wprost w trybie art. 777 § 1 pkt 5 Kodeksu postepowania
cywilnego



- cesji na zabezpieczenie w Narodowym Funduszu Zdrowia;

Celem wyjasnienia powyzszego zapytania zwracamy uwage na ogromne ryzyko Wykonawcy zwigzane
z potencjalnym ogtoszeniem postepowania restrukturyzacyjnego lub upadtoSciowego wobec
Zamawiajacego, polegajace m.in. na niemozliwosci odzyskania (w catosci lub w czesci) naleznosci
objetych masa sanacyjna. W razie odmownej odpowiedzi, prosimy o jej uzasadnienie i wskazanie, czy
w toku trwania umowy przetargowej Zamawiajacy zamierza korzysta¢ z narzedzi przewidzianych
w ustawie z dn. 1.01.2016r. - Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U.2015.978 z pdzn. zm.) i ustawie z dn.
28.02.2003r. — Prawo upadtosciowe (Dz.U.60.535 z pozn. zm.).

Odp.: Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 19:

Dot. czesci nr 8 poz. 1,2

Czy Zamawiajacy dopusci zaoferowanie produktu w postaci koncentratu do sporzadzania r-ru do
infuzji?

Odp.: Zamawiajgcy dopuszcza.

Pytanie nr 20:

Dot. czeSci nr 18

Czy Zamawiajacy dopusci zaoferowanie produktu w opakowaniu a' 10 amp. z przeliczeniem ilosci na
105 op.?

Odp.: Zamawiajgcy dopuszcza.

Pytanie nr 21:
Dot. zapiséw SWZ

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zaoferowanie produktu dopuszczonego do obrotu na jednorazowe
pozwolenie MZ?
0dp.: Zamawiajqcy dopuszcza.

Pytanie nr 22:
Dot. czeSci nr 22 poz. 2, 3

Czy Zamawiajacy dopusci zaoferowanie produktu w opakowaniu amputka?
Odp.: Zamawiajqcy dopuszcza.

Pytanie nr 23:

Dot. czeSci nr 29 poz. 1,2,3

Czy Zamawiajgcy dopusci zaoferowanie produktu w postaci kapsutki?

Prosimy o doprecyzowanie opisu przedmiotu zamdwienia i podanie czy ilosci podane w kolumnie
"Liczba opakowan" podano dla op. a'30 szt.?

0dp.: Zamawiajgcy dopuszcza postaé kapsutek. llosci podane w kolumnie ,liczba opakowan” podano
dla op. a’28 szt.

Pytanie nr 24:

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zaoferowanie produktu w op. a' 12 amp.-strzyk. Z przeliczeniem
ilodci na 50 op.? Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na podanie w kolumnie "WartoS¢ netto za
opakowanie" ceny za op. a nie za szt.?

Odp.: Zamawiajgcy dopuszcza.

Pytanie nr 25:

Zamawiajacy w § 3 ust. 1 pkt 2) projektu umowy zastrzegt, iz:

,1. Wykonawca zobowigzuje sie do dostarczenia towaru pod wskazany adres Apteki Szpitalnej
Zamawiajacego, cyklicznie wg rzeczywistych potrzeb Zamawiajgcego w nastepujacych terminach:

2) do 12 godzin od daty ztozenia zaméwienia w kazdym dniu tygodnia, nie wytgczajac niedziel i Swiat,
o kazdej porze dnia i nocy w przypadku dostaw ,w trybie na ratunek- cito.”

Zgodnie z obowigzujacymi wewnetrznymi procedurami u Wykonawcy, minimalny czas dostawy ,na
cito” wynosi 12 godzin od poniedziatku do pigtku, w zwigzku z tym, czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na
dostawe ,cito” do 12 godzin od poniedziatku do pigtku od momentu ztozenia zaméwienia dla
asortymentu znajdujacego sie w czesci nr 36. Lek z wymienionej czesci, nie jest lekiem na ratunek
zycia, jest lekiem z programdw lekowych, gdzie podania lekdw sg wczesniej zaplanowane, a pacjenci



przychodza na podanie leku po wczesniejszym uzgodnieniu terminu
z lekarzem/oddziatem/poradnia.
Odp.: Patrz odpowiedz na pytanie nr 2.

Pytanie nr 26:
Dotyczy czesci 5 - Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zaoferowanie produktu leczniczego pakowanego

po 10 fiolek z przeliczeniem ilosci i wyceng za opakowanie zbiorcze ?
Odp.: Zamawiajgcy wyraza zgode.

Pytanie nr 27

Dotyczy czesci 19 - Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zaoferowanie ptynu wieloelektrolitowego
Optilyte 500 ml o zawartosci chlorku sodu 5,75 g/1000 ml?
0dp.: Zamawiajgcy wyraza zgode.

Pytanie nr 28:

Dotyczy §3 ust. 1 pkt 2) Umowy - czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wydtuzenie terminu dostaw ,na
cito” do 24 godzin ?
Odp.: Patrz odpowiedZ na pytanie nr 2.

Pytanie nr 29:

Dotyczy §3 Umowy - Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na dodanie zapisu w § 3 Umowy: ,Zaméwienia
beda sktadane do godziny 13:00. Zamdwienia ztozone po godzinie 13:00 nalezy traktowac jako ztozone
w kolejnym dniu roboczym. Jezeli dostawa wypada w dniu wolnym od pracy, w sobote, badz poza
godzinami pracy Apteki Szpitala dostawa nastgpi w kolejnym dniu roboczym po wyznaczonym
terminie.”

0dp.: Zamawiajqcy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 30:
Dotyczy §5 ust. 5 Umowy - Czy Zamawiajacy, w przypadku reklamacji jakosciowej, ktora wymaga

przeprowadzenia badaf laboratoryjnych, wyrazi zgode na wydtuzenie terminu rozpatrzenia ww.
reklamacji w ciggu 14 dni?
0dp.: Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 31:

Czy w celu miarkowania kar umownych Zamawiajacy dokona modyfikacji postanowien projektu
przysztej umowy w zakresie zapisow § 7 ust. 2 - 4:

Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare w wysokosci 0,2% wartosci brutto zamdwionej partii towaru
za kazdy rozpoczety dzief (§ 3 ust 1) lub godzine (w § 3 ust. 1 pkt 2) zwtoki w dostawie, jednak nie
wiecej niz 10% wartosci brutto niedostarczonej w terminie partii towaru.

Wykonawca zaptaci Zamawiajacemu kare w wysokosci 0,2% wartosci brutto wadliwej partii towaru za
kazdy rozpoczety dzien zwtoki w usunieciu wady towaru w okresie gwarancji jakosci, jednak nie wigcej
niz 10% wartosci brutto wadliwe]j partii towaru.

Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kare w wysokosSci 0,2% wartosci brutto reklamowanej partii
towaru za kazdy dzief zwtoki w wykonaniu reklamacji uznanej jako zasadnej w przypadku o ktdrym
mowa w § 5 ust. 6 i 7 niniejszej umowy, jednak nie wiecej niz 10% wartosci brutto reklamowanej partii
towaru.

0dp.: Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 32:

Zatacznik Nr 2 / pakiet 2.

Z uwagi na zaprzestanie produkcji koncentratéw bez potasu , prosimy o dopuszczenie w pakiecie 2
koncentratu K- 1 o ponizszym sktadzie

Sktadniki typu A:

1. kanister 4,7 |

o sktadzie po rozcieficzeniu: Na - 138,0 mmol/l

Ca-1,5 mmol/l

Mg - 0,5 mmol/l

K -1,0 mmol/l



GL 1,0g/1
Pozostate zapisy SWZ bez zmian.
Odp.: Zamawiajgcy dopuszcza.

Pytanie nr 33:

Dotyczy pakietu nr 16 poz. 3 - czy nie zaszta omytka pisarska w wielkosci opatrunku? Czy Zamawiajgcy
miat na mysli rozmiar 4,8cm x 4,8 cmx 0,5¢cm ?
0dp.: Zamawiajgcy dopuszcza zaproponowany asortyment w podanym przez Wykonawce rozmiarze.

Pytanie nr 34:
Dotyczy pakietu nr 20 poz. 1 Levofloxacin tabl. - czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na wycene leku

w postaci tabletki powlekanej ?
Odp.: Zamawiajqcy dopuszcza.

Pytanie nr 35:

Dotyczy pakietu nr 20 poz. 2,3, Levofloxacin fiolka- czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na wyceng leku
w opakowaniu typu pojemnik kabipac?
0dp.: Zamawiajgcy dopuszcza.

Pytanie nr 36:
Dotyczy pakietu nr 25 poz. 2 Drotaverine tabl. powl. — czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na wyceng leku

w postaci tabletki ?
Odp.: Zamawiajqcy dopuszcza.

Pytanie nr 37
Dotyczy pakietu nr 25 poz. 8,9, Oseltamivir tabl. - czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wycene leku

w postaci kapsutki ?
Odp.: Zamawiajqcy dopuszcza.

Pytanie nr 38:

Dotyczy pakietu nr 29 Sunitynib tabl. -~ czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wycene leku w postaci
kapsutki?
Odp.: Zamawiajqcy dopuszcza.

Pytanie nr 39:

Dotyczy pakietu nr 37 - czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wycene leku w opakowaniu x 10 szt.
z przeliczeniem wymagane;j ilosci?
0dp.: Zamawiajqcy dopuszcza.

Pytanie nr 40;

Dotyczy pakietu nr 39 Ponatinib tabl. - czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wycene leku w postaci
tabletki powlekanej ?

Odp.: Zamawiajqcy dopuszcza.

Pytanie nr 41:
Dotyczy pakietu nr 40 poz. 3. Czy Zamawiajacy dopusci wycene preparatu Atimos, 12 mcg/dawke,

aer.inhal.,120 dawek
Odp.: Zamawiajqcy dopuszcza.

Pytanie nr 42:

Dotyczy pakietu nr 42 poz. 1. Czy Zamawiajacy dopuszcza wycene wszystkich produktow leczniczych
octanu glatirameru, refundowanych w programie lekowym B.29, zgodnie z obwieszczeniem Ministra
Zdrowia?

Odp.: Zamawiajgcy dopuszcza.



Pytanie nr 43:

Dotyczy pakietu nr 50 Lorlatinibum tabl. - czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wyceneg leku w postaci
tabletki powlekanej ?
Odp.: Zamawiajqcy dopuszcza.

Pytanie nr 44:

Dotyczy par. 8 pkt. 3.9 projektowanego postanowienia umowy.

a/ Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na usuniecie w projektowanych postanowieniach umowy par 8 pkt.
3.9 (w catosci)?

Uzasadnienie:

Przedmiotowe projektowane postanowienie umowy, w Swietle art. 5 k.c. w zw. z art 58 par. 2 k.c,,
bedac sprzecznym z zasadami wspdtzycia spotecznego, jest niewazne z mocy prawa, gdyz przewiduje
mozliwos¢ dowolnego, nieprzewidywalnego dla wykonawcy ksztattowania ceny, nie za$ zakupu
produktow w cenie oferowanej przez wykonawce.

Powyzsze projektowane postanowienie umowy narusza takze art. 431w zw. z art. 8 ust.1 ustawy Pzp
w zw. z art. 354 k.c. i art. 353 par. 1 k.c., art.58 par.1i 2 k.c. w zw. z art. 3 ust.1 ustawy o zwalczaniu
nieuczciwe] konkurencji.

Postanowienie sprzeczne jest takze z art. 433 pkt 4 Pzp stanowiac klauzule abuzywng - zamawiajgcy
dzieki temu postanowieniu ma mozliwos¢ nie tylko ograniczenia zakresu zaméwienia bez wskazania
minimalnej wartoéci lub wielkosci Swiadczenia stron, ale wrecz rezygnacji z realizacji zamowienia.
Zgodnie z trecig art. 431 ustawy Pzp: ,Zamawiajacy i wykonawca wybrany w postepowaniu
o udzielenie zaméwienia obowigzani s3 wspétdziatac przy wykonaniu umowy w sprawie zamowienia
publicznego, zwanej dalej ,umowa”, w celu nalezytej realizacji zaméwienia.”

Przedmiotowe postanowienie umowne powoduje de facto, iz cena w ktorej w wykonaniu zamdwienia
wykonawca bedzie dostarczat produkty lecznicze, nie bedzie zgodna z cenag ze ztozonej oferty,
a bedzie musiata by¢ zgodna ze wskazanym kosztem Srednim wskazanym w Komunikacie dotyczagcym
$redniego kosztu rozliczenia wybranych substancji czynnych stosowanych w programach lekowych
i chemioterapii.

Postanowienie narusza tym samym art. 16 ustawy Pzp, zgodnie z ktérym: ,Zamawiajacy przygotowuje
i przeprowadza postepowanie o udzielenie zamowienia w sposob: 1) zapewniajacy zachowanie
uczciwej konkurencji oraz rowne traktowanie wykonawcow; 2) przejrzysty; 3) proporcjonalny”.

Tym samym wykonawca/oferent de facto sktada oferte na produkt, ktérego ceny finalnej nie zna,
a zmiana ceny moze spowodowac:

. obiektywng niemoznos¢ dostarczenia produktu zamawiajgcemu - Sredni koszt moze byc
ponizej ceny nabycia produktu przez wykonawce na poczet zamowienia
. strate finansowg po stronie Zamawiajgcego, ktdrej nie przewidziat zamawiajgc/kupujac

produkt na potrzeby zamowienia

Prowadzi to niezaprzeczalnie do naruszenia zasad przejrzystoscn i proporqonalnosu postgpowania.

Taki sposdb okreSlenia ceny, powoduje tym samym niemoznos¢ jej skalkulowania na potrzeby
ztozenia oferty.

Taki sposéb ustalania ceny narzucony odgérnie przez Zamawiajgcego jest wigc niezgodny
z poszanowaniem zasad udzielania zaméwiehn publicznych, w tym zasady zachowania uczciwej
konkurencji. Jak za$ wynika z art. 3 ust.1 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji: ,Czynem
nieuczciwej konkurencji jest dziatanie sprzeczne z prawem lub dobrymi obyczajami, jezeli zagraza lub
narusza interes innego przedsigbiorcy lub klienta”. Okreslenie ceny za realizacje zamowienia, w tym
rowniez cen jednostkowych jest uprawnieniem wykonawcy i efektem stosowanych przez niego
strategii biznesowych i kalkulacji ryzyk z uwzglednieniem szeregu czynnikéw, do ktdrych mozna
zaliczy¢ ponoszone koszty, warunki rynkowe, ceny konkurentow i inne. Zamawiajgcy nie jest
natomiast uprawniony do wptywania na tres¢ oswiadczenia woli wykonawcy poprzez narzucanie mu
maksymalnej ceny, w tym rowniez jednostkowej za realizacje zamowienia. Wobec powyzszego tresc
projektowanego postanowienia umownego z par 8 pkt. 3.9 umowy, poprzez ktéra Zamawiajacy
narzuca maksymalng cene zgodnie z rozporzadzeniem NFZ inarzuca obnizenie ceny ofertowej
w trakcie wykonywania umowy jest co najmniej abuzywne, godzace w zasady wynikajace z art. 431
ustawy Pzp i art. 354 § 1 k.c. Zamawiajgcy narzuca bowiem wykonawcom, azeby wykonali swoje
zobowigzanie niezgodnie z jego trescig, poprzez nieustanne zmiany ceny w tracie wykonywania
zamowienia w stosunku do ceny wskazanej w ofercie, co zagraza i narusza interesy przedsigbiorcy
w sposéb razaco nieproporcjonalny do rodzaju zaméwienia oraz ryzyk zwigzanych z jego realizacja.



W zakresie sredniego kosztu rozliczania substancji czynnych- koszt ten jest nietransparentny
w zakresie obliczenia i nieprzewidywalny dla wykonawcy. Nieznana jest czestotliwos¢ jego publikacji,
sposdb jego obliczenia, a takze powodowatby mozliwoS¢ nieustannych Zzadan ze strony
Zamawiajacego zmiany umowy. W takiej sytuacji utrudnione jest, o ile nie niemozliwe, wykonanie
w sposéb nalezyty umowy przez wykonawce. Wykonywanie umowy polegatoby na nieustannych
zmianach umowy, utrudniajac organizacj¢ dostaw lekow, co jest gtownym celem umowy, nie
wspominajgc o dobru pacjenta, ktére z przyczyn administracyjnych, moze zosta co najmniej
zaniedbane.

Nalezy zacytowac wyroki KIO, ktdre potwierdzaja niniejsze stanowisko:

Wyrok KIO z 5 sierpnia 2019 r. (sygn. akt KIO 1382/19) : , W ocenie Izby wymég zaoferowania ceny,
ktérej maksymalny limit ma by¢ ustalony na podstawie zarzadzenia Prezesa NFZ jest sprzeczny
zzasada uczciwej konkurencji w rozumieniu przepisow ustawy o ochronie konkurencji
i konsumentéw (Dz.U. z 2019 r. poz. 369) oraz ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji
(Dz. U. 22019, poz.1010).(...). Zgodnie ze stanowiskiem prezentowanym w wyroku KIO (sygn. akt
KIO/UZP 586/09 i 600/09) charakter postgpowania o udzielenie zamoéwienia nie pozwala
zamawiajacemu na okreslanie cen za wykonanie przedmiotu zaméwienia.(...)"

Ponadto nalezy rozwazy¢ sytuacje wykonawcy w przypadku braku zgody na obnizenie ceny, co bedzie
uprawnia¢ zamawiajacego do rozwigzania umowy w Swietle art. 109 ust. 1 pkt. 7 Pzp, tj. czy odmowa
nie zostanie potraktowana jako podstawa do wykluczenia wykonawcy z przysztych postepowan-
$wiadczy to o ewidentnej abuzywnosci projektowanego postanowienia umownego umieszczonego
w projekcie umowy.

Na koniec nalezy wskaza¢, ze postanowienie to jest sprzeczne z ustawa refundacyjna, ktéra umozliwia
wykonawcom oferowanie produktéw w cenach okreslonych w decyzjach refundacyjnych i regutami
Ustawy refundacyjnej (zgodnie z art. 9 to wtadnie te ceny stanowia ceny maksymalne). Wykonawcy
natomiast maja prawo zgodnie z tymi regutami je nabywac.

Postanowienie to bedac sprzeczne z prawem, powinno zostat usunigte z projektowanych
postanowieh umowy.

b/ W przypadku niewyrazenia zgody na usunigcie par. 8 pkt. 3.9 (w catosci), prosze o odpowiedz czy
Zamawiajacy doprecyzuje przedmiotowy zapis projektu umowy poprzez dookreSlenie co oznacza,
wyliczony przez NFZ, $redni koszt rozliczania substancji czynnych, do wysokosci ktérego Zamawiajacy
bedzie zadat obnizenia ceny jednostkowej w sytuacji opisanej w tym postanowieniu projektu umowy,
a takze czy doprecyzuje maksymalna czestotliwoS¢ wystgpienia z zagdaniem zmiany ceny i umowy.
Sredni koszt rozliczania substancji czynnych wyliczony przez NFZ jest bowiem publikowany co
miesigc, jest liczba z dziewigcioma miejscami po przecinku. Czy Zamawiajacy przewiduje zaokraglenie
i jaka metoda?

Uzasadnienie

Przedmiotowe projektowane postanowienie umowy umozliwia ograniczenie zakresu zaméwienia
przez Zamawiajacego praktycznie bez ograniczen biorgc pod uwage czestotliwos¢ publikacji przez
NFZ $redniego kosztu rozliczania substancji czynnych stosowanych w programach lekowych
i chemioterapii (w ostatnim czasie czesciej niz co miesigc).

Przedmiotowe projektowane postanowienie umowy wskazuje na wypetnienie przestanki klauzuli
abuzywnej, o ktdrej mowa w art. 433 pkt 4 Pzp. Pozostawienie klauzuli w takim ksztatcie bedzie
skutkowac bezprawno$cia czynnosci w rozumieniu art. 58 ust 1i 2 k.c.

d/ W przypadku niewyrazenia zgody na usuniecie par 8 pkt. 3,9 (w catosci), prosze o odpowiedz czy
Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane brzmienia ww. paragrafu w sposob, ktory jednoznacznie okresli,
iz zmiana umowy w sytuacji gdy $redni koszt rozliczania substancji czynnych, po przeliczeniu na
wielko$¢ opakowania produktu leczniczego, bedzie nizszy od ceny jednostkowej tego produktu
okreslonej w umowie zawartej w wykonaniu przedmiotowego zamoéwienia, nastapi w trybie
porozumienia stron. Tym samym sytuacja taka uprawniac bedzie zamawiajacego do zaproponowania
zawarcia porozumienia w zakresie zmiany umowy i obnizenia ceny jednostkowej do wysokosci
odpowiadajacej nizszemu, Sredniemu kosztowi rozliczania substancji czynnych.

Uzasadnienie

Przedmiotowe projektowane postanowienie umowy, w Swietle art. 5 k.c. w zw. z art 58 par. 2 k.c,,
bedgc sprzecznym z zasadami wspotzycia spotecznego, jest niewazne z mocy prawa, gdyz przewiduje
mozliwoé¢ dowolnego, nieprzewidywalnego dla wykonawcy ksztattowania ceny, nie za$ zakupu
produktow w cenie oferowanej przez wykonawce.

10



Powyzsze projektowane postanowienie umowy narusza takze zasade swobody uméw (art. 353 par.1
k.c.) oraz art. 354 par. 2 k.c. i art. 355 k.c., bowiem Zamawiajacy nie dotozyt nalezytej starannosci
formutujac postanowienia umowy, ktore maja w sposob rownomierny obcigzac obie strony umowy.

Postanowienie to bedac sprzeczne z prawem, powinno zostac¢ albo usuniete z projektowanych
postanowien umowy albo cho¢ w czesci zmodyfikowane przywracajac, choc czeSciowo, mozliwosé
kreowania stosunku umownego przez obie strony umowy.

e/ W przypadku niewyrazenia zgody na usunigcie par. 8 pkt. 3.9 (w catosci), prosze o odpowiedz czy
Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane jego brzmienia w sposob, ktory uwzgledni nie tylko sytuacje
gdy Sredni koszt rozliczania substancji czynnych, po przeliczeniu na wielkos¢ opakowania produktu
leczniczego, bedzie nizszy od ceny jednostkowej tego produktu okreslonej w umowie zawartej
w wykonaniu przedmiotowego zamowienia, ale takze gdy Sredni koszt bedzie (w kolejnym okresie)
wyzszy. Ponadto taka sytuacja uprawnia¢ bedzie zamawiajacego lub wykonawce do zaproponowania
zawarcia porozumienia w zakresie zmiany umowy i podwyzszenia lub odpowiednio obnizenia ceny
jednostkowej do wysokosci odpowiadajacej wyzszemu lub nizszemu, Sredniemu kosztowi rozliczania
substancji czynnych.

Uzasadnienie

Przedmiotowe projektowane postanowienie umowy, w Swietle art. 5 k.c. w zw. z art 58 par. 2 k.c,,
bedac sprzecznym z zasadami wspotzycia spotecznego, jest niewazne z mocy prawa, gdyz przewiduje
mozliwosé dowolnego, nieprzewidywalnego dla wykonawcy ksztattowania ceny, nie zas zakupu
produktow w cenie oferowanej przez wykonawce.

Powyzsze projektowane postanowienie umowy narusza takze zasade swobody umoéw (art. 353 par.1
k.c.) oraz art. 354 par. 2 k.c. i art. 355 k.c., bowiem Zamawiajacy nie dotozyt nalezytej starannosci
formutujac postanowienia umowy, ktore majg w sposdb rownomierny obcigzaé obie strony umowy.
Postanowienie to bedac sprzeczne z prawem, powinno zosta¢ albo usunigte z projektowanych
postanowien umowy albo cho¢ w czeSci zmodyfikowane przywracajac, cho¢ czeSciowo, rownowage
stron umowy.

Odp.: Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ. Na gruncie projektu umowy Zamawiajgcy jedynie
przewiduje mozliwo$¢ dokonania zmian postanowien umowy w stosunku do tresci oferty. Zmiany te
dotyczg m. in. obnizenia ceny leku do wysokosci Sredniego kosztu rozliczenia wybranych substancji
czynnych stosowanych w programach lekowych ichemioterapii publikowanego przez NFZ.
Kazdorazowa zmiana w tym zakresie bedzie miata charakter porozumienia pomiedzy Zamawiajgcym
a Wykonawcg, a nie jednostronnego osSwiadczenia woli Zamawiajgcego. Zamawiajgcy przewiduje
zatem na gruncie umowy, jedynie przyszte okolicznoSci, ktore mogq wystgpic i skuthowac ewentualng
zmiang umowy na mocy porozumienia stron (aneksu).

Ponadto:

Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 137 ust. 1 PZP dokonuje zmiany w treSci SWZ - w Czesci I
SWZ - Wz6r umowy. Zgodnie z art. 137 ust. 2 PZP Zamawiajacy udostepnia dokonang zmiane tresci
SWZ na stronie internetowej prowadzonego postepowania.

CzeS¢ Il SWZ - wzor umowy
§3ust. 1

2. Wykonawca zobowiazuje sie do dostarczenia towaru pod wskazany adres Apteki Szpitalnej
Zamawiajgcego, cyklicznie wg rzeczywistych potrzeb Zamawiajacego

do 3 dni roboczych od ztozenia zaméwienia

Za dni robocze uwaza sie dni od poniedziatku do pigtku, z wytgczeniem dni ustawowo wolnych
od pracy oraz dni wolnych u Zamawiajgcego.

§3ust. 8
2. W razie zwtoki w realizacji dostaw przekraczajacych co najmniej 2 dni termin o ktérym mowa
w§3 ust. 1 umowy, Zamawiajacy ma prawo dokonaé zakupu u innego dostawcy
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i obcigzy¢ Wykonawce kwotg odpowiadajaca roznicy pomiedzy faktycznymi cenami zakupu
a cenami ustalonym na podstawie niniejszej umowy, zachowujac prawo do naliczania kar
umownych. Dotyczy to rowniez sytuacji, gdy z powodu braku kompatybilnosci dostepnych na
rynku wyrobéw zamiennych, zachodzi konieczno$¢ zakupu rowniez tej czesci produktéw,
ktdre zostaty juz dostarczone, a nie moga by¢ wykorzystywane przez Zamawiajgcego z tego
powodu.

§6 ust. 2
2. Zamawiajacy zastrzega sobie mozliwos¢ zmiany ilosci zamawianego produktu w zakresie
ilosci podanych w poszczegdlnych pozycjach danej czesci,
pod warunkiem nieprzekroczenia
tacznej wartosci danej czeSci. Zmiana w powyzszym zakresie nie stanowi zmiany warunkow
Umowy wymagajacej formy pisemnej w postaci aneksu.

§7ust. 2

3. Wykonawca zaptaci Zamawiajagcemu kare w wysokosci 0,2% wartoSci zamdwionej partii
towaru za kazdy rozpoczety dziefi (§ 3 ust. 1 ) zwtoki
w dostawie.

Prosimy o uwzglednienie w sktadanych ofertach wprowadzonych zmian.

Zatacznik:
1. Cze5¢ IV SWZ - Wzor umowy zmodyfikowany dn. 03.04.24 1.
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