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Zawadzkie, 19.06.2024 r.
OR.271.1.1.2024

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

W imieniu Zamawiajgcego, dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 w zwigzku z art. 239
ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r.
poz. 1605 z p6zn. zm., dalej: PZP), zawiadamiam, ze w postepowaniu prowadzonym w trybie

podstawowym (art. 275 pkt 1) na realizacje zadania pn.:

Remont nawierzchni jezdni i chodnikow ulicy Mickiewicza
w Zawadzkiem wraz z przebudowa kanalizacji deszczowej

1. Zanajkorzystniejsza uznano oferte nr 4 ztozong przez Wykonawce:

Przedsiebiorstwo Handlowo - Ustugowe ,LARIX” Sp. z o.0.
ul. Klonowa 11, 42-700 Lubliniec

wartos¢ oferty: 2.032.764,68 zt

Uzasadnienie wyboru:
Oferta w/w Wykonawcy ztozona w przedmiotowym postepowaniu otrzymata najwieksza
liczbe punktéw - 100,00 pkt obliczonych zgodnie z przyjetym przez Zamawiajgcego kryterium
oceny ofert i jego waga (cena - 60,00 pkt, okres gwarancji i rekojmi - 40,00 pkt). Jest ofertg

spetniajaca wymogi okreslone w SWZ i nie podlegajaca odrzuceniu.

2. Do uptywu terminu sktadania ofert ztoZzono tgcznie 11 ofert:

1) HALEX TOMASZ SZUBERT
ul. Dolna 9, 46-040 Krasiejow

2) PD TRAKT Sp.z o.0. Sp. k.
ul. Matejki 1, 46-200 Kluczbork

3) Hucz Sp. z 0.0.Sp. k.
ul. Czestochowska 14, 42-283 Boronow

4) Przedsiebiorstwo Handlowo - Ustugowe ,LARIX” Sp. z o0.0.
ul. Klonowa 11, 42-700 Lubliniec

5) Protect Building Lukasz Mikoda
ul. Ozimska 1F, 46-053 Ledziny

6) TRANSKOM Bialdyga Sp. z o.0.
ul. Polna 1B, 47-143 Jaryszéw

7) P.U.H. BUD-MET Jarostaw Kalmuk
ul. Stowackiego 30, 42-134 Truskolasy
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8) Przedsiebiorstwo Handlowo - Ustugowe PROFECTUS Sp. z o.0.
ul. Wiejska 8a, 47-143 Niezdrowice

9) P.U.H.,DOMAX” Arkadiusz Mika
ul. Grabinska 8, 42-283 Boronéw

10)EKOBUD GLINICA Sp. z o.0.
ul. Asfaltowa 17, 42-793 Glinica

11)GLOBETTER
ul. Wiejska 42, 47-150 Czarnocin

3. Ocena waznych ofert - ofertom przyznano nastepujgcg punktacje:

Nr Liczba pkt w kryterium: Liczba pkt w kryterium: tgczna
oferty Cena - 60 pkt Okres gwarancji i rekojmi - 40 pkt punktacja
2 53,10 40,00 93,10
3 56,05 40,00 96,05
4 60,00 40,00 100,00
5 53,97 40,00 93,97
6 38,14 40,00 78,14
7 54,50 40,00 94,50
8 57,57 40,00 97,57
9 48,83 40,00 88,83
10 45,77 40,00 85,77
11 54,53 40,00 94,53

4. 7 przedmiotowego postepowania nie wykluczono zadnego Wykonawcy.

5. W przedmiotowym postepowaniu odrzucono 1 oferte.

1) Oferta nr 1 ztoZona przez Wykonawce HALEX TOMASZ SZUBERT

Uzasadnienie prawne:

Art. 226 ust. 1 pkt 8 - ,Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zawiera razaco niska cene lub

koszt w stosunku do przedmiotu zamoéwienia”

Uzasadnienie faktyczne:

W toku oceny oferty zlozonej w przedmiotowym postepowaniu Zamawiajacy

stwierdzil, ze istnieje podejrzenie zastosowania razaco niskiej ceny. Cena zaoferowana
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przez Wykonawce odbiega od innych ztoZzonych ofert i jest znaczaco nizsza
od szacunkowej warto$¢ zamowienia powiekszonej o nalezny podatek VAT. Zamawiajacy
w dniu 04.06.2024 r. wezwal Wykonawce do ztozenia wyjasnien, w tym ztozenia dowodow
dotyczacych elementéw oferty majacych wptyw na wysoko$¢ ceny wyznaczajac termin
na zltozenie wyjasnien do dnia 07.06.2024 r. Zamawiajagcy w ww. piSmie poinformowat
Wykonawce, iZ oceniajac wyjasnienia, bedzie brat pod uwage obiektywne czynniki
wpltywajace na cene oferty, w szczegélnosci w zakresie, o ktérym mowa w art. 224 ust. 3
pkt4i 6 PZP.

W odpowiedzi na wezwanie Wykonawca ztozyt wyjasnienia, jednakze w ocenie
Zamawiajgcego ich tres$¢ jest ogdlnikowa. W przedstawionej argumentacji Wykonawca
powotuje sie miedzy innymi na bardzo dobrg i szerokg wspétprace z dostawcami
materiatéw i ustug, a co za tym idzie korzystne ceny, jednakze nie przedstawit zadnych
dowodéw potwierdzajgcych taki stan rzeczy. Ponadto Wykonawca wskazuje,
ze uwzglednil wszystkie koszty wynikajagce z zakresu prac oraz obowigzujgcych
przepiséw, nie wskazat jednak zadnych konkretnych rozwigzan oraz dowodéw, ktoére
by to potwierdzaty. Wraz z wyja$nieniem ztoZony zostat réwniez kosztorys prac oparty
0 przedmiar zamieszczony w dokumentacji technicznej bedacy jedynie elementem
pomocniczym, a nie podstawa do przygotowania wyceny. Ceny zawarte
w przedmiotowym dokumencie za poszczego6lne elementy rowniez znaczgco odbiegajg
od chociazby tych przyjetych w kosztorysie inwestorskim. Jednym z przyktadéw sa tutaj
przyjete koszty transportu gruzu okres$lone na bardzo niskim poziomie, natomiast
Wykonawca nie przedstawit jakichkolwiek dowodéw potwierdzajacych posiadanie
szerokiego parku maszynowego czy korzystnych cen zakupu paliwa.

W ocenie Zamawiajacego przedstawione przez Wykonawce uzasadnienie nie
potwierdza, Ze oferta zostata skalkulowana prawidtowo. Dodatkowo brak dotaczenia
do przedstawionych wyjasnien dowod6w nie pozwala na uznanie ich za realne
i prawidtowe. Konieczno$¢ poparcia przedstawianych wyjasnien dotyczacych ceny oferty
dowodami ma kluczowe znaczenie dla ich oceny, poniewaz same wyja$nienia nie moga by¢
uznane za w pelni obiektywne, gdyz sktadajacy je podmiot jest bezposrednio
zainteresowany rozstrzygnieciem postepowania na swojg korzysé. W zwigzku

Z powyZszym uznano, Ze oferta zawiera razaco niska cene i zostata ona odrzucona.

W zwiazku z powyzszym postanowiono jak w sentencii.

Jednocze$nie Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z art. 308 ust. 2 PZP umowa
w sprawie niniejszego zamowienia publicznego moze zosta¢ zawarta w terminie nie krétszym niz
5 dni po dokonaniu niniejszego wyboru. O terminie podpisania umowy wybrany Wykonawca

zostanie powiadomiony odrebnym pismem. Signed by /
Podpisano przez:

Andrzej Pruski

Date / Data:
2024-06-19
23:09
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