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INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY i UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA W CZESCI 2

Dot. postepowania w trybie podstawowym na dostawy pn.:
Zakup srodkéw do dezynfekcji oraz medycznego sprzetu jednorazowego — czesé 1 srodki
dezynfekcyjne, cze$¢ 2 opatrunek tzw. wentylowy, czesc¢ 3 strzykawki i igly, czes¢ 4 przylepce”
(2024/BZP 00276305/01 z dnia 2024-04-09)

Zamawiajacy informuje, ze na podstawie art. 260 ust.1 i ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019r. Prawo zamdwien
publicznych (t. j Dz. U. z 2023 r. poz. 1605) , dalej jako ustawa Pzp uniewaznit postepowanie o udzielenie
zamodwienia publicznego w zakresie czesci 2 — opatrunek tzw. wentylowy, prowadzone w trybie podstawowym
bez negocjacji na zadanie: ,Zakup $rodkéw do dezynfekcji oraz medycznego sprzetu jednorazowego -
czes¢ 1 srodki dezynfekcyjne, czes¢ 2 opatrunek tzw. wentylowy, cze$é¢ 3 strzykawki i igly, czes¢ 4
przylepce”.

I. W terminie przewidzianym na sktadanie ofert, w czesci 2, ztozono 1 oferte:

Nr Wykonawca Punktacja
Oferty Nazwa, adres, NIP

AGIMED Tomasz Dziwosz

ul. Kuznicy KoHatajowskiej 6A/41 -
31-234 Krakow

NIP: 6591100020

II1. W postepowaniu odrzucono oferte:

oferta nr 8 ztozona przez Wykonawce:
AGIMED Tomasz Dziwosz

ul. Kuznicy Kottgtajowskiej 6A/41
31-234 Krakéw,

NIP: 6591100020

Uzasadnienie prawne: zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit ¢ oraz pkt 5 ustawy PZP tj. Zamawiajacy
odrzuca oferte, poniewaz jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia oraz Wykonawca nie ztozyt w
przewidzianym terminie przedmiotowego $srodka dowodowego.

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy wezwat Wykonawce do uzupetnienia przedmiotowych s$rodkéw
dowodowych na podstawie art. 107 ust. 2 Pzp na potwierdzenie zgodnosci oferowanych dostaw z
wymaganiami, cechami lub kryteriami okreslonymi w opisie przedmiotu zamdwienia lub opisie kryteriéw
oceny ofert, lub wymaganiami zwigzanymi z realizacja zamodwienia, gdyz Wykonawca nie ztozyt
przedmiotowych srodkéw dowodowych wraz z oferta.

W komentarzu Urzedu Zamédwien Publicznych ("Prawo zaméwien publicznych. Komentarz", H. Nowak, M.
Winiarz (red.), www.uzp.gov.pl, Warszawa 2021) stwierdza sie, ze "art. 107 ust. 2 Pzp przewiduje, ze
uzupetnieniu mogqg podlegaé¢ wytgcznie nieztozone lub ztozone, ale niekompletne przedmiotowe Srodki
dowodowe. Zamawiajacy, ktory przewidziat mozliwos¢ uzupetniania przedmiotowych srodkéw dowodowych,
bedzie zobowigzany w przedmiocie tego uzupetnienia wytacznie do zazadania od wykonawcy: 1) ztozenia
przedmiotowego $rodka dowodowego, ktéry nie zostat zlozony, 2) uzupetnienia czesci ztozonego
dokumentu o brakujaca (nieztozong) czes¢. Art. 107 Pzp nie upowaznia natomiast zamawiajgcego do
wezwania o poprawienie ztozonego dokumentu, jesli budzi on jego watpliwosci lub nie potwierdza, ze
dostawy, ustugi lub roboty budowlane oferowane przez wykonawce spetniajg wymogi zamawiajgcego.
Wezwanie zamawiajacego o uzupetnienie jest wezwaniem jednokrotnym w obrebie tego samego
przedmiotowego $rodka dowodowego. Jezeli braki w obrebie dokumentéw przedmiotowych nie zostaty
usuniete (pomimo skorzystania z normy art. 107 ust. 2 Pzp) lub dokumenty przedmiotowe zawierajq btedy,
w tym nie potwierdzajg okolicznosci, jakich zamawiajacy wymagat od dokumentu, oferta, do ktoérej
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III.

Iv.

zalaqczone zostaty takie dokumenty, podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) Pzp.".
Wykonawca w wyznaczonym terminie na wezwanie Zamawiajacego do uzupetnienia, nie uzupetnit
wszystkich wymaganych przedmiotowych $srodkéw dowodowych zgodnie z § 5 rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z 30.12.2020 r. w sprawie sposobu sporzadzania i przekazywania informacji oraz wymagan
technicznych dla dokumentow elektronicznych oraz srodkéw komunikacji elektronicznej w postepowaniu o
udzielenie zamdwienia publicznego lub konkursie (Dz. U. poz. 2452), ktory stanowi, ze "Podmiotowe Srodki
dowodowe, przedmiotowe $rodki dowodowe oraz inne dokumenty lub o$wiadczenia, sporzadzone w jezyku
obcym przekazuje sie wraz z tlumaczeniem na jezyk polski. Ttumaczenie nie jest wymagane, jezeli
zamawiajacy wyrazit zgode, w przypadkach, o ktérych mowa w art. 20 ust. 3 ustawy Pzp".W
przedmiotowym postepowaniu Zamawiajacy nie przewidziat mozliwosci sktadania dokumentéw w innym
jezyku niz jezyk polski, natomiast Wykonawca przedstawit certyfikaty zgodnosci w jezyku obcym bez
ttumaczenia na jezyk polski.

W zwigzku z powyzszym oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit c oraz pkt 5
ustawy Pzp.

Zamawiajacy informuje jednoczesnie, o uniewaznieniu postepowania.

Uzasadnienie prawne: Na podstawie art. 255 pkt 2 ustawy Pzp, Zamawiajacy uniewaznia postepowanie
o udzielenie zamdwienia, poniewaz wszystkie ztozone oferty podlegaty odrzuceniu.

Uzasadnienie faktyczne: W przedmiotowym postepowaniu, w czesci 2 — opatrunek tzw. wentylowy,
ztozona zostata tylko jedna oferta, ktéra podlegata odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit c oraz
pkt 5 ustawy Pzp , poniewaz jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia oraz Wykonawca nie ztozyt
w przewidzianym terminie przedmiotowego s$rodka dowodowego. Tym sam Zamawiajacy uniewaznia
postepowanie na podstawie art. 255 pkt 2.

Zamawiajacy, dziatajac na podstawie art. 260 ust. 2 ustawy Pzp, przekazuje informacje, o ktérych mowa w
art. 260 ust. 1 na stronie internetowej prowadzonego postepowania.

Anna Koniec
Zastepca Dyrektora
ds. Administracyjno - Organizacyjnych

podpis Kierownika Zamawiajacego(w oryginale)
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