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OPOLSKIE SZKOLNICTWO ZAWODOWE DLA RYNKU PRACY — 2
NR PROJEKTU RPOP.09.02.01-16-0002/19,

14/2P/0CE/9.2.1-2/2023 Opole, 25,10.2023r,

INFORMACIA O ODRZUCENIU OFERT
INFORMACIA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy zamdwienia:

na dostawe zestawu edukacyjnego do zajeé z zakresu robotyki

Na podstawie art. 260 ust. 1 ustawy Prawo zamdwieri publicznych (Dz. U, z 2023r,, poz. 1605 ze zm.}, zwana dalej
LUustawa Pzp”, Zamawiajgcy informuje:

1)

2)

3)

o odrzuceniu na podstawle art. 226 ust. 1 pkt 5} ustawy PZP oferty zloionej przez Wykonawce:
Abplanalp.Sp. z 0.0., 02-97% Warszawa

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli: jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami
zaméwienia. Zamawiajacy w opisie przedmictu zamdwienia wymagat m.in.: a} aby panel operatorski
posiadal jezyk polski jako jezyk interfejsu panelu operatorskiego

b) aby ramig robota znajdowato sie w obudowie okreslonej w OPZ mianem ,celki”, ktdére] Wykonawca miat
obowiazek zachowaé wymiary podane w OPZ.

Odrzucona oferta w/w Wykonawcy nie zawiera informacji dotyczacej jezyka Interfejsu panelu
operatorskiego oraz nie posiada wymaganej w OPZ obudowy dla ramienia robota a co za tym idzie nie
przedstawia wymiaréw stanowiska roboczego. W przedmiotowym postepowaniu Zamawiajacy nie
przewidziat uzupelnienia przedmiotowych §rodkéw dowodowych. Zamawiajacy zatem odrzuca ofertg.
Uzasadnienie prawne: art, 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy Pzp.

o odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2c) ustawy PZP oferty ztozonej przez Wykonawce KUKA
CEE GmbH Sp. z 0.0. o/Polska, 43-100 Tychy

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy odrzuca ofertg, jezell: zostala ztoiona przez wykonawce: ktdry nie
fozyt w przewidzianym terminie oéwiadczenia, o ktérym mowa w art, 125 ust. 1, lub podmiotowego srodka
dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia lub spelnianie warunkow udzialu w
postepowaniu, przedmiotowego $rodka dowodowego, lub innych dokumentéw lub oswiadczen.
Zamawiajacy w dokumentach zamowienia {SWZ, ogloszenie o zamdwieniu) wymagat zloienia wraz z oferty
przedmiotowych $rodkdw dowodowych.

Odrzucona oferta w/w Wykonawcy nie zawierala przedmlotowych §rodkdw dowodowych a Zamawiajacy nle
przewidziat mozliwosci ich uzupeinienia.

Uzasadnienie prawne: art, 226 ust. 1 pkt. 2c) ustawy Pzp.

o uniewainieniu na podstawle art. 255 pkt 3) przedmiotowego postgpowania.

Uzasadnienie faktyczne: Art. 255 pkt. 3) stanowi, ze: Zamawiajqcy uniewaznia postgpowanie jezeli: cena lub
koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najniisza ceng przewyisza kwote, ktérg zamawiajgcy zamierza
przeznaczyé na sfinansowanie zaméwienia, chyba e zamawiajacy moze zwigkszy¢ tg kwotg do ceny lub
kosztu najkorzystniejszej oferty

W przedmiotowym postepowaniu ztozono trzy oferty. Oferty firm: Abplanalp.Sp. z 0.0. 02-979 Warszawa
oraz KUKA CEE GmbH Sp. z 0.0. o/Polska oraz KUKA CEE GmbH Sp. 2 0.0. o/Polska 43-100 Tychy podlegaja
odrzuceniu. Wartodé trzecie) oferty, ktdrg zozyta firma PPU ,Micro” Marek Kowalski, 48-385 Otmuchéw
przewyisza wartoécia kwotg jakg Zamawiajacy zamlerza przeznaczyé na sfinansowanie zamdwienia a
Zamawiajacy nie moze zwiekszy€ tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienle prawne: art. 255 pkt 3) ustawy PZP
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