Wydziat Inzynierii Materiatowej
Politechnika Warszawska

Warszawa, dnia 11.04.2024 r.
Nr postepowania: WIM/ZP/6/2024

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego W trybie podstawowym na podstawie art. 275
pkt 2 (wariant 2) na: ,,wynajem autokaru z Kkierowca w celu przewozu os6b
na trasie Warszawa — Kielce — Warszawa”

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605), zawiadamia, ze:

1. W wyniku przeprowadzonego postepowania wybrano oferte nr 3:
Raf Trans Sp. z 0.0.

ul. Pasaz Ursynowski 9 pwa. 4B
02-784 Warszawa

NIP: 9512075477

Cena oferty brutto: 2 597,18 PLN

Punktacja przyznana ofertom nieodrzuconym

o Liczba punktéw
of Cena calkowita p

ert Dane Wykonawcy oferty brutto [zl] przyznanych w
y At kryterium cena

AlfaBUS Sp. z 0. 0.
ul.Kolberga 9
L 25-620 Kielce 3 564,00 72,87 pkt
NIP 9591947835

Ustugi Transportowe
Jerzy Wisniewski
2. 96-321 Nowa Bukowka Oferta odrzucona
ul. Rumiankowa 41

NIP: 838-102-37-80
Raf Trans Sp. z 0.0.
ul. Pasaz Ursynowski 9 pwa. 4B
02-784 Warszawa
NIP: 9512075477

2597,18 100,00 pkt
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Uzasadnienie prawne:

Art. 239 wust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2023 ., poz. 1605).

Uzasadnienie faktyczne:

Najwyzej oceniona oferta, przedstawia najkorzystniejszy bilans kryteriow oceny ofert
oraz uzyskala najwyzsza liczbe punktow.

2. Z postepowania wykluczono nastepujacych Wykonawcow:
Z postepowania nie wykluczono wykonawcow.
3. Z postepowania odrzucono oferty nastepujacych Wykonawcow:

Uzasadnienie prawne:

Zamawiajacy odrzucil z postgpowania ofert¢ nr 2 Wykonawcy Ustugi Transportowe Jerzy
Wisniewski 96-321 Nowa Bukowka, ul. Rumiankowa 41 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 51 6
P.Z.P.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca zlozyl oferte w niniejszym postgpowaniu jednak nie zostala ona podpisana zadnym
z dopuszczonych podpisdéw wymaganych w Specyfikacji Warunkow Zamoéwienia (dalej: ,, SWZ”).

Zamawiajacy postawil wymagania dotyczace form oraz podpisu ofert co zostato ujete w rozdziale
Xl pkt 3 SWZ: ,, Oferta wraz z zalgcznikami musi zostaé sporzgdzona pod rygorem niewaznosci
w formie elektronicznej opatrzona podpisem kwalifikowanym lub w postaci elektronicznej
opatrzona podpisem zaufanym lub podpisem osobistym osoby upowaznionej do reprezentowania
Wykonawcow zgodnie z formgq reprezentacji okreslong w dokumencie rejestrowym wlasciwym
dla formy organizacyjnej lub innym dokumencie.

Kwalifikowany podpis elektroniczny powinien byé wystawiony przez dostawce kwalifikowanej
ustugi zaufania, bedgcego podmiotem swiadczqcym ustugi certyfikacyjne — podpis elektroniczny,
spetniajgce wymogi bezpieczenstwa okreslone w ustawie z dnia 5 wrzesnia 2016 r. o ustugach
zaufania oraz identyfikacji elektronicznej (t.j. Dz. U. z 2020 r,, poz. 1173 z pozn. zm.) oraz przestane
za posrednictwem Srodkow komunikacji elektronicznej.

Podpis zaufany — ustawa z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotow
realizujgcych zadania publiczne (tj. Dz.U. z 2021 r. poz. 670 z pozn. zm.).

Podpis osobisty — ustawa z dnia 6 sierpnia 2010 r. o dowodach osobistych (t.j. Dz.U. z 2021 r.,
poz. 816 z pozn. zm.).”

Ztozone przez wykonawce dokumenty wraz z oferta (formularzem ofertowym) nie zostaty
podpisane zadnym z dopuszczonych przez SWZ podpisow (kwalifikowanym lub zaufanym lub
osobistym), ani tez plik zawierajacy skompresowane dokumenty nie zostat opatrzony podpisem
kwalifikowanym lub podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

W zwigzku z powyzszym oferta Ushugi Transportowe Jerzy Wisniewski ztozona nie zostala
sporzadzona w sposob zgodny z przepisami ustawy pzp (art. 226 ust. 1 pkt. 5 i 6), a takze nie
zostala przekazana w sposob zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi



Wydziat Inzynierii Materiatowej
Politechnika Warszawska

o
@
By
o
| ©0
O
sporzadzania lub przekazywania ofert przy uzyciu $rodkéw komunikacji elektronicznej
okreslonymi przez Zamawiajacego.

4. Zamawiajacy nie ustanowil dynamicznego systemu zakupow.
5. Zamawiajacy nie dopuscil dynamicznego systemu zakupow.
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Wydziatlu Inzynierii Materiatlowe;j
prof. dr hab. inz. Anna Boczkowska



