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1. WSTEP

1.1 PODSTAWA OPRACOWANIA

Niniejsze opracowanie powstalo na zlecenie Przedsiebiorstwa Projektowo-
Budowlanego PROBUD Roman Urbaniak z Konina. Opinia zostala sporzadzona
zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki
Morskiej z dn.27.042012r., w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw
posadawiania obiektow budowlanych oraz wg ,.Instrukcji badan podloza gruntowego
budowli drogowych i mostowych” GDDP 1998 r. i ,.Katalogu typowych konstrukcji
nawierzchni podatnych i polsztywnych”™ GDDKIA 2014 r.

1.2 PRZEDMIOT I CEL OPRACOWANIA

Przedmiotem opracowania jest podloze gruntowe projektowanego chodnika w
miejscowosci Przectaw w ciagu DW 262 Kwieciszewo-Szysztowo.

Celem opracowania jest rozpoznanie i charakterystyka warunkow gruntowo-
wodnych wystepujacych w podtozu projektowanego chodnika.

Niniejsza dokumentacja opisuje stan gruntu stwierdzony w badaniach w
miesigcu listopadzie 2016 r. Liczbe punktow badawczych i ich glebokosé okreslit
Zleceniodawca.

1.3 MATERIALY PRZYJETE ZA PODSTAWE OPRACOWANIA

Niniejsza dokumentacj¢ opracowano w oparciu o:

wyniki wizji lokalnej;

informacje i materiaty uzyskane od Zleceniodawcy:

wyniki badan polowych;

dane wysokosciowe wykonanych punktow badawcezych odezytane z planow;
normy i literatur¢ przedmiotu.
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2. ZAKRES WYKONANYCH BADAN

Badania terenowe przeprowadzono w miesigcu listopadzie 2016 r. W ramach badan
polowych w rejonie projektowanego chodnika wykonano nastepujace czynnosci
badawcze:

» zlokalizowano punkty badawcze;

» odwiercono 3 otwory penetracyjne sprzetem recznym "Eijkelkamp” do

glebokosci 2,0 m;

» wykonano 3 sondowania sonda dynamiczng DPL (SD-10);

» dokonano pomiaréw sytuacyjnych.

Lokalizacj¢ punktow badawczych (otworéw wiertniczych i sondowafi DPL)
przedstawiono na zalgczniku nr 1, profile graficzne otworéw wiertniczych

o)
)



przedstawiono na zalacznikach nr2a-2c. Na zalacznikach nr3a-3¢ przedstawiono
wykresy sondowan DPL (SD-10). Metryki otworéw wiertniczych zachowano w
egzemplarzu archiwalnych. Rzgdne punktéw badawczych odczytano z planéw. Tak
okreslone rzgdne dla poszczegélnych punktéw badawcezych przedstawiaja sie
nastepujaco:

» Otwornr 1 ~107,5 m n.p.m.
» Otwor nr 2 ~106,9 m n.p.m.
» Otwor nr 3 =106.,4 m n.p.m.

3. OPIS I POLOZENIE OBIEKTU BADAN

Obszar badan znajduje si¢ w miejscowosci Przeclaw, w ciagu DW 262
Kwieciszewo-Szyszlowo (zalgcznik nr 1). Punkty badawcze zlokalizowano w obrebie
pobocza w/w drogi. Powierzchnia terenu w rejonie badan jest plaska i generalnie
obniza si¢ w kierunku poélnocnym, réznica wysokosci pomiedzy rzednymi
poszczegolnych punktow badawezych wynosi maksymalnie ok. 1,1 m.

4. CHARAKTERYSTYKA WARUNKOW GEOTECHNICZNYCH

4.1 WARUNKI GRUNTOWE

Warunki gruntowo-wodne panujace w badanym rejonie przedstawiono na
profilach wiercen. Na profilach tych, na podstawie badan terenowych wydzielono
warstwy geotechniczne, przyjmujac za kryterium podzialu wyksztalcenie litologiczne
gruntdbw oraz wartosci wiodgcych parametrow geotechnicznych, tj. stopnia
plastycznosci I, dla gruntéw spoistych, oraz stopnia zageszczenia I, dla gruntéw
niespoistych.

Dla  poszczegdlnych  warstw  geotechnicznych  okre$lono  wartosci
charakterystyczne parametrow fizyko-mechanicznych na podstawie korelacji z
parametrami wiodacymi (I, I} ) metodg B wg PN-81/B-03020.

Profile otworéw wiertniczych przedstawiono w zalgcznikach nr 2a-2c.
Warunki gruntowo-wodne panujace w podlozu projektowanego chodnika podano w
tabeli nr 1. Charakterystyczne parametry geotechniczne dla wszystkich wydzielonych
warstw przedstawiono w tabeli nr 2.

Ponizej przedstawiono ogélna charakterystyke poszczegdlnych wydzielen
geotechnicznych. Stopien zaggszczenia I, dla gruntéw niespoistych okreslono na
podstawie wynikow sondowan DPL (SD-10).



Warstwa geotechniczna nr 1 (humus i grunty nasypowe)

Bezposrednio pod powierzchnig terenu w profilach wszystkich otwordow
wiertniczych wystepuja grunty warstwy geotechnicznej nr 1. Grunty te wystepuja do
glebokosci 0,2-0,3 m p.p.t. Z uwagi na zréznicowanie wyksztalcenia litologicznego w
obrebie gruntow tej warstwy wydzielono dwie podwarstwy: 1ai 1b.

Podwarstwa nr 1a (humus i nasyp niekontrolowany)

W profilach wszystkich wiercen bezposrednio pod powierzchnig terenu wystepuja
grunty podwarstwy geotechnicznej nr la. Grunty te w profilach w/w wiercen
wystgpujg do glebokosci 0,2-0,3 m. Grunty tej podwarstwy sa zbudowane gldwnie z
humusu i humusu piaszczystego. Opory sondowan w gruntach tej podwarstwy
odpowiadajg zageszczeniu gruntdow zaggszczonych, lecz nie mozna wykluczyé
wystgpowania warstw o nizszych parametrach. Z uwagi na zawarto$¢ substancji
organicznej grunty te sg nienosne i nalezy je w trakcie robot ziemnych wykorytowaé.

Podwarstwa nr 1b (nasyp budowlany)

Pod gruntami podwarstwy nr la w profilu wiercenia nr 1 wystepuja grunty
nasypowe podwarstwy geotechnicznej nr 1b. Grunty tej podwarstwy sa zbudowane z
piaskow drobnych. W profilu w/w wiercenia grunty te wystepuja do glebokosci
0,3 m p.p.t. Opory sondowania w gruntach tej podwarstwy odpowiadaja zageszczeniu
gruntow zageszczonych. Podwarstwa nr 1b jest generalnie warstwa gruntéw nosnych,
lecz w trakcie wykonywania robot ziemnych nalezy na biezaco kontrolowaé
zaggszezenie gruntdw tej podwarstwy przez uprawnionego geologa lub geotechnika.

Warstwa geotechniczna nr 2

Pod gruntami warstwy nr 1 w profilu wiercenia nr 2 wystepuja grunty warstwy
geotechnicznej nr 2. Warstwa ta zbudowana jest z gruntéw niespoistych
(piaszczystych) wyksztalconych gléwnie w postaci piaskow drobnych ze zZwirem i
piaskow drobnych z wkiladkami gliny piaszczystej. W profilu w/w wiercenia grunty te
wystepuja do glebokosci 0,5 m p.p.t. Srednia warto§¢ stopnia zageszczenia dla tych
gruntow wynosi Ip=0,65. Warstwa nr 2 jest warstwg gruntow nosnych.

Warstwa geotechniczna nr 3

Pod gruntami warstwy nr 1 lub nr 2 w profilach wszystkich wiercen wystepuja
grunty warstwy geotechnicznej nr 3. Warstwa ta zbudowana jest z gruntéw spoistych
wyksztalconych gléwnie w postaci piaskoéw gliniastych, piaskéw gliniastych ze
zwirem i glin piaszczystych oraz podrzednie glin pylastych. W profilach wykonanych
wiercen gruntow tej warstwy do glebokos$ci objetej badaniami nie przewiercono. 7
uwagi na zrdéznicowanie stopnia plastycznosci i wyksztalcenia litologicznego w
obrebie gruntdw tej warstwy wydzielono cztery podwarstwy nr: 3a-3d.




Podwarstwa nr 3a

Pod gruntami podwarstw nr 1a, 1b i 3b w profilach wiercen nr 3 i nr 1 wystepuja
grunty podwarstwy geotechnicznej nr 3a. Grunty tej podwarstwy sa zbudowane
gléwnie z piaskéw gliniastych ze zwirem, piaskow gliniastych i glin piaszczystych,
lokalnie w strefie przypowierzchniowej z domieszka humusu. W profilach w/w
wiercen grunty tej podwarstwy przewiercono na glebokosci 0,5 m (wiercenie nr 1) i
0,9 m (wiercenie nr 3), natomiast w profilu wiercenia nr 1 grunty tej podwarstwy
wystepujace od glebokosei 1,3 m nie zostaly przewiercone. Srednia warto$é stopnia
plastycznosci dla tych gruntow wynosi I;~0,10. Podwarstwa nr 3a jest warstwa
gruntow nosnych.

Podwarstwa nr 3b

W profilach wiercen nr 1 i nr 2 pod gruntami podwarstwy nr 3a i nr 3¢ oraz
warstwy nr 2 wystepujg grunty podwarstwy geotechnicznej nr 3b. Grunty tej
podwarstwy sa zbudowane glownie z piaskéw gliniastych, piaskéw gliniastych ze
zwirem i glin piaszczystych oraz podrzednie z glin pylastych. W obrebie gruntow tej
podwarstwy w profilu wiercenia nr 2 w przedziale glebokosci 0,7-1,0 m
zaobserwowano saczenia wody. W profilach w/w wiercen grunty te wystepuja do
glgbokoscei 1,0-1,3 m oraz w profilu wiercenia nr 2 w przedziale glebokosei 1,3-1,5 m
papit: Srednia wartosé stopnia plastycznosci dla tych gruntow wynosi I;20,20.
Podwarstwa nr 3b jest warstwg gruntéw no$nych.

Podwarstwa nr 3¢
W profilu wiercenia nr 2 w obregbie gruntéw podwarstwy nr 3b wystepujg grunty
podwarstwy geotechnicznej nr 3c. Grunty tej podwarstwy sa zbudowane z piaskow
gliniastych. W obrebie gruntow tej podwarstwy zaobserwowano saczenia wody. W
profilu w/w wiercenia grunty te wystgpuja w przedziale glebokosci 1,0-1,3 m p.p.t.
Srednia warto$é stopnia plastycznosci dla tych gruntow wynosi I;~0.15. Podwarstwa
nr 3¢ jest warstwa gruntéw nos$nych.

Podwarstwa nr 3d

W profilach wiercefi nr 2 i nr 3 pod gruntami podwarstwy nr 3b i nr 3a wystepuja
grunty podwarstwy geotechnicznej nr 3d. Grunty tej podwarstwy sa zbudowane
gléwnie z piask6w gliniastych i piaskéw gliniastych z wkladkami piaskéw drobnych i
glin piaszczystych. W obrgbie gruntow tej podwarstwy w profilu wiercenia nr 2 w
przedziale glebokosci 1,5-2,0 m zaobserwowano saczenia wody. W profilach w/w
wiercen gruntow tej podwarstwy do glebokosci objetej badaniami, tj. do glebokosci
2,0 m nie przewiercono. Srednia warto$¢ stopnia plastycznosci dla tych gruntéw
wynosi I} #0,00. Podwarstwa nr 3d jest warstwg gruntéw nosnych.




Tabela nr 1. Warunki gruntowo-wodne

| |
nr . ‘
warunki wodne warunki gruntowe
otworu
1 przecietne G4 (po wykorytowaniu humusu)
2 przecigtne G4 (po wykorytowaniu humusu)
3 przecietne G4 (po wykorytowaniu humusu)

4.2 WARUNKI HYDROGEOLOGICZNE

W okresie wykonywania badan polowych (listopad 2016 r.) w strefie objetej
badaniami (tj. do glebokosci 2.0 m) w profilach wiercen nie stwierdzono
wystepowania poziomu wod gruntowych. Jedyniec w profilu wiercenia nr 2 w
przedziale glgbokosci 1,0-1,.3 m i 1,5-2,0 m p.p.t. zaobserwowano sgczenia wody.
Natomiast w okresie wezesnowiosennych roztopow oraz jesienno-zimowych opadéw
atmosferycznych, w profilach wszystkich wiercen nalezy si¢ liczy¢ z mozliwoscia
okresowego pojawiania si¢ poziomu wod gruntowych na kontakcie gruntéw warstw
geotechnicznych nr 1 lub nr 2 i gruntéw spoistych warstwy geotechnicznej nr 3 oraz
intensyfikacji sgczen w obrebie gruntow warstwy nr 3. W dalszej kolejnosci zjawisko
to moze rzutowa¢ na wzrost plastycznosci (pogarszajac no$nos¢) gruntéw spoistych
warstwy nr 3.

5. WNIOSKI

Na podstawie przeprowadzonych badan i obserwacji mozna stwierdzié, iz:

1. W podlozu projektowanego chodnika wystepujg proste warunki gruntowe. W
profilach wykonanych wiercen nawiercono gléwnie rodzime grunty spoiste
(gliniaste) reprezentowane przede wszystkim przez piaski gliniaste, piaski
gliniaste ze zwirem i gliny piaszczyste oraz podrzednie przez gliny pylaste.
Jedynie w profilu wiercenia nr 2 wystepuje niewielkiej grubosei (0,2 m) warstwa
gruntéw niespoistych (piaszezystych).

2. Grunty nasypowe podwarstwy nr 1b sg generalnie warstwa gruntéw nosnych, lecz
w trakcie wykonywania robot ziemnych nalezy na biezaco kontrolowaéd
zaggszezenie tych gruntéw przez uprawnionego geologa lub geotechnika.

3. Podwarstwa nr la jest zbudowana gléwnie z humusu i humusu piaszczystego.
Opory sondowan w gruntach tej podwarstwy odpowiadaja zageszczeniu gruntow
zaggszezonych, lecz nie mozna wykluezy¢ wystgpowania warstw o nizszych
parametrach. Z uwagi na zawarto$¢ substancji organicznej grunty te sa nienosne i
nalezy je w trakcie robot ziemnych wykorytowac.

4. Generalnie rodzime grunty mineralne wystgpujace w podlozu projektowanego
chodnika sg nosne dla potrzeb planowanych robét budowlanych.

5. Pod humusem i gruntami nasypowymi w podlozu projektowanego chodnika
wystepujg gléwnie grunty spoiste zaliczone zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra



9.

Transportu 1 Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. do grupy nos$nosci
podloza G4.

Glgbokos¢ przemarzania gruntu przyjmowana dla badanego rejonu wynosi
h,=0,80 m.

Roboty ziemne nalezy prowadzi¢ tak, aby nie nastgpilo rozluznienie lub
pogorszenie stanu gruntu zalegajacego w dnie wykopu. Podczas prowadzenia
robot ziemnych nalezy stosowac si¢ do wymagan normy PN-B-06050.

Wykopy najlepiej jest wykonywaé¢ w porze mozliwie suchej, o malej ilosci
opadoéw atmosferycznych. Nalezy je chroni¢ przed wplywem warunkow
atmosferycznych (przemarzanie, rozmakanie). Nie nalezy pozostawia¢ otwartych
wykopow na okres jesienno-zimowy.

Grunty rozmoczone i uplastycznione nalezy z wykopow usuwaé i zastepowaé
piaskiem stabilizowanym cementem lub chudym betonem.

10. W okresie wykonywania badan polowych (listopad 20161.) w strefie objetej

11

badaniami (tj. do glebokosci 2,0 m) w profilach wiercen nie stwierdzono
wystgpowania poziomu wod gruntowych. Jedynie w profilu wiercenia nr 2 w
przedziale glgbokosci 1,0-1,3 m i 1,5-2,0 m p.p.t. zaobserwowano sgczenia wody.
Natomiast w okresie weczesnowiosennych roztopow oraz jesienno-zimowych
opadow atmosferycznych, w profilach wszystkich wiercen nalezy si¢ liczyé¢ z
mozliwoscig okresowego pojawiania si¢ poziomu wod gruntowych na kontakcie
gruntow warstw geotechnicznych nr 1 lub nr 2 i gruntow spoistych warstwy
geotechnicznej nr 3 oraz intensyfikacji sgczen w obrebie gruntéw warstwy nr 3. W
dalszej kolejnosci zjawisko to moze rzutowaé na wzrost plastycznosci
(pogarszajac no$nos¢) gruntéw spoistych warstwy nr 3.

.Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2

marca 1999 r. w podlozu projektowanego chodnika panujg przecigtne warunki
wodne.

12. Syntetyczng charakierystyke warunkow gruntowo-wodnych panujacych w podtozu

projektowanego chodnika przedstawiono w tabeli nr 1.

13.Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki

Morskiej z dn. 27.04.2012r., w sprawie ustalania geotechnicznych warunkow
posadawiania obiektow budowlanych, projektowany obiekt budowlany proponuje
si¢ zaliczy¢ do I kategorii geotechnicznej. Kategori¢ obiektu budowlanego okresla
projektant na podstawie badan geotechnicznych gruntu.
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MG PROJEKT

Profil numer 1

KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO

Zat.Nr: 2a

Sonda: Eijkelkamp

Miejscowosc¢: Przeclaw
Gmina: Ostrowite
Powiat: stupecki

Obiekt: Przectaw - chodnik
Inwestor: PPB PROBUD Roman Urbaniak
Wiercenie wykonat: MG PROJEKT

System wiercenia: reczny

Rzedna: 107.50 m n.p.m

Wojewoddztwo: wielkopolskie Dozor geologiczny: Mariusz Gérski Skala 1:20 Data wiercenia: 05-11-2016
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Rysunek wykonano programem "GeoStar”

Karte opracowat: Mariusz Gorski




MG PROJEKT KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO ZaiNr: 2

Warszawa
Profil numer 2 Sonda: Eijkelkamp
Miejscowos$c: Przeclaw Obiekt: Przectaw - chodnik System wiercenia: reczny
Gmina: Ostrowite Inwestor: PPB PROBUD Roman Urbaniak
Powiat: stupecki Wiercenie wykonat: MG PROJEKT Rzgdna: 106.90 m n.p.m
Wojewddztwo: wielkopolskie Dozor geologiczny: Mariusz Gorski Skala 1:20 Data wiercenia: 05-11-2016
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Rysunek wykonano programem "GeoStar"
Karte opracowat: Mariusz Gorski



MG PROJEKT

Warszawa

KARTA OTWORU GEOTECHNICZNEGO ZalNirsi2e

Profil numer 3

Sonda: Eijkelkamp

Miejscowosé: Przectaw
Gmina: Ostrowite

Powiat: stupecki
Wojewodztwo: wielkopolskie

Obiekt: Przectaw - chodnik

Inwestor: PPB PROBUD Roman Urbaniak
Wiercenie wykonat: MG PROJEKT

Dozor geologiczny: Mariusz Gorski

System wiercenia: reczny

Rzedna: 106.40 m n.p.m

Skala 1: 20 Data wiercenia: 05-11-2016
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Rysunek wykonano programem "GeoStar"

Karte opracowat: Mariusz Gorski




Zal.Nr

MG PROJEKT WYNIKI BADAN SONDA DYNAMICZNA DPL
3a
War a .
Sheadl Profil numer; 1
ol Obiekt: Przectaw - chodnik Inwestor: PPB PROBUD Roman Urbaniak
Gmina: Ostrowite
Powiat: stupecki : . .
Wojewbdztwo: wielkopolskie Sonda Nr: 1 Data: 05-11-2016 Rzedna: 107.50 m
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Rysunek wykonano programem "GeoStar"




MG PROJEKT

Warszawa

WYNIKI BADAN SONDA DYNAMICZNA DPL

Profil numer: 2

Zal.Nr

3b

Miejscowos¢: Przectaw

Gmina: Ostrowite
Powiat: stupecki

Wojewddztwo: wielkopolskie

Obiekt: Przectaw - chodnik

Inwestor: PPB PROBUD Roman Urbaniak

Sonda Nr: 2 Data: 05-11-2016

’ Rzedna: 106.90 m
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Rysunek wykonano programem "GeoStar"



MG PROJEKT

Warszawa

WYNIKI BADAN SONDA DYNAMICZNA DPL

Profil numer: 3

Zab.Nr
3c

Miejscowosc: Przectaw
Gmina: Ostrowite

Obiekt: Przectaw - chodnik

Inwestor: PPB PROBUD Roman Urbaniak

Powiat: stupecki ) . .
Wajewbdztwo: wielkopolskie Sonda Nr: 3 Data: 05-11-2016 ' Rzedna: 106.40 m
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Rysunek wykonano programem "GeoStar”




