Gmina Zukowo Zukowo, dnia 07.02.2024r.

ul. Gdar?ska 52
83-330 Zukowo

ZP.271.5.2024

dot.: postepowania: Budowa ul. Stowackiego w Chwaszczynie (droga gminna nr 157144G) oraz fragmentu
ul. Zeromskiego w Chwaszczynie (droga gminna nr 157145G)

ODPOWIEDZI NA PYTANIA

Zamawiajacy informuje, ze w terminie okreslonym w art. 284 ust. 2 ustawy z 11 wrzesnia
2019r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.U. z 2023 r., poz. 1605) wykonawca zwrdcit sie
do zamawiajgcego z wnioskiem o wyjasnienie tresci SWZ. W zwigzku z powyzszym,
zamawiajgcy udziela nastepujgcych wyjasnien.

1. Zwracamy sie z prosbg do Zamawiajgcego o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dysponuje wymaganymi
prawem aktualnymi ostatecznymi decyzjami administracyjnymi oraz uzgodnieniami potrzebnymi do
wykonania zamowienia, ktére zachowujg waznosé na okres wykonania inwestycji, a skutek ewentualnych
brakdéw w tym zakresie nie obcigzajg Wykonawcy.

OdpowiedZ: Zamawiajacy potwierdza, ze jest w posiadaniu niezbednych decyzji administracyjnych,
pozwalajacych na realizacje inwestycji.

2. Prosimy o potwierdzenie ze zakres zadania obejmuje wykonanie kanalizacji sanitarnej i wodociggu.
Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza, ze zakres zadania obejmuje wykonanie zaprojektowanej kanalizacji
sanitarnej oraz sieci wodociggowej (sieci, przytacza oraz inne niezbedne elementy systemu wod-kan.)

3. Wog zataczonej do dokumentacji Opini Geotechnicznej grunty wystepujgce na catym odcinku w podtozu na
poziomie zaprojektowanego koryta drogi, to grunty nasypu z piaskéw drobnych zawierajgcych domieszki
humusu i gruzu ceglanego Pd+H+C. Grunty te wystepujg na gtebokosci od 0,4m do 1,5m od powierzchni
istniejgcej nawierzchni drogi. Zdaniem wykonawcy grunty tam wystepujgce nie nalezg do grupy nosnosci
podtoza G1 i nie bedzie mozliwe uzyskanie zatozonej w projekcie minimalnej nosnosci podtoza gruntowego
E2>100MPa.

Wykonawca wnosi o wskazanie odpowiedniej metody postepowania w takich przypadkach oraz
potwierdzenie, ze w razie koniecznosci wykonania rob6t wzmacniajacych podtoze, tego typu rozwigzania
beda uznane jako roboty dodatkowe i rozliczane po cenach obowigzujgcej w kontrakcie.

Odpowiedz: Projekt zaktada wzmocnienie podtoza gruntowego poprzez utozenie warstwy gruntu
stabilizowanego cementem c1,5/2 o grubosci 15 cm pod wszystkimi projektowanymi nawierzchniami.

4. W zatgczonej dokumentacji technicznej (OT, ST, Rys. PT, PB) (z wytgczeniem podtoza E2>100MPa) nie
zostaty jednoznacznie okreslone wymagania minimalnej nosnosci (wtérnego modutu odksztatcenia E2) dla
kolejnych warstw dolnych i gérnych konstrukcji nawierzchni (wzmocnione podioze z mieszanek
stabilizowanych spoiwami hydraulicznymi C1,5/2, podbudowy z mieszanek kruszyw niezwigzanych
0/31,5mm, nawierzchnie z MNZ) w odniesieniu do wszystkich zaprojektowanych elementéw -
nawierzchnie, chodniki, $ciezki, zjazdy, miejsca postojowe, pobocza z podziatem na kategorie ruchu.



7.

Wykonawca wnosi o uzupetnienie wymaganych parametrow dla poszczegdlnych elementéw w celu
wtasciwej realizacji zadania.

Odpowiedz: Dla wszystkich jezdni bez wzgledu na kategorie ruchu, gdzie bedzie odbywat sie ruch
samochodowy podstawowe wymaganie jest takie, ze na gérnej warstwie kruszywa pod warstwami jezdnymi
(kostka betonowg) wtdérny , modut odksztatcenia E2 mierzony ptytg statyczng VSS ma wynosi¢ min.
100MPa. Na pozostatych nawierzchniach EV2 ma wynosi¢ min. 80MPa badany przy pomocy ptyty
dynamiczne;j.

Wykonawca wnosi o jednoznaczne wskazanie kategorii ruchu KR dla zaprojektowanych ulic Stowackiego i
Zeromskiego, poniewaz nigdzie w dokumentacji projektowej nie zostato to zapisane.

Odpowiedz: Zamawiajgcy wskazuje projektowang kategorie ruchu jako KR1.

Wykonawca wnosi uzupetnienie dokumentacji geotechnicznej o wskazane w tresci Opinii Geotechnicznej
zatgczniki: mapa dokumentacyjna ze wskazang lokalizacjg wykonanych wiercen i badan oraz przekroje
geotechniczne, poniewaz nigdzie w przedmiotowej dokumentacji projektowej nie zostaty zataczone.
Odpowiedz: W zafgczniku nr 1 do niniejszych odpowiedzi znajduje sie dokumentacja badan podfoza
gruntowego.

W OT punkt 8 Uwaga 3 zawarto zapis:

Jezeli w trakcie prowadzonych robot wynikng kwestie watpliwe dotyczace podioza gruntowego nalezy

niezwtocznie poinformowac o tym inspektora nadzoru. Jezeli grunt wykazuje wtasciwosci pozwalajace
whnioskowac, ze nie spetnia wymogu nosnosci zaleca sie, przed przystgpieniem do wykonywania koryta
przeprowadzenie badan nosnosci podtoza za pomocg ptyty VSS. Jezeli w trakcie budowy okaze sie, ze grunt
pod konstrukcjg zaprojektowang na grupe nosnosci podtoza Gl nie spetnia tego wymogu, nalezy
przeprowadzi¢ analize i wykona¢ odpowiednie wzmocnienie na watpliwym odcinku. Podtoze pod
konstrukcje nawierzchni powinno spetnia¢ nastepujgce cechy: wskaznik zageszczenia 1,0 i wtérny modut
odksztatcenia 100MPa”.

Dlaczego zostat umieszczony taki zapis skoro z zatgczonej Opinii Geotechnicznej wynika, ze w podfozu nie
zalegajg jedynie grunty G1, tylko réwniez w gornej warstwie od 0,4m do 1,5m — Nn (Pd+H+C) - Nasyp
niekontrolowany z piaskdw drobnych z zawartoscig humusu i gruzu ceglanego oraz Pg piaski gliniaste i Gp
gliny piaszczyste (odwierty nr 4, 5, 6, 7, 8) nalezgce do gruntéw wysadzinowych grupy nosnosci podtoza G4,
a takze grunty organiczne T — torfy.

Dlaczego nie zostaty zaprojektowane konstrukcje dla takich warunkéw gruntowych (G4 E2225MPa), czyli z
uwzglednieniem dodatkowych warstw dolnych, gwarantujgcych odpowiednig grubos¢ konstrukcji,
zapewniajacg odporno$¢ na wysadziny dla regionalnej strefy przemarzania gruntu. Wykonawca wnosi o
uzupetnienie w projekcie zgodnych z wymaganiami konstrukcji nawierzchni dla poszczegdlnych elementéw
w celu wiasciwej wyceny i realizacji zadania.

Wykonawca wnosi o wyjasnienie dlaczego w projekcie przyjeto wymagang minimalng nosnos$¢ podtoza
gruntowego pod wszystkie elementy konstrukcyjne o wartosci E2>100MPa, podczas gdy w podtozu
wystepujg rdzne grunty (jak wyzej) oraz zgodnie z KTNPiP dla drég kategorii ruchu KR1-2 i G1 parametr ten
wynosi E2>80MPa, dopiero dla KR3-4 zaktada sie E2>100MPa? Zdaniem wykonawcy zatozony parametr
E2>100MPa, dla istniejgcych warunkéw gruntowo-wodnych bedzie niemozliwy do osiggniecia bez
dodatkowych warstw ulepszonego podtoza.

Odpowiedz: dot. ppkt. a) Projekt zaktada wzmocnienie podtoza gruntowego poprzez utozenie warstwy
gruntu stabilizowanego cementem C1,5/2 o grubosci 15cm pod wszystkimi projektowanymi
nawierzchniami. Grunty organiczne wystepujg przy zrealizowanej czesci projektu przy zbiorniku
retencyjnym

Odpowiedz: dot. ppkt. b) Dla wszystkich jezdni bez wzgledu na kategorie ruchu, gdzie bedzie odbywat sie
ruch samochodowy podstawowe wymaganie jest takie, ze na gérnej warstwie kruszywa pod warstwami
jezdnymi (kostkg betonowg) wtérny , modut odksztatcenia E2 mierzony ptytg statyczng VSS ma wynosic¢
min. 100MPa i taki nalezy uzyskac

Wg KTNPiP minimalna grubos¢ konstrukcji ze wzgledu na wysadziny dla KR1-2 dla grupy nosnosci podtoza
gruntowego G4 (jak wynika z informacji zawartych w opinii geotechnicznej) wynosi odpowiednio 60cm lub
65cm, natomiast zaprojektowane konstrukcje nawierzchni na ul. Stowackiego i Zeromskiego (wg OT i



10.

11.

Rysunkdéw — przekroje konstrukcyjne) majg - 48cm; chodnik, Sciezka rowerowa i dojscia do posesji - 43cm;
miejsca postojowe, wyniesione skrzyzowanie, przejscia dla pieszych - 48cm; nawierzchnia z mieszanki
niezwigzanej - 30cm; chodnik wokét stawu - 27cm, nawierzchnia z ptyt YOMB - 47,5cm. Strefa przemarzania
dla Chwaszczyna to 1,0m. Wykonawca wnosi o wyjasnienie lub uzupetnienie w projekcie wtasciwej
konstrukcji nawierzchni dla jezdni i pozostatych elementéw w odniesieniu obowigzujagcych wymagan i
odpowiadajacej istniejgcym warunkom.

Odpowiedz: W przypadku wystgpienia gruntéw nienosnych w obrebie robdt nalezy powiadomié nadzér
autorski, ktory stwierdzi konieczno$¢ ewentualnego wzmocnienia i bedzie to podstawg do robdt
dodatkowych

Wykonawca wnosi o wskazanie metody postepowania w przypadku wystepowania istniejgcej gornej
warstwy gruntowej (Nn (Pd+H+C) - Nasyp niebudowlany z piaskow drobnych z zawartoscig humusu i gruzu
ceglanego) o grubosci przekraczajacej gtebokos¢ wykopu wymaganego do zrealizowania zaprojektowanych
robdt oraz potwierdzenie, ze w razie koniecznosci ich wykonania, tego typu rozwigzania beda uznane jako
roboty dodatkowe i rozliczane dodatkowo po cenie obowigzujgcej w kontrakcie.

Odpowiedi: W przypadku wystgpienia gruntéw nienosnych w obrebie robdt nalezy powiadomi¢ nadzor
autorski, ktdéry stwierdzi konieczno$¢ ewentualnego wzmocnienia i bedzie to podstawa do robdt
dodatkowych.

W SST D-04.04.03 w tablicy nr 1 zapisano, ze kruszywa do mieszanek niezwigzanych do podbudowy
zasadniczej muszg posiadaé parametr C90/3. W konstrukcjach natomiast (OT i Rysunki przekroje
konstrukcyjne) do podbudowy zaprojektowano warstwy z MNZ 0/31,5 mm o kategorii C50/30. Wykonawca
wnosi 0 zmiane wymagania w tabeli C90/3 na parametr o nizszej kategorii oraz o potwierdzenie, ze do MNZ
0/31,5mm do warstw podbuddw, nawierzchni i poboczy nalezy zastosowaé mieszanki kruszyw o
parametrach zgodnych z WT-4:2010 tablica 6, jak dla MNZ o parametrze C50/30.

Odpowiedz: Zamawiajgcy potwierdza, ze nalezy zastosowac kruszywo C50/30

W SST D-04.04.03 wszystkie przedstawione wymagania zapisano, do mieszanek niezwigzanych do
podbudowy zasadniczej. Zamieszczone zapisy nie dotyczg nawierzchni i poboczy z MNZ. Wykonawca wnosi
o uzupetnienie specyfikacji na warstwy nawierzchni i poboczy z MNZ w celu wtasciwej wyceny i realizacji
zadania.

Odpowiedz: Nalezy zastosowaé materiat jak dla podbudowy z kruszywa C50/30

12. Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze Inwestor dopuszcza mozliwosé zmian w projekcie konstrukcji

13.

nawierzchni w stosunku do udostepnionej w dokumentacji przetargowej przy zatozeniu osiggniecia co
najmniej réwnorzednych lub wyzszych parametréw (trwatosci zmeczeniowej konstrukcji) w stosunku do
pierwotnej wersji. Ewentualne zmiany przeprowadzone muszg by¢ w oparciu o obowigzujace
rozporzadzenia i aktualne branzowe wymagania techniczne za zgoda Inspektora Nadzoru i
Zamawiajacego, po uzgodnieniu przez Nadzdr Autorski.

Odpowiedz: Zamawiajgcy nie przewiduje zmiany konstrukcji nawierzchni.

Dot. Par. 1 ust. 2 PPU. Prosimy o potwierdzenie, ze:

a) Zamawiajacy zatgczyt do SWZ catg dokumentacje potrzebng do wykonania przedmiotu zamédwienia
oraz ze dokumentacja ta jest kompletna i odzwierciedla stan faktyczny w zakresie warunkéw realizacji
zamowienia, za$ brak jakichkolwiek dokumentéw istotnych dla oceny warunkdéw realizacji inwestycji nie
obcigza Wykonawcy.

b) w przypadku wystgpienia brakéw lub btedéw w zakresie opisu przedmiotu zamodwienia okreslonego w
dokumentacji zatgczonej do SWZ i stanowigcej podstawe wyceny oferty, w przypadku koniecznosci
wykonania robdt wynikajgcych z zaistnienia ww. okolicznosci wykonawca otrzyma wynagrodzenie
dodatkowe, a termin wykonania zamdwienia ulegnie stosownemu wydtuzeniu.

c¢) Wykonawca nie jest zobowigzany do wykonania zadnych robdt, ktorych konieczno$¢ wykonania nie
byta mozliwa do uwzglednienia na podstawie dokumentacji zatgczonej do SWZ.
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

d) OPZ nie zawiera luk ani niejasnosci.

W przypadku braku potwierdzenia jw. Wykonawca wskazuje, ze Zamawiajacy wbrew ustawowemu
obowigzkowi wskazanemu w art. 99 ustawy Pzp, opisuje przedmiot zamdwienia w sposéb niejednoznaczny i
niewyczerpujacy, skoro zaktada istnienie luk badZ niejasnosci w OPZ, co ma wptyw na ztozenia przez
wykonawcow konkurencyjnych ofert.

Odpowiedz: Zamawiajgcy potwierdza, ze dokumentacja przetargowa zawiera wszystkie dokumenty, ktére
sg niezbedne do prawidtowej wyceny i realizacji zamdéwienia. Ponadto przypominam, ze podstawg do
wyceny i realizacji zamdwienia jest projekt budowlany i wykonawczy uzupetniony przez Specyfikacje
Techniczne oraz odpowiedzi na zadane w postepowaniu pytania.

Dot. Par. 6 ust. 4 PPU. Prosimy o potwierdzenie, ze w przedmiotowym zapisie mowa o rozbidrkach,
przebudowach, odbudowach i zabezpieczeniach, ktére bezposrednio wynikaja z dokumentacji
projektowe;j.

OdpowiedZ: Zamawiajacy potwierdza, ze powyzisze zapisy wynikajg bezposrednio z dokumentacji
projektowej a takze mogg mie¢ miejsce w sytuacji koniecznosci ich wykonania z uwagi na poprawnos¢
realizacji procesu budowlanego.

Dot. Par. 6 ust. 5 PPU. Prosimy o potwierdzenie, ze w przedmiotowym zapisie mowa o obiektach i
infrastrukturze zinwentaryzowanej a ewentualne uszkodzenia/kolizje obiektéw Ilub infrastruktury
niezinwentaryzowanej bedg usuwane w ramach robét dodatkowych.

Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza powyzsze.

Dot. Par. 6 ust. 9 PPU. Czy Zamawiajgcy zaptaci Wykonawcy za roboty dodatkowe/zamienne zwigzane ze
zmiang dokumentacji projektowej?

Odpowiedz: Kwalifikacja robét dodatkowych lub zamiennych odbywa sie kazdorazowo na podstawie
protokotu koniecznosci sprawdzonego przez Inspektora Nadzoru. W przypadku gdy roboty takie
wyczerpujg znamiona prac przewidzianych umows jako dodatkowe (nie uwzglednione w pierwotnym
zamowieniu), Wykonawcy przystugiwaé bedzie dodatkowe wynagrodzenie z tego tytutu (zgodnie z
zasadami przewidzianymi w SWZ i projekcie umowy).

Dot. Par. 6 ust. 22 PPU. Prosimy o potwierdzenie, ze przedmiotowa odpowiedzialnos¢ bedzie
rozpatrywana na zasadzie winy.

Odpowiedi: Wskazany zapis projektu umowy jest opisany w sposéb wystarczajacy, prawidtowo
sformutowany i zapewnia petng ochrone w tym zakresie Zamawiajgcego.

Dot. Par. 8 ust. 3, 5 PPU. Wykonawca wnosi o skrécenie wskazanego w przedmiotowym zapisie terminu z
14 do 7 dni. Wskazujemy, iz tak dtugi czas oczekiwania na akceptacje projektu bedzie miat bezposrednie
przetozenie na czas realizacji umowy, jak rdwniez znaczgco opdzni termin wprowadzenia podwykonawcy
na plac budowy.

Odpowiedz: Nie wyraza sie zgody na zmiane wskazanego terminu. Biezgce przekazywanie
Zamawiajgcemu niezbednych dokumentéw przez Wykonawce (w tym umoéw z podwykonawcami)
powinno zapewnic brak zaktécenia w realizacji przedmiotu zamdwienia.

Dot. Par. 9 ust. 1 PPU. Prosimy o potwierdzenie, ze w przedmiotowym zapisie mowa o odpowiedzialnosci
na zasadzie winy.

Odpowiedi: Wskazany zapis projektu umowy jest opisany w sposéb wystarczajacy, prawidtowo
sformutowany i zapewnia petng ochrone w tym zakresie Zamawiajgcego.

Dot. Par. 22 ust. 6 PPU. Wykonawca wskazuje, iz uzaleinienie zaptaty naleznego wykonawcy
wynagrodzenia od spetnienia sie okreslonego warunku uznawane s3 przez judykature za niedopuszczalne.
Jak wskazuje m.in. wyrok SN z dnia 2 czerwca 2021 r., sygn. akt Il CSKP 7/21. ,tym kontekscie nalezy
postrzega¢ postanowienie umowy wymagajgce od wykonawcy przedstawienia faktur obcigzajgcych
wykonawce a wystawionych przez podwykonawcow. Nie ulega watpliwosci, ze podwykonawca z réznych
przyczyn moze nie przedstawi¢ faktury generalnemu wykonawcy, co w konsekwencji oznacza, ze
wykonawca ten nie bedzie takg fakturg dysponowat. Skutkowatoby to wuzaleznieniem zaptaty
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28.

wynagrodzenia naleznego wykonawcy od zachowania osoby trzeciej (podwykonawcy), a wiec zdarzenia - z
perspektywy stron umowy o roboty budowlane - przysztego i niepewnego. Niezaleznie zatem od
umownego ujecia tej okolicznosci, takie postanowienie umowne, jako sprzeczne z naturg stosunku
prawnego wykreowanego umowg o roboty budowlane (art. 3531 w zw. z art. 89 k.c.), jest niewazne (art.
58 § 1 3 k.c.). Nalezy wiec je traktowac jako niezastrzezone.” Majac powyzsze na wzgledzie, wnosimy by
wystarczajagcym dowodem byta faktura VAT wraz z dowodem jej optacenia.
Odpowiedz: zamawiajacy nie wyraza zgody na powyzsze i podtrzymuje w catosci zapisy paragrafu 22 ust 6
projektu umowy.
Dot. Rozdz. VIl SWZ. Czy zamawiajacy wymaga uzyskania ostatecznej decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie
w terminie umownym? Prosimy o wytaczenie z terminu realizacji czasu niezbednego do uzyskania
pozwolenia na uzytkowanie. Uzyskanie ewentualnego pozwolenia na uzytkowanie uzaleznione jest
bowiem od dziatania organéw administracji publicznej, za ktdrego to dziatania lub zaniechania
Wykonawca nie ponosi zadnej odpowiedzialnosci. Prosimy réwniez o potwierdzenie, ze Wykonawca nie
bedzie ponosit zadnej odpowiedzialnosci w szczegdlnosci poprzez obowigzek zaptaty kar umownych w
sytuacji, gdy pomimo faktycznego zakoriczenia wykonania wszystkich robdt w terminie umownym i
ztozenia w tym terminie stosownego wniosku do odpowiedniego organu nie zostanie wydane
odpowiednie pozwolenie na uzytkowanie.
Odpowiedz: Zamawiajgcy nie wymaga aby pozwolenie na uzytkowanie byto ostateczne, jednak wymagane
jest aby to Wykonawca byt odpowiedzialny za jego uzyskanie.
Prosimy o informacje czy wykonanie rowu chtonno-odparowujgcego jest przedmiotem
zamoéwienia.
Odpowiedz: Wykonanie rowu chtonno-odparowujgcego nie jest przedmiotem zamdwienia.
Prosze o potwierdzenie, ze wykonanie przepustu pod drogg nie jest przedmiotem zamdwienia.
Odpowiedz: Wykonanie przepustu pod droga nie jest przedmiotem zamédwienia.
Prosze o informacje czy wykonanie chodnika o nawierzchni grysowej wokét stawu jest réwniez
przedmiotem zamoéwienia.
Odpowiedz: Wykonanie chodnika wokét stawu nie jest przedmiotem zamdwienia.
Prosze o informacje czy wybrukowanie $cian przepustu jest objete przedmiotem zamdwienia?
Odpowiedz: Wybrukowanie $cian przepustu nie jest przedmiotem zamdwienia,
Prosze o informacje czy wyprofilowanie i oczyszczenie istniejgcego rowu melioracyjnego jest
przedmiotem zamdwienia.
Odpowiedz: wyprofilowanie i oczyszczenie istniejgcego rowu nie jest przedmiotem zamédwienia.
Prosze o potwierdzenie, ze wybrukowanie $cian zbiornika nie jest przedmiotem zamédwienia.
Odpowiedz: Wybrukowanie $cian zbiornika nie jest przedmiotem zamédwienia.
Prosze o wyjasnienie rozbieznosci: Zgodnie z przekrojami poprzecznymi jako podbudowe
zasadniczg nalezy zastosowaé kruszywo C50/30, natomiast w ST sg parametry jakie powinno
spetni¢ kruszywo C90/3. Prosze o potwierdzenie, ze jako podbudowe zasadniczg nalezy
zastosowac kruszywo C50/30/.
Odpowiedz: Na podbudowe nalezy zastosowa¢ w-we z mieszanki niezwigzanej z kruszywem
C50/30 o uziarnieniu 0/31,5

29.Czy zamawiajgcy moze udostepni¢ mapy pomiaru powykonawczego wykonanych sieci oraz

zbiornika retencyjnego?
Odpowiedz: Zatgcznik nr 2 i nr 3 stanowig mapy pomiaru powykonawczego wykonanego stawu i

kanalizacji deszczowej. Tym samym wszelkie zaprojektowane prace budowlane, ktdére nie s3



objete pracami wykonanymi a wynikajg z pomiaréw powykonawczych stanowig przedmiot
zamowienia.

30.Prosze o uszczegdtowienie zakresu wykonania nawierzchni w ul. Stowackiego i Zeromskiego
(kilometraze)?
Odpowiedz: Przedmiotem niemniejszego zamodwienia jest wykonania cafosci projektu
budowlanego poza wykonanym we wczesniejszym etapie zakresem wynikajagcym z map pomiaru
powykonawczego (zatgcznik nr 2 i nr 3).

31. Czy w miejscach montazu lamp oswietleniowych jest pozostawiony naddatek kabla?
Odpowiedz: W miejscu montazu lamp oswietleniowych pozostawiony jest naddatek kabla.

32. lle lamp oswietleniowych nalezy zamontowac?
Odpowiedz: Nalezy zamontowac¢ 8 lamp oswietleniowych.

33. Prosimy o potwierdzenie, ze catos¢ kolektora gtéwnego kanalizacji deszczowej zostat wykonany,
natomiast do wykonania w przedmiocie przetargu pozostaty jedynie przykanaliki zakorczone
wpustami deszczowymi?

Odpowiedz: zamawiajgcy potwierdza, ze we wcze$niejszym etapie wykonany zostat kolektor
gtéwny kanalizacji deszczowej bez przykanalikdw i wpustow, ktére nalezy wykonaé w niniejszym
zamowieniu.

Niniejsze odpowiedzi na pytania wraz z zalgcznikami 1- 3 sa wigzace dla
wszystkich wykonawcow i stanowig integralng czes¢é SWZ.
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