Gmina Rewal Rewal, dnia 2024-07-02
Ul. Mickiewicza 19

72-344 Rewal
WYKONAWCY

Znak postepowania: ZP.271.8.2024.TB

Dotyczy postepowania o zamdwienie publiczne na: ,Wykonanie infrastruktury turystyczne;j
zwiekszajgcej dostepnosé do plaz w Gminie Rewal” .

Zgodnie z art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 19 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (tj.:
Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 z p6z zm.) Zamawiajgcy informuje, ze odpowiada na pytania
ztozone do Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia (SWZ) w przedmiotowym postepowaniu.

PYTANIA :

1. »W nawigzaniu do naszego wniosku z dnia 18.06.2024 dot. zmiany warunku udziatu
dotyczacego doswiadczenia wykonawcy, wnosimy o analogiczng zmiane dotyczgcg osoby Kierownika
Budowy, tj. dopuszczenie osdb ktore posiadajg doswiadczenie w kierowaniu budowg / przebudowa
morskich budowli hydrotechnicznych o konstrukcji zelbetowe;j.

2. W projekcie umowy w §1 dwukrotnie wystepuje ust. 4 - prosimy o korekte.

3. Whnosimy o wprowadzenie wiekszej ilosci / wartosci transz ptatnosci wynagrodzenia (umowa
§7 ust. 4). Biorgc pod uwage, ze trzy z czterech czesci zadania (czyli ok. 75% catosci) bedg
prawdopodobnie zakoriczone w ciggu 6-8 miesiecy od dnia podpisania umowy, nieuzasadnione jest
ograniczenie wyptaty pierwszej i drugiej transzy do tgcznej wysokosci jedynie 55% wartosci
wynagrodzenia i zmuszenie wykonawcy do oczekiwania na zaptate pozostatej czesci ponad 16
miesiecy.

4, Prosimy o korekte numeracji ustepow w §7 umowy — aktualnie jest 1, 2, 3, 4,5, 6,7, 5, 8.
5. Prosimy o korekte §7 ust.8 umowy — mowa jest o waloryzacji w 2023 roku, podczas gdy
umowa bedzie podpisana w 2024 roku, a waloryzacja bedzie mozliwa dopiero w 2025 r.

6. Prosimy o zastgpienie tresci §9 ust.8 umowy stowami ,,Ujawnione wady lub usterki przy

odbiorze przedmiotu umowy zostang spisane na wykazie stanowigcym zatgcznik do protokotu
odbioru i zostang usuniete w terminie okreslonym w protokole odbioru.” Wprowadzanie do umowy
postanowien warunkujgcych podpisanie protokotu odbioru koricowego od braku jakichkolwiek
usterek wykonawstwa jest niezgodne z art. 647 k.c. Jedynie wystepowanie istotnych wad upowaznia
Zamawiajgcego do odmowy odbioru. W pozostatych przypadkach Zamawiajacy jest zobowigzany do
przystgpienia do odbioru koncowego, podpisania protokotu odbioru koricowego i zawarcia w nim
wykazu ewentualnych wad i/lub usterek wyznaczajgc termin na ich usuniecie. Tak réwniez rozstrzyga
te kwestie wyrok Sagdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28.01.2016 r. | ACa 253/15: ,,Zapis umowy
zawartej przez strony, méwiacy, iz odbidr prac nastgpi jedynie wdwczas, gdy zostanie sporzgdzony
protokdt odbioru bezusterkowego, pozostaje w sprzecznosci z art. 647 k.c., statuujgcym obowigzek
inwestora odbioru prac, zatem zapis ten nie moze by¢ uznany za wigzacy”



Odpowiedzi Zamawiajacego.

1/ Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmian¢ dotyczaca osoby kierownika budowy

2/ Dokonano korekty numeracji w projekcie umowy.

3/ Wstepna Promesa dofinansowania inwestycji z Rzadowego Funduszu Polski Lad : Programu
Inwestycji Strategicznych nr Edycja8/2023/1528/PolskiLad okres§la, ze warunki wyptaty
wynagrodzenia dla wykonawcy maja by¢ ustalone zgodnie z warunkami wyptat
dofinansowania z Programu. Program nie przewiduje wigkszej liczby transz wynagrodzenia.
Majac na uwadze powyzsze , Zamawiajacy nie zmieni liczby /wartos$ci transz.

4/ Dokonano korekty numeracji w projekcie umowy.
5/ Dokonano korekty zapisu dotyczacego waloryzacji .

6/ Skorygowano zapis dotyczacy odbioru przedmiotu umowy o zapis : ,, Ujawnione wady
istotne uniemozliwiajgce korzystanie z przedmiotu umowy wstrzymuja podpisanie protokotu
odbioru”.

W zalgczeniu poprawiona umowa.

Odpowiedzi udzielone w niniejszym postgpowaniu staja si¢ formalnie obowiazujace

Za Zamawiajacego
Pelnomocnik

Tomasz Bartkowski



