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URZAD MIEJSKI W PRZEMYSLU

37-700 Przemysl, Rynek 1, tel. +48 16 6752081, fax +48 16 6786449

ZP.271.5.2024

z pozn. zm.), zwanej dalej ustawg Pzp, informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty na wykonanie zadania pn.:

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

www.przemysl.pl kancelaria@um.przemysl.pl

DLA ZADANIA CZESCIOWEGO NR 2

Zamawiajacy — Gmina Miejska Przemys| — na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2023 r., poz. 1605

Przemysl, 20.03.2024 r.

OPRACOWANIE WIELOBRANZOWEJ

DOKUMENTACJI PROJEKTOWO — KOSZTORYSOWEJ DLA ZADANIA INWESTYCYJNEGO PN. ,TERMOMODERNIZACJA OBIEKTOW OSWIATOWYCH”: Zadanie
czesciowe Nr 2 — Opracowanie wielobranzowej dokumentacji projektowo - kosztorysowej wraz z audytem energetycznym w zakresie termomodernizacji na budynek
szkolny i internat Il Liceum Ogodlnoksztatcgcego w Przemyslu, zlokalizowany przy ulicy B-pa Jakuba Glazera 44.

Do realizacji przedmiotowego zaméwienia jako najkorzystniejszg wybrano oferte ztozong przez SOLARSYSTEM s.c. tapa M., Olesek W., Skorut-Nawara E.
ul. Stowackiego 42, 32-400 Myslenice.

Zestawienie ztozonych ofert oraz punkty przyznane w poszczegdlnych kryteriach oceny ofert:

Oferowana cena brutto

Doswiadczenie personelu Wykonawcy

Projektanta w

of:rrty Nazwa i adres wykonawcy w ztotych specjalnosci Audytora Suma pkt
60% architektonicznej 15%
25%
SOLARSYSTEM s.c. Lapa M., Olesek W., Skorut-
Nawara E. 222 630,00
L1 I, Stowackiego 42, 32-400 Myslenice 60% 25 pkt 15 pkt 100 pkt
REGON: 120437965
DSA STUDIO DOMINIK STEMPNIAK 207 870.00 OFERTA
2. ul. Okrzei 1, 37-700 Przemysl 0 pkt’ - - ODRZUCONA
REGON: 522463173 0 pkt
JNS Sp. z 0.0. OFERTA
3. al. Pitsudskiego 2, 35-959 Rzeszow 22807§k(:’00 - - ODRZUCONA

REGON: 522463173

0 pkt



http://www.przemysl.pl/
mailto:kancelaria@um.przemysl.pl

UZASADNIENIE WYBORU NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY:
1. Zamawiajacy w przedmiotowym postepowaniu ustanowit nastepujgce kryteria oceny ofert:

1)

2)

cena oferty (C) 60%
Maksymalng ilos¢ punktéw w kryterium ,Cena” otrzyma oferta z najnizszg cena. llo$¢ punktdw przyznana ofercie w kryterium ,Cena” zostanie
okreslona zgodnie ze wzorem:
C= (Cena oferty najtanszej / Cena oferty badanej) x Kp x Wc
gdzie:
C - liczba punktéw przyznana ocenianej ofercie w kryterium cena
Kp — wspotczynnik proporcjonalnosci = 100
Wc — waga procentowa dla kryterium ,Cena” = 60%
doswiadczenie personelu Wykonawcy ,,D” — 40%
Za doswiadczenie kluczowego personelu skierowanego do realizacji zaméwienia, przewyzszajgce doswiadczenie wymagane jako warunek udziatu
w postepowaniu, przyznane bedg Wykonawcy dodatkowe punkty. Punktowane bedzie dodatkowe (wykraczajgce ponad doswiadczenie wymagane
i okreslone w warunkach udziatu) doswiadczenie kluczowego personelu tj.:
a) doswiadczenie Projektanta posiadajacego uprawnienia budowlane do projektowania w specjalnosci architektonicznej.
Liczba opracowanych dokumentacji projektowych obiektéw kubaturowych w branzy architektonicznej, w zakresie termomodernizacji budynku
uzytecznosci publicznej i/lub wielorodzinnych o kubaturze nie mniejszej niz 5 000 m3:

- 2 dokumentacje - 0 pkt
- 3 dokumentacje - 10 pkt
- 4 dokumentacje - 15 pkt
- 5 dokumentacji i wiecej - 25 pkt

b) doswiadczenie Audytora spetniajacego wymagania okreslone w art. 25 ust. 5 ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o efektywnosci energetyczne;j.
Liczba opracowanych audytow efektywnosci energetycznej dotyczgcych przedsiewziecia stuzgcego poprawie efektywnosci energetycznej
budynkéw uzytecznosci publicznej i/lub wielorodzinnych o kubaturze nie mniejszej niz 5 000 m3

- 2 audyty - 0 pkt
- 3audyty - 5 pkt
- 4 audyty - 10 pkt
- 5 audytéw i wiecej - 15 pkt

2. W niniejszym postepowaniu 1 punkt = 1 %.
3. Za najkorzystniejszg zostata uznana oferta, ktéra uzyskata najwyzszg ilos¢ punktéw (100) stanowigcg sume punktéw przyznanych w ramach powyzszych
kryteriow obliczong wg wzoru: P (punkty suma) = P(C) + P(D).
Uzasadnienie prawne:
Art. 239 ust. 1 ustawy Pzp — Zamawiajgcy wybiera najkorzystniejszg oferte na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamoéwienia.

UZASADNIENIE ODRZUCENIA OFERTY DSA STUDIO DOMINIK STEMPNIAK:

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca ztozyt oferte w przedmiotowym postepowaniu za posrednictwem platformy zakupowej w terminie okreslonym przez Zamawiajgcego w SWZ.

Zgodnie z zapisami Rozdziatu XXXIl SWZ, Zamawiajgcy wymagat wniesienia wadium w wysokosci 3.000,00 zi, natomiast za skuteczne wniesienie wadium w pienigdzu
Zamawiajgcy uzna wadium, ktére w wyznaczonym terminie znajdzie sie na rachunku bankowym Zamawiajgcego. Wyznaczonym terminem jest termin sktadania ofert,
ktory minat 15.03.2024 r. o godz. 10:00, tymczasem wadium Wykonawcy wptyneto na konto Zamawiajgcego 15.03.2024 r. 0 godz. 10:44., tym samym odrzucenie oferty
Wykonawcy stato sie obligatoryjne.



Uzasadnienie prawne:
art. 226 ust. 1 pkt 14 - Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli wykonawca nie wnidst wadium, lub wnidst w sposdb nieprawidtowy lub nie utrzymywat wadium nieprzerwanie
do uptywu terminu zwigzania ofertg lub ztozyt wniosek o zwrot wadium w przypadku, o ktérym mowa w art. 98 ust. 2 pkt 3.

UZASADNIENIE ODRZUCENIA OFERTY JNS Sp.z 0.0.:

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca ztozyt oferte w przedmiotowym postepowaniu za posrednictwem platformy zakupowej w terminie okreslonym przez Zamawiajgcego w SWZ.

Zgodnie z art. 63 ust. 2 ustawy Pzp, jak réwniez z zapisami Rozdziatu XXIIl SWZ, oferte sktada sie pod rygorem niewaznosci w formie elektronicznej opatrzone;j
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

Oferta ztozona przez Wykonawce nie zostata opatrzona zadnym podpisem elektronicznym, o ktérym mowa w art. 63 ust. 2 ustawy Pzp - w gérnym prawym rogu Oferty
znajduje sie jedynie obraz o tresci:

PODPIS ZAUFANY

4

Jednakze wynik walidacji Oferty Wykonawcy {j. pliku ,przemysl przetag_merged” jest negatywny, o tresci:

.Nie znaleziono plikdw z podpisami

Przestane pliki nie zawierajg podpisu lub pieczeci elektronicznej weryfikowalnego/ej za pomoca certyfikatu, co uniemozliwia dostawcy ustug zaufania dokonania
jednoznacznego potwierdzenia pochodzenia oraz integralnosci danych w postaci elektronicznej. W zwigzku z powyzszym, stosownie do:

art. 3, pkt 25 elDAS, dokument nie zapewnia autentyczno$ci pochodzenia oraz integralnosci,

art. 35, pkt 2 eIDAS, dokument nie korzysta z domniemania integralnosci danych i autentycznosci pochodzenia,

art. 18 ust. 1 UUZ lub art. 20b, ust. 1 UIDPRZP, dokument moze nie wywotywaé skutkéw prawnych”.

W zwigzku z powyzszym z mocy prawa Oferta Wykonawcy jest niewazna, a jej odrzucenie jest obligatoryjne.

Uzasadnienie prawne:

art. 226 ust. 1 pkt 3 - Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy.

z up. PREZYDENTA MIASTA

Kierownik Biura Zamoéwien Publicznych

Elektronicznie podpisany

Ma ri an przez Marian Piotr Baran
Data: 2024.03.20 14:26:43
+01'00'

P i Otr Ba ra n Wersja programu Adobe

Acrobat: 2020.005.30574

Otrzymuja:

1) Wykonawcy, ktérzy ztozyli oferty za posrednictwem www.platformazakupowa.pl:

2) ZPala

Informacje umieszczono na stronie internetowej prowadzonego postgpowania: www.platformazakupowa.pl.
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