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Wielospecjalistyczny Szpital - Samodzielny Publiczny
- Zespot Opieki Zdrowotnej w Zgorzelcu

' Dziat Zamowien Publicznych i Zaopatrzenia

— ul. Lubanska 11-12, 59-900 Zgorzelec

WS-SPZOZ NIP: 615-17-06-942, REGON: 231161448 BDO: 000150922
tel. 571 334 686

Www.spzoz.zgorzelec.pl
Misja Szpitala: ,Bezpieczeristwo przez rozwaoj”

Zgorzelec, dnia 23.07.2024r.
DZP/234/2024

Wykonawcy uczestniczacy w postepowaniu

Dotyczy przetargu na Nadbudowa budynku szpitala celem utworzenia howego bloku operacyjnego
w Wielospecjalistycznym Szpitalu SPZ0OZ w Zgorzelcu. IT postepowanie.

Wielospecjalistyczny Szpital — Samodzielny Publiczny Zespdt Opieki Zdrowotnej w Zgorzelcu, dziatajgc zgodnie z
art. 253 ustawy Prawo zamoéwien publicznych z dnia 11 wrzes$nia 2019r. (tj. Dz. U. z 2023r. poz. 1605 ze zm.)
informuje o wyborze najkorzystniejszej oferty w w/w postepowaniu przetargowym.

I. OFERTA NAJKORZYSTNIEJSZA:
TERMO KLIMA MK Sp. z o0.0. Sp. Jawna
ul. Tartaczna 12, 40-749 Katowice

UZASADNIENIE WYBORU:
Wykonawca, ktdrego oferta zostata wybrana ztozyt najkorzystniejszg oferte w postepowaniu przetargowym, nie

podlegajacg odrzuceniu i spetniajgcg wszystkie wymogi formalne i merytoryczne, szczegétowo okreSlone
w specyfikacji warunkdow zamdwienia. Uzyskat liczbe 100,00 punktdw, zgodnie z kryteriami ponizej.

II. WYKONAWCY, KTORZY ZLOZYLI OFERTY:
1. TERMO KLIMA MK Sp. z 0.0. Sp. Jawna
ul. Tartaczna 12, 40-749 Katowice
2. Climamedic Sp. z 0.0. Sp. Komandytowa
ul. Stanistawa Bodycha 73A, 05-816 Reguty

III. STRESZCZENIE OCENY I POROWNANIA ZLOZONYCH OFERT:

PUNKTY
PUNKTY
ZAOFEROWANY TERMIN
Nr oferty, PUNKTY ZAOFEROWANY GWARANCJI JAKOSCI NA , PUNKTY
TERMIN GWARACNIJI DOSWIADCZENIE
nazwa CENA DOSTARCZONE RAZEM
Wykonawcy (60) NA WYKONANE WYPOSAZENIE I ZAWODOWE
ROBOTY (B:JOI;OWALNE URZADZENIA (25)
(5)
1
TERMO 60 10 5 25
KLIMA MK
. 2 . OFERTA ODRZUCONA
Climamedic

IV. WYKONAWCY, KTORYCH OFERTY ZOSTALY ODRZUCONE:

W wyniku badania ztozonych w przedmiotowym postepowaniu ofert, oferta przetargowa Firmy: Climamedic
Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia Spotka komandytowa, 05-816 Reguly, ul. Stanistawa
Bodycha 73A, zostata odrzucona z postepowania na mocy art. 226 ust. 1 pkt 5 Ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019r. (Dz. U. z 2023r., poz. 1605 t.j. ze zm) — jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamdéwienia.

UZASADNIENIE

Zamawiajacy, zgodnie z zapisami Specyfikacji Warunkéw Zamowienia, w tym w szczegolnosci opisanymi w nich
zasadami przyznawania punktow, wymagat wypetnienia catej tabeli w Formularzu Ofertowym w czesci dotyczacej
doswiadczenia zawodowego 0séb wyznaczonych do realizacji zamoéwienia. Panstwa Firma w wierszu nr 3 ,,0soba z
uprawnieniami w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych, wentylacyjnych,
gazowych wodociggowych i kanalizacyjnych — do projektowania bez ograniczen” pozostawita nie wypetniony caty
wiersz (pola sg puste). Zamawiajacy w dniu 25.06.2024r. pismem znak: DZP/192/2023 zwrdcit sie do Panstwa
m.in. o zlozenie wyjasnien w zakresie pozostawienia pustego miejsca w ww. wierszu. Odpowiedz na ztozenie
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wyjasnien wptyneta po uplywie wyznaczonego terminu, ktdry byt wyznaczony na dzien 28 czerwca 2024r.
OdpowiedZz do Zamawiajgcego wplyneta dnia 29 czerwca 2024r. o godzinie 23:21 (sobota). Zamawiajgcy
zapoznat sie z nig w pierwszym dniu roboczym tj. dnia 1 lipca 2024r. Pomimo uptywu terminu, Zamawiajgcy
zapoznat sie z przestanymi odpowiedziami, ktére w zakresie pytania 1 nie zawierajg odpowiedzi na zadane przez
Zamawiajgcego pytania.

Komisja Przetargowa nie jest uprawniona do naliczenia punktow i przyznania Panstwu ,0” pkt. w czesci 3 tabeli
opisanej w pkt. 16.2 4) SWZ (rubryka dot. oséb z uprawnieniami w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci,
instalacji i urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych). Panstwa Firma,
poprzez niewypetnienie tabeli w zakresie punktu 3, uniemozliwita Komisji Przetargowej przyznanie punktow
(réwniez w zakresie przyznania ,0” punktdw), poniewaz Panstwa oferta nie zawiera danych, umozliwiajgcych
Zamawiajgcemu ocene i weryfikacje oferty w zakresie spetnienia kryteridw oceny, uprawniajgcych do naliczenia
0" punktow.

Jednoczesnie poniewaz braki w Panstwa ofercie dotyczg kryteriow, odnoszacych sie bezposrednio do przedmiotu
zamoéwienia, Zamawiajgcy nie jest uprawniony do wzywania Panstwa do ewentualnego uzupetnienia
przedmiotowo istotnych elementdw oferty — stanowitoby to bowiem niedopuszczalng w $wietle przepisow Prawa
zamowien publicznych zmiane zasad postepowania na etapie badania i oceny ofert — a w efekcie prowadzitoby
do naruszenia zasad rownego traktowania Wykonawcow oraz zasady uczciwej konkurencji.

Podkreslenia wymaga, ze w $wietle orzecznictwa KIO Zamawiajacy ma obowigzek oceniania oferty Scisle wedtug
zasad, sformutowanych w postanowieniach SWZ — zaréwno w kwestii odczytywania postawionych kryteriow, jak i
sposobu wykazania ich spetnienia. Obowigzek dziatania Scisle wedtug regut oraz kryteriow, sformutowanych przez
Zamawiajgcego w SWZ nie budzi zadnych watpliwosci na gruncie analizy zasad ustawy Prawo zamodwien
publicznych (w tym np. zasady uczciwej konkurencji). Dotyczy to kazdej sfery dziatan Zamawiajgcego (zaréwno
oceny spetnienia warunkow, oceny i sposobu wykazywania spetnienia kryteridw, jak tez innych dziatan
Zamawiajgcego) oraz znajduje potwierdzenie w licznych wyrokach KIO (wyrok KIO z 3.12.2021r., sygn. KIO
3355/21; wyrok KIO z 21.01.2022r. sygn. KIO 28/22).

Wymagania Zamawiajagcego w zakresie kryteriow oceny, jak i zasady oceny spetnienia tych wymagan sa
jednoznaczne (zostaty opisane w pkt. 16.2. 4) SWZ) i wskazuja, ze naliczenie ,,0"” punktdw wymaga podania przez
Wykonawce konkretnych danych, wyspecyfikowanych w czesci 3 tabeli.

W celu wykazania spetnienia tych kryteriow Panstwa Firma zobowigzana byla podac¢ dane osoby z opisanymi w
kryteriach uprawnieniami, iloS¢ wykonanych przez te osobe projektéow oraz nazwe zadania, na rzecz ktorych
projekty te zostaty wykonane. Panstwa Firma podata te dane w odniesieniu do innych punktdw tabeli, natomiast
nie podaliscie Panstwo Zadnych danych w punkcie 3 tabeli Formularza oferty (pozostawiliscie Panstwo
niewypetnione). W ten sposdb Panstwa Firma uniemozliwita Zamawiajgcemu dokonanie oceny oferty w zakresie
spetnienia kryteriow, opisanych w punkcie 3 tabeli, zgodnie z zasadami sformutowanymi w SWZ. Zamawiajgcy nie
posiada bowiem zadnych informacji, wymaganych wskazanymi powyzej postanowieniami SWZ, pozwalajgcymi na
dokonanie oceny spetnienia postawionych w niniejszym postepowaniu warunkow (kryteriow).

Nie ulega rowniez watpliwosci, ze Zamawiajacy ma obowigzek dokonania analizy catej oferty, nie moze sie
ograniczy¢ do stwierdzenia, ze niewypetnienie jakiej$ czesci tabeli jest rownoznaczne z odrzuceniem oferty.
Dopiero jezeli z zadnych dokumentéw, ztozonych przez Wykonawce przy ofercie nie da sie pozyskac informacji,
ktérych Zamawiajacy wymagat — powinien taka oferte odrzuci¢. Konieczne jest przy tym wskazanie niezgodnosci,
ktére ten brak powoduje (Wyrok KIO z 28.09.2015, sygn. KIO 2009/15). Realizujgc powyzszy obowigzek
Zamawiajgcy musi stwierdzi¢, ze Panstwa Firma ani w tabeli opisanej powyzej, ani w zadnej cze$ci ztozonej oferty
nie podata danych (dane osoby z opisanymi warunkami uprawnieniami, ilos¢ wykonanych przez te osobe
projektow oraz nazwe zadania i podmiotu, na rzecz ktdrych projekty te zostaty wykonane), ktdre umozliwiatyby
Zamawiajagcemu ocene i weryfikacje spetnienia kryteriow, ktorych podanie byto opisane w pkt. 16.2 4) SWZ,
tabela cze$¢ 3 oraz naliczenie (przyznanie) Paristwu ,,0” punktéw — tym samym ocena Waszej oferty w zakresie
spetnienia warunkdw SWZ w tym zakresie jest niemozliwa.

Niemozliwa jest tez zmiana przez Zamawiajgcego zasad oceny spetnienia kryteridw na etapie badania i oceny
ofert, kiedy juz te zasady (oraz sposdb ich wykazania) zostaty upublicznione i zaakceptowane przez uczestnikow
postepowania — a taka sytuacja ma miejsce w niniejszym postepowaniu. Takie dziatanie Zamawiajgcego
naruszatoby bowiem zasade uczciwej konkurencji oraz zasade réwnego traktowania Wykonawcéw. Ten
obowigzek réwniez jest szeroko podkreslany w orzecznictwie KIO (wyrok KIO z 14.04.2017r., sygn. KIO 626/17).
W tym konteksécie Zamawiajgcy jeszcze raz chce podkreslic, ze SWZ w punkcie 16.2 4), w czesci 3 tabeli
jednoznacznie wskazywat zakres informacji, zagdanych od Wykonawcy w celu otrzymania ,0” punktéw w czesci
kryterium oceny ofert. W zadnej czesci opisu SWZ nie znalazto sie zastrzezenie, ze w razie niewypetnienia ktdrejs
czesci tabeli, Zamawiajacy przyzna (naliczy) ,,0” punktéw, jak to miato miejsce w pozostatych kryteriach oceny
ofert (pkt. 16.2 2) i 16.2 3) SWZ). Wszyscy uczestnicy niniejszego postepowania przetargowego zapoznali sie z
tak okreslonymi zasadami i je przyjeli, nie byto tez zadnych pytan do tej czesci SWZ.

W tej sytuacji brak wypetnienia przez Panstwa czesci 3 tabeli lub tez podania wymaganych zapisami 16.2. 4)
czesci 3 tabeli SWZ informacji w inny sposdb oznacza, ze Zamawiajacy nie ma prawa do naliczenia (przyznania)
jakichkolwiek punktow, gdyz tres¢ ztozonej oferty jest niezgodna z okreSlonymi przez Zamawiajgcego zasadami,
okreslonymi w SWZ. Co w konsekwencji oznacza konieczno$¢ odrzucenia Panstwa oferty jak wyzej.

Jednocze$nie Zamawiajacy nie jest uprawniony do préby ,naprawiania” Panstwa oferty np. poprzez wystosowanie
wezwania w trybie art. 274 ust. 2 ustawy PZP, gdyz takie wezwanie nie moze doprowadzi¢ do pozyskania z
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innego dokumentu informacji, ktére umozliwityby ocene spetnienia kryterium, opisanego w pkt. 3 tabeli i
przyznania (naliczenia) ,0” pkt.
Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, ze tabele, wymagane przez Zamawiajgcego a odnoszace sie odpowiednio do:

a) spetnienia kryteriow podmiotowych

b) spetnienia kryteriow, okreslonych w pkt. 3
réznig sie zakresem wymaganych informacji.
Informacje, wymagane przez Zamawiajgcego w zakresie kryteriow oceny ofert, winny zawiera¢ dodatkowo: dane
osoby z opisanymi w kryteriach uprawnieniami, ilos¢ wykonanych przez te osobe projektdw oraz nazwe zadania i
podmiotu, na rzecz ktdrych projekty te zostaty wykonane — co powoduje, ze na tej podstawie informacji,
uzyskanej z pierwszej z tabel, nie da sie pozyska¢ kompletnych informacji, wymaganych w tabeli 2. Z kolei préba
pozyskania informacji w szerszym zakresie (wystarczajgcym do oceny kryterium) prowadzitaby do
niedopuszczalnej prawnie modyfikacji treSci Panstwa oferty. Zamawiajgcy bowiem nie moze wzywac do
wykazania spetnienia przez uczestnikéw kryteriow — jest uprawniony jedynie do ich oceny i weryfikacji.
Konieczno$¢ odrzucenia oferty, ztozonej z oczywistym brakiem w wypetnionym formularzu ofertowym, ktdra to
oferta nie pozwala na dokonanie oceny, czy spetniony zostanie istotny element, wymagany trescig SWZ nie budzi
watpliwosci i znajduje potwierdzenie w wyrokach KIO (Wyrok KIO z 30.05.2016r. sygn. KIO 826/16).

Ponadto Zamawiajgcy stwierdzit, ze nie zatgczyliscie Panstwo:

a) do poz. 48 (26_ZP_2024 Zatgcznik nr 7 do SWZ Zat. 2 do PFU Zestawienie wyposazenia) — kolumna
anestezjologiczna — deklaracja zgodnosci CE, potwierdzajgca iz zaproponowany przedmiot zamdwienia to
Wyrdb klasy IIb zgodnie z art. 51 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/745 z dnia
5 kwietnia 2017 r. w sprawie wyrobdw medycznych, zmiany dyrektywy 2001/83/WE, rozporzadzenia
(WE) nr 178/2002 i rozporzadzenia (WE) nr 1223/2009 oraz uchylenia dyrektyw Rady 90/385/EWG i
93/42/EWG (Dz. Urz. UE L 117 z 05.05.2017, str. 1, z pdzn. zm.), zwanego dalej "rozporzadzeniem
2017/745", wraz z pdzniejszymi obowigzujgcymi zmianami w tym takze rozporzadzenia PE 2023/607;

b) do poz. 51 (26_ZP_2024 Zatacznik nr 7 do SWZ Zat. 2 do PFU Zestawienie wyposazenia) — most
jednostanowiskowy — deklaracja zgodnosci CE, potwierdzajaca iz zaproponowany przedmiot zamdwienia
spetnia wymagania rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/745 z dnia 5 kwietnia
2017 r. w sprawie wyrobéw medycznych, zmiany dyrektywy 2001/83/WE, rozporzadzenia (WE) nr
178/2002 i rozporzadzenia (WE) nr 1223/2009 oraz uchylenia dyrektyw Rady 90/385/EWG i 93/42/EWG
(Dz. Urz. UE L 117 z 05.05.2017, str. 1, z pdzn. zm.), zwanego dalej "rozporzadzeniem 2017/745" wraz z
pdzniejszymi obowigzujgcymi zmianami w tym takze rozporzadzenia PE 2023/607.

Do oferty w w/w zakresie zatgczono europejski certyfikat systemu zarzadzania jakoscig, w ktdrym nazwa i typ
zaoferowanego przedmiotu zamowienia, nie zostata ujeta w zatgczonym zataczniku nr 48 i 51.

Zamawiajacy zaniechat czynno$ci poprawienia i wyjasnienia w/w omytek oraz wezwania do uzupetnienia ztozonej
oferty poniewaz bez wzgledu na dokonane poprawki, wyjasnienia i uzupetnienia Oferta Panstwa Firmy nadal
podlegataby odrzuceniu.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze odrzucenie Panstwa oferty jest zasadne i konieczne.

V. TERMIN ZAWARCIA UMOWY
1. Termin po uptywie ktérego umowa moze by¢ zawarta — 29.07.2024r. — (art. 264 ust. 1)

ustawy Prawo zamdwien publicznych z dnia 11 wrze$nia 2019r. (tj. Dz. U. z 2023r. poz. 1605 ze zm.).
2. Planowany termin zawarcia umowy — 02.08.2024r.

VI. ZAMAWIAJACY NIE USTANOWIL DYNAMICZNEGO SYSTEMU ZAKUPOW
Dziekujac za ztozenie ofert w przedmiotowym postepowaniu, zapraszamy do udziatu w kolejnych postepowaniach

0 udzielenie zamdwienia publicznego.
Z powazaniem
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Zofia Barczyk

Otrzymuja:

1)  Wykonawca

2) Platforma Zakupowa

3) a/a
PROSZE O POTWIERDZENIE OTRZYMANIA NINIEJSZEGO PISMA NA E-MAIL
zam.publ@spzoz.zgorzelec.pl

Sprawe prowadzi: Radostaw Jabtoriski / Agnieszka Sniadata (e-mail: zam.publ@spzoz.zgorzelec.pl)
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