Katowice dn. 28.03.2024 r.

Wykonawcy

WYJASNIENIE ORAZ MODYFIKCJA
TRESCI SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

dotyczy: postgpowania o udzielnie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
niecograniczonego o warto§ci szacunkowej przekraczajacej wyrazong w zlotych
rownowarto$¢ kwoty 221 000 euro na ,,Rozbudowe Zaktadu Odzysku i Unieszkodliwiania
Odpadow w Katowicach przy ul. Milowickiej 7a, Etap III: Modernizacja linii sortowniczej
odpadow zbieranych selektywnie — przebudowa linii sortowniczej odpadow wraz z budowa
kanatow technologicznych i fundamentéw pod nowe urzadzenia wewnatrz a takze budowa
dwoch wiat na kontenery z odpadami” — sygn. sprawy PN/05/2024.

Zamawiajacy informuje, iz wplynely wnioski o wyjasnienie tresci Specyfikacji Warunkow
Zamowienia, zwanej dalej ,,SWZ”.

Dziatajac zgonie z art. 135 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych
(tj. Dz. U. z 2023 poz. 1605 ze zm.) Zamawiajacy przekazuje tre§¢ wnioskoOw o wyjasnienie tresci SWZ
wraz z tre$cig udzielonych odpowiedzi i modyfikacji.

Tres$¢ zapytania:

W punkcie 2.4.8 Opisu Przedmiotu Zamoéwienia w ,, Wymaganiach technicznych dla wszystkich separatorow
optycznych”, Zamawiajacy wymaga aby zespol z zaworami byl wyposazony w ogrzewanie zapewniajace
wlasciwa prace do temperatury co najmniej -10°C. Czy Zamawiajacy dopusci urzadzenia bez dodatkowego
ogrzewania, jesli oferowany system nie wymaga dodatkowego ogrzewania do prawidtowej pracy w zakresie
temperatury do -10°C?

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ bez zmian w powyzszym zakresie.

Tres$¢ zapytania:

W zwigzku z tym, iz obowigzujace normy prawne wymagaja by po modernizacji linia sortownicza spetniata
wymagania Najlepszej Dostepnej Techniki (BAT), zwracamy si¢ z prosba o jednoznaczne okreslenie przez
Zamawiajacego, czy instalacja odpylajaca jest przedmiotem niniejszego postepowania, jako integralna czes$¢
linii technologicznej do sortowania odpadow ze zbiorki selektywnej i nalezy ja uwzgledni¢ w ofercie
przetargowej? Jasna deklaracja Zamawiajacego w tej kwestii pozwoli unikng¢ nieporozumien i umozliwi
Oferentom sktadanie ofert o porownywalnym zakresie technicznym.

Tresé¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy nie wymaga zaprojektowania i wykonania instalacji odpylania lub modernizacji wentylacji
hali sortowni. Wykonawca jest odpowiedzialny za wykonanie wentylacji kabin sortowniczych, zaréwno
nowo wykonanych przez siebie, jak tez podlegajacych modernizacji.

Tres$¢ zapytania:

W pkt. 1.2.4, ppkt. 7 Opisu Przedmiotu Zamoéwienia Zamawiajacy zamiescit zapis: ,,Wykonawca winien
dostarczy¢ cze$ci zamienne i/lub zuzywajace si¢ w ramach Zamodwienia zgodnie z Wykazem czeSci
zamiennych i zuzywajacych si¢”. Prosimy o wyjasnienie, czy intencjg Zamawiajacego jest to, by Oferenci



uwzglednili w swoich kalkulacjach cenowych kosz dostawy cze$ci zamiennych i/lub zuzywajacych sie?
Jezeli tak, prosimy o okreslenie ich ilo$ci.

Tresé¢ odpowiedzi:

Zgodnie z § 5 ust. 13 projektu umowy Wykonawca w cenie oferty, zobowigzany jest uwzgledni¢ koszt
przeprowadzenia w okresie udzielonej gwarancji jakos$ci wszystkich wymaganych serwiséw i przegladow
wraz z wymiang niezbednych czesci 1 materialdéw. Wymiana niezbednych czesci, o ktérych mowa powyzej,
dotyczy wymiany niezbednych czesci i materiatow koniecznych do wykonania napraw gwarancyjnych, a
pozostate czesci i materiaty np. zuzywajace si¢ czy eksploatacyjne zakupywane i wymieniane bedg na koszt
Zamawiajacego bedacego uzytkownikiem instalacji.

Tres$¢ zapytania:

W pkt. 2.4.7 Opisu Przedmiotu Zamdéwienia Zamawiajacy oczekuje wykorzystania istniejacych kabin
sortowniczych. Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢ zmiany lokalizacji kabiny
doczyszczania Fe i nFe. Na zataczonych do OPZ rysunkach, kabina ta jest przesunigta wzgledem obecnego
potozenia.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢ zmiany lokalizacji kabiny doczyszczania metali, jesli zwigkszy to
funkcjonalno$¢ linii technologicznej. Wykonawca ponosi odpowiedzialnos¢ za takie zlokalizowanie tej
kabiny, aby dotrzymane bytly wymagane przez Zamawiajacego gwarancje technologiczne.

Tres$¢ zapytania:

Zgodnie z zapisami OPZ oraz projektem modernizacji Zamawiajacy wymaga, aby wydzielone metale
zelazne oraz wydzielane zanieczyszczenia zostaly skierowane do kontenerow. W zwiazku z tym, prosimy o
okreslenia wielkos$ci oraz typu kontenerow, ktore beda wykorzystywane do tego celu.

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy oczekuje, ze Wykonawca okresli optymalne rodzaje i wielkosci typowych kontenerow, biorac
rowniez pod uwage ich konieczng dostgpnos¢ transportowa.

Tres$¢ zapytania:

Czy w zwigzku z ktopotliwg lokalizacjg oraz niewystarczajacym przeswitem bram, Zamawiajacy dopuszcza
mozliwo$¢ demontazu istniejacych sit begbnowych w sposdb naruszajacy ich jednolita konstrukcje? W
znaczacy sposob utatwitoby to demontaz, a tym samym wplyneto na zmniejszenie kosztow tej operacji.
Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ demontazu istniejacych sit bebnowych w sposob naruszajacy ich
jednolita konstrukcje.

Tres$¢ zapytania:

Zamawiajacy wymaga, by nowe kabiny sortownicze wykonane byly w zgodzie z obowigzujacymi
przepisami BHP. W zwiazku z tym, Zze przedmiot przetargu nie obejmuje modernizacji istniejacych kabin
sortowniczych, a jedynie ich remont, prosimy o potwierdzenie, ze istniejace kabiny spelniaja obowigzujace
przepisy BHP, a za ewentualne zastrzezenia co do tego faktu odpowiada Zamawiajacy.

Tres$¢ odpowiedzi:

Po stronie Wykonawcy jest zapewnienie zgodnos$ci z przepisami BHP kabin sortowniczych nowych oraz
kabin sortowniczych modernizowanych przez Wykonawce.

Tre$é¢ zapytania:

W zakresie modernizacji linii technologicznej jest czeSciowe wykorzystanie urzadzen bgdacych obecnie na
wyposazeniu instalacji. Czy w zwigzku z tym wymogiem Zamawiajacy oczekuje od Wykonawcy
przeprowadzenia remontu tych urzadzen?

Tresé¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy nie wymaga remontu istniejgcych urzadzen. Zamawiajacy zwraca uwage, ze dla urzadzen,
ktore pozostaja do wykorzystania, w szczegdlnosci:



— zasyp do przesiewacza b¢bnowego,

— stoly sortownicze w modernizowanej kabinie nr 3,

— 2 przeno$niki podajace zanieczyszczenia z kabiny metali,
zatadowczy frakcji BIO do wiaty nr 2,
nie wyklucza si¢ ich dostosowania, np. w celu dopasowania wymiarow.

9. Tres¢ zapytania:
Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwo§¢ wymiany przenosnikow, przewidzianych w projekcie do
wykorzystania, na nowe w przypadku uznania, iz ich wydajnos$¢ jest niewystarczajgca?
Tresé¢ odpowiedzi:
Zamawiajacy nie przewidywal takiej konieczno$ci, ale dopuszcza takie rozwigzanie pod warunkiem
wykazania braku wydajnosci.

10. Tres¢ zapytania:
Zamawiajacy w OPZ opisuje sposdb posadowienia kabiny nr 4 i nr 2 na istniejagcych murach oporowych.
Prosimy o podanie parametrow wytrzymatosciowych tych muréw, ktére pozwolg na okreslenie czy sa w
stanie przenie$¢ obcigzenia nowych kabin. Brak tych danych uniemozliwi Wykonawcy prawidlowe i
bezpieczne zaprojektowanie i wykonanie przedmiotowych elementdéw linii technologiczne;.
Tres¢ odpowiedzi:
Wskazywane przez Wykonawce mury oporowe stanowia tylko jedno z wigkszej liczby miejsc podparcia
kabin sortowniczych. Wykonawca moze zaprojektowa¢ kabiny w taki sposéb, aby mury te nie przenosity
obcigzen.

11. Tres¢ zapytania:
Prosimy o wyjasnienie, w jaki sposob Wykonawca ma zapewni¢ skutecznos$¢ dziatania separatoréw nFe i
Fe, ktore maja by¢ wykorzystane z obecnie funkcjonujacej linii, na poziomie 80%, skoro ich skuteczno$é
jest z gory okres§lona przez producenta tych urzadzen?
Tres$¢ odpowiedzi:
Zamawiajacy informuje, ze wymog osiagniecia skuteczno$ci separatorow Fe i nFe wynoszacej >80%
dotyczy wylacznie nowych urzadzen. Zamawiajacy nie stawia wymagan co do skutecznosci istniejacych
separatorow.

12. Tres$é zapytania:
Prosimy o okreslenie przeznaczenia kontenerow bedacych przedmiotem niniejszego postgpowania.
Tres¢ odpowiedzi:
Kontenery maja stuzy¢ do gromadzenia wydzielonych w sortowni frakcji odpadow.

13. Tres$é zapytania:
Wedtug projektu zatagczonego do OPZ, kabina nr 4 powinna by¢ wyposazona w 7 boksow, w tym jeden z
przeznaczeniem na kontener na zanieczyszczenia, natomiast tre$¢ OPZ pozbawiona jest takiego wymogu.
W zwiazku z tg rozbieznoscia , prosimy o potwierdzenie, czy istnieje konieczno$¢ wydzielania osobnego
boksu na kontener z zanieczyszczeniami? Jezeli tak, prosimy o okreSlenie wymiarow przedmiotowego
kontenera.
Tres$¢ odpowiedzi:
Zamawiajacy informuje, ze wigzace sg zapisy zawarte w Opisie Przedmiotu Zamowienia.

14. Tre$¢ zapytania:
Czy Zamawiajacy dopuszcza separatory balistyczne w ktorych kat nachylenia paneli przesiewajacych
reguluje si¢ zakresie 9-150? Z do$wiadczenia na instalacjach przetwarzania odpadéw pochodzacych z
selektywnej zbiorki w Polsce i jak praktycznie na catym $wiecie gdzie pracujg oferowane przez nas
separatory balistyczne wiemy, ze regulacja w takim zakresie jest wystarczajgca aby osiggng¢ maksymalne
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efekty separacji frakcji 2D 1 3D. Ustawienie odpowiedniego kata pracy nalezy do obowigzkéw wykonawcy
ijest on odpowiedzialny za efekt tej regulacji.

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje wymagania zawarte w Opisie Przedmiotu Zamédwienia

Tres¢ zapytania:

Czy Zamawiajacy dopusci separatory balistyczne w ktorych kat nachylenia paneli przesiewajacych reguluje
si¢ mechanicznie lub elektrycznie? Takie rozwigzanie jest duzo tansze w eksploatacji niz regulacja
hydrauliczna. Regulacje kata pracy wykonuje si¢ zazwyczaj podczas prob i rozruchéw technologicznych
natomiast rzadko kiedy wymaga zmiany podczas pdzniejszej pracy. Z tego powodu hydrauliczna regulacja
stanowi dodatkowy, zbedny koszt przy zakupie maszyny oraz dodatkowy koszt serwisowy podczas
eksploatacji.

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy dopusci rozwigzanie, z ktorym kat nachylenia paneli przesiewajacych regulowany bedzie
elektrycznie.

Tres¢ zapytania:

Czy Zamawiajacy dopusci maszyne, w ktorej grubos¢ catych paneli przesiewajacych bedzie wynosita 8mm
a ich gorna cze$§¢ bedzie wymienna? Takie rozwigzanie zaoszczgdzi Zamawiajacemu kosztéw
eksploatacyjnych poniewaz elementem zuzywajacym si¢ bedzie gorna czg$¢ panelu a nie caly panel Na
podstawie doswiadczenia na wielu instalacjach gdzie oferowane przez nas separatory balistyczne pracuja na
odpadach z selektywnej zbiorki mozemy stwierdzi¢, ze zywotnos¢ elementow przesiewajacych jest bardzo
dluga a koszty ich wymiany duzo nizsze niz w przypadku paneli o grubosci powyzej 8mm. Zbyt duza waga
paneli spowodowana wigkszg gruboscig blach wymaga wiekszego zuzycia energii a takze przy$piesza
zuzycie napedow oraz innych elementéw maszyny co wptywa na wzrost kosztow eksploatacji catej instalacji.
Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy dopuszcza rozwigzanie zaproponowane przez Oferenta.

Tres¢ zapytania:
3. OPZ (2. 4. 5 — Separatory balistyczne) Zamawiajacy zapisal:
— zmiana kqta nachylenia paneli stalowych regulowana hydraulicznie w zakresie od 9° do 18°,

Majac na uwadze zapewnienie rownego dostgpu za zamowienia do$wiadczonym producentom
sprawdzonych na licznych instalacjach przetwarzania odpadow (do dyspozycji Zamawiajacego przekazemy
liste referencyjng instalacji na ktérych zastosowane zostaly separatory) skutecznych technologicznie i o
wysokiej jakos$ci separatorow, prosimy o wprowadzenie nastgpujacej zmiany zapisu :

- zmiana kqta nachylenia paneli stalowych regulowana hydraulicznie [ub recznie ze wspomaganiem

mechanicznym w zakresie od 12°-18 °,

Prosimy o dopuszczenie zastosowania regulacji recznej ze wspomaganiem mechanicznym Rozwigzanie to
spetnia taka samg tatwo wykonalng funkcje, lecz nie wymaga specjalnego utrzymania i konserwacji.
Rozwigzanie to jest z pewnoscia rozwigzaniem ekonomicznym, tym bardziej, ze ustawienia kata nie sg
wykonywane na instalacji zbyt czesto.

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy dopusci rozwigzanie, w ktorym regulacja kata nachylenia nastgpowaé bedzie za pomoca
urzadzenia z napedem elektrycznym, w zakresie od 9° do 18°.

Tres¢ zapytania:
W punkcie 2.4.5 Opisu Przedmiotu Zamowienia, Zamawiajacy wymaga aby separatory balistyczne byly
wyposazone w co najmniej 6 przesunietych wzgledem siebie rotujgcych mimosrodowo paneli stalowych
wykonanych z blach o grubosci 10 mm oraz o otworach 50 mm x 50 mm. Wymagana grubos¢ blach
wynoszaca 10 mm dotyczy catych paneli, a nie wyltacznie ich gornej powierzchni. Czy Zamawiajacy odstapi
od wymogu grubos$¢ blach 10 mm w odniesieniu do catych paneli i dopusci blachy tworzace powierzchnig
gorng paneli o grubosci 10 mm, a korpus paneli z blachy o mniejszej grubosci? W przypadku separatorow
4
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balistycznych, ktore pracujg dynamicznie, zastosowanie paneli o nizszej grubosci (a zatem i masie) jest
wskazane aby nie obcigza¢ niepotrzebnie konstrukcji urzadzenia oraz jego konstrukcji wsporczej. Jest to
niezwykle istotne, poniewaz panele sg elementami ruchomymi, ktérych bezwtadno$¢ ma kluczowe znaczenie
dla wartosci generowanych obcigzen i trwatosci konstrukcji. Ponadto elementy przesiewajace, jako czesci
zuzywajace si¢ podlegaja okresowej wymianie, w zwiazku z czym niezasadne jest stosowanie
przewymiarowanych elementow, ktorych wysoka masa w znaczny sposob utrudni ich wymiane.

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy udzielil informacji na wskazane przez oferenta kwestie w odpowiedzi na pytanie nr 16
(powyzej).

Tres¢ zapytania:

Prosimy o udostepnienie wzordw kart urzadzen, ktore wykonawca winien wypetnic i przedstawi¢ wymagane
przez Zamawiajacego parametry techniczne oferowanych urzadzen w ramach oferty, o ktéorych mowa w
pkt 6.1) na str. 7 SWZ.

Tresé¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy pozostawia wykonanie wzoru kart urzadzen w gestii Wykonawcy.

Tres$¢ zapytania:

Prosimy o weryfikacje wymaganych wydajnos$ci separatorow balistycznych. Zgodnie z zapisem na str. 68
OPZ Zamawiajacy wymaga zapewnienia wydajnosci godzinowe;j linii min. 6 Mg/h przy gestosci nasypowe;j
materialu do 50 kg/m 3 oraz min. 10 Mg/h przy gestosci nasypowej materialu do 120 kg/m3. Zgodnie ze
sktadam granulometrycznym podanym w tabeli 7 na str. 48 OPZ udziat frakcji kierowanej do separacji
balistycznej wynosi 85%. Zatem w przypadku odpadoéw o gestosci 50 kg/m3 przewidywana ilo$¢ odpadow
skierowana do separacji balistycznej wynosi¢ bedzie 5,1 Mg/h, czyli 102 m3/h, a w przeliczeniu na jeden
separator balistyczny: 51 m3/h. Z kolei w przypadku odpadow o ggstosci 120 kg/m3 przewidywana ilos¢
odpadow skierowana do separacji balistycznej wynosi¢ bedzie 8,5 Mg/h, czyli 70 m3/h, a w przeliczeniu na
jeden separator balistyczny: 35 m3/h. Dlaczego Zamawiajacy wymaga zastosowania dwodch
przewymiarowanych separatorow balistycznych o wydajnosci min. 70m3/h dla kazdego z nich oraz dlaczego
dodatkowo punktowane jest dalsze przewymiarowanie separatorow balistycznych za wydajnos¢ > 80 m3/h?
Zastosowanie przewymiarowanych separatoréw balistycznych w stosunku do wymaganej przepustowosci
linii technologicznej spowoduje zawyzenie cen ofertowych.

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje wymagania zawarte w Opisie Przedmiotu Zamowienia

Tres¢ zapytania:

W kryteriach oceny ofert na str. 29 SIWZ Zamawiajacy okresla wydajnosci separatoréw balistycznych przy
gestosci pozornej wynoszacej 100 kg/m3. Prosimy o potwierdzenie, ze wymagana minimalna wydajnos¢ dla
separatora balistycznego 70 m3/h wskazana na str. 66 OPZ roéwniez dotyczy odpadow o gestosci pozornej
wynoszacej 100 kg/m3.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy potwierdza, ze wymagana minimalna wydajno$¢ nominalna pojedynczego separatora
balistycznego wynosi 70 m3/h dla odpadoéw o gestosci pozornej 100 kg/m>.

Tres¢ zapytania:

Zamawiajacy wymaga (OPZ, s. 17), aby zastosowane w projekcie rozwigzania zapewnialy wysokie walory
eksploatacyjne i estetyczne zakladu. Prosimy o potwierdzenie, ze spelnienie wymagan Zamawiajacego
okreslonych w dokumentacji przetargowej jest jednoznaczne ze spetnieniem wymagan Zamawiajacego w
zakresie wysokich standardéw eksploatacyjnych, i estetycznych, a w przeciwnym razie prosimy o
jednoznaczne wyspecyfikowanie wymagan w tych zakresach.

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy potwierdza, ze spetnienie wymagan okre§lonych w SWZ bedzie spelnieniem minimalnych
wymagan w zakresie standardow eksploatacyjnych i estetycznych.
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Tres¢ zapytania:

Str. 19 OPZ: Zamawiajacy oczekuje takze, ze linia technologiczna do sortowania odpadow zaprojektowana
bedzie w taki sposob, aby w przyszio$ci, w przypadku zmiany przepiséw prawnych wymuszajacych
zwigkszenie poziomoéw recyklingu, przygotowania do ponownego uzycia i odzysku innymi metodami
frakcji materialowych mozliwe bylo zrobotyzowanie procesu sortowania, w szczegdlnosci w miejscu
kabin sortowniczych, poprzez zastosowanie robotéw sortujacych. Prosimy o doszczegdlowienie wymagan
w tym zakresie i wyjasnienie dla ktorych frakcji materialowych przewidywane jest zastosowanie robotow
sortujacych i w jakiej ich ilosci. Czy zabudowa robotéw ma odbywac si¢ w kabinach czy w miejscu kabin,
to jest w miejscu po pdzniejszym demontazu kabin?

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy odstepuje od wymogu dostosowania kabin sortowniczych do zainstalowania robotdéw
sortujacych.

Tres¢ zapytania:

Str. 21 OPZ: Jakiego zabezpieczenia w trakcie demontazu Zamawiajacy wymaga dla demontowanych
instalacji elektrycznych, sterowniczych, sprezonego powietrza i instalacji wentylacyjnych?

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy oczekuje, ze profesjonalny Wykonawca zabezpieczy domontowane elementy linii
technologicznej skutecznie 1 zgodnie ze sztuka.

Tres$¢ zapytania:

Zamawiajacy zalaczyl w ramach dokumentacji przetargowej zardowno OPZ szczegdtowo okreslajacy
wymagania i1 przedmiot zamoéwienia, jak rowniez projekt technologiczny firmy IVW z pazdziernika 2023
oraz projekt technologiczny z 2011 r. Jakie jest znaczenie projektu technologicznego z 2011 r. oraz projektu
technologicznego z 2023 r. dla przedmiotu zamdwienia? Czy intencje i wymagania Zamawiajacego
dotyczace przedmiotu zamowienia okreslone w projektach technologicznych z 2011 r. i 2023 r. zostaly
uwzglednione w opisie przedmiotu zamdwienia?

Tres¢ odpowiedzi:

W przypadku wystgpowania rozbieznosci pomigdzy projektem technologicznym a OPZ wigzace sg zapisy
zawarte w OPZ. Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z wymaganiami zawartymi w OPZ obowiazkiem
Wykonawcy jest sporzadzenie wykonawczego projektu technologicznego, zgodnie z wymaganiami umowy,
OPZ oraz przepisow prawa. Na podstawie tego, sporzadzonego przez siebie projektu, Wykonawca ma
wykona¢ modernizacj¢ sortowni, stanowigcg przedmiot niniejszego postgpowania o udzielenie zamdwienia
publicznego.

Tres¢ zapytania:

Pragniemy zwrdci¢ uwage, ze koncepcja z 2023 r. firmy IVW nie odzwierciedla wiernie stanu faktycznego.

Istniejg znaczace roznice pomiedzy obiektami istniejacymi (rzeczywistymi), a obiektami przedstawionymi

w projekcie jako istniejace. Czy zatem wykonawca winien przygotowaé oferte w oparciu o stan

przedstawiony w projekcie IVW z 2023 r. czy na podstawie istniejacego stanu faktycznego uktadu instalacji

1 poszczegolnych jej elementow, z ktorym mogt zapoznacé si¢ kazdy z wykonawcow?

Tresé¢ odpowiedzi:

W przypadku wystgpowania rozbieznosci pomiedzy projektem technologicznym a OPZ wiazace sg zapisy
zawarte w OPZ. Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z wymaganiami zawartymi w OPZ obowigzkiem
Wykonawcy jest sporzagdzenie wykonawczego projektu technologicznego, zgodnie z wymaganiami umowy,
OPZ oraz przepisow prawa. Na podstawie tego, sporzadzonego przez siebie projektu, Wykonawca ma
wykona¢ modernizacje sortowni, stanowigcg przedmiot niniejszego postegpowania o udzielenie zamowienia
publicznego.

Tres¢ zapytania:



28.

29.

30.

Czy w zwigzku z powyzszym Zamawiajacy dopuszcza zaprojektowanie i wykonanie linii technologiczne;j
zgodnie z wymaganiami funkcjonalnymi technologicznymi opisanymi w OPZ, a niekoniecznie w sposob
uwzgledniajacy rozmieszczenie urzadzen, ktore zaproponowano w koncepcji IVW z 2023 r., a ktora w
zwigzku z rozbieznosciami ze stanem faktycznym staje si¢ nierealna do wykonania i niezgodna z OPZ?
Tresé¢ odpowiedzi:

W przypadku wystepowania rozbieznosci pomiedzy projektem technologicznym a OPZ wiazace sg zapisy
zawarte w OPZ. Zamawiajacy dopuszcza zmiang usytuowania urzadzen i przenosnikow, przy jednoczesnym
zachowaniu kolejno$ci urzadzen (zgodnie z Projektem Technologicznym) oraz funkcjonalno$ci instalacji.

Tres¢ zapytania:

W koncepcji IVW z 2023 r. zaproponowano niektdre bledne rozwigzania technologiczne, ktore beda
powodowaty problemy eksploatacyjne. Prosimy o wyjasnienie, kto ponosi odpowiedzialno$¢ za prawidtowe
funkcjonowanie rozwigzan linii sortowniczej: Zamawiajacy, ktory zamiescil projekt IVW z 2023 r. jako
zalacznik do OPZ? Autorzy koncepcji z 2023? Z kolei jesli wykonawca ma by¢ odpowiedzialny za
prawidtowe dziatanie linii technologicznej, to prosimy o mozliwo$¢ wprowadzenia modyfikacji linii wg
wlasnych propozycji rozwigzan wykonawcy.

Tres$¢ odpowiedzi:

Wykonawca nie wskazuje, ktore rozwigzania technologiczne sg w jego ocenie bledne. Jak juz Zamawiajacy
poinformowat powyzej, w przypadku wystepowania rozbieznosci pomig¢dzy projektem technologicznym a
OPZ wiazace sa zapisy zawarte w OPZ. Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z wymaganiami zawartymi w
OPZ obowigzkiem Wykonawcy jest sporzadzenie wykonawczego projektu technologicznego, zgodnie z
wymaganiami umowy, OPZ oraz przepiso6w prawa. Na podstawie tego, sporzadzonego przez siebie projektu,
Wykonawca ma wykona¢ modernizacj¢ sortowni, stanowigca przedmiot niniejszego postgpowania o
udzielenie zamdwienia publicznego.

Tres$¢ zapytania:

W projekcie IVW z 2023 1. separatory balistyczne oznaczone sg firma STADLER. Prosimy o potwierdzenie,
7ze Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie separatorow réwniez innych producentow. Prosimy o
potwierdzenie dopuszczenia innych separatoréw balistycznych poprzez uwzglednienie proponowanych
rozwigzan przedstawionych w ponizszych pytaniach.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy informuje, iz zgodnie z pkt. 3.3) SWZ:

., Wskazanie przez Zamawiajgcego znakow towarowych, patentow, pochodzenia, zrodta lub szczegolnego
procesu, ktory charakteryzuje produkty lub ustugi dostarczane przez konkretnego Wykonawce ma na celu
Jjedynie przyblizy¢ wymagania, ktorych nie mozna bylo opisa¢ przy pomocy dostatecznie doktadnych i
zrozumiatych okrveslen. Kazdorazowo, gdy wskazana jest w SWZ taka informacja, nalezy przyjgé, ze w
odniesieniu do niej uzyto sformutowania ,,lub rownowazna”. Za kryterium uznania bqdz nieuznania przez
Zamawiajgcego rownowaznosci oferowanego produktu wzgledem produktu wskazanego w opisie przedmiotu
zamowienia uwaza sie przy tym istotne cechy produktu opisane w SWZ.”

Tres¢ zapytania:

Na str. 66 OPZ w opisie wymagan dla separatora balistycznego Zamawiajacy pisze: ,,Kazdy separator
balistyczny winien zosta¢ wyposazony w co najmniej 6 przesunietych wzgledem siebie rotujacych
mimosrodowo paneli stalowych wykonanych z blach o grubosci 10 mm oraz o otworach 50 mm x 50 mm.
Wymagana grubos¢ blach wynoszaca 10 mm dotyczy calych paneli, a nie wylacznie ich gérnej
powierzchni. Urzadzenie winno posiada¢ wytrzymala konstrukcje¢ wykonang z blach spawanych i
skrecanych.” Wymagana grubos¢ blach paneli wynoszgca 10 mm dla sortowania odpadoéw pochodzacych z
selektywnej zbiorki o niskim ci¢zarze nasypowym jest zdecydowanie nieadekwatnym wymogiem. Z
doswiadczen Wykonawcy, ktory dostarczyt kilkadziesiat tego typu urzadzen w Polsce i na Swiecie wynika

iz w pelni wystarczajagce i odpowiednie jest rozwigzanie z zastosowaniem paneli wykonanych z blach o
grubo$ci 4 mm. Prosimy o dopuszczenie takiego rozwigzania jako adekwatnego do pozostatych wymagan
Zamawiajacego dot. rodzaju sortowanych odpadow. Pozostawienie tego zapisu bez zmian spowoduje brak
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31.

32.

33.

34.

mozliwosci zlozenia oferty przez Wykonawce z przyczyn (postawionego wymogu) lezacych po stronie
Zamawiajacego.

Tresé¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy udzielit informacji na wskazane przez oferenta kwestie w odpowiedzi na pytanie nr 16
(powyzej).

Tresé¢ zapytania:

Na str. 66 OPZ w opisie wymagan dla separatora balistycznego Zamawiajacy pisze: ,,Kazdy separator
balistyczny winien zosta¢ wyposazony w co najmniej 6 przesunietych wzgledem siebie rotujacych
mimosrodowo paneli stalowych wykonanych z blach o grubosci 10 mm oraz ¢ otworach 50 mm x 50 mm.
Wymagana grubos¢ blach wynoszaca 10 mm dotyczy catych paneli, a nie wytacznie ich gornej powierzchni.
Urzadzenie winno posiada¢ wytrzymalg konstrukcje wykonang z blach spawanych i skrecanych.”
Zamontowane w separatorze balistycznym panele rotujace wyposazone s3 w otwory shuzace do
odprowadzenia niewielkich ilosci frakcji drobnej pozostatej w odpadach po wczesniejszej przerdbcee.
Sprawdzone w uzytkowaniu na wielu instalacjach separatory balistyczne standardowo wyposazone sg w

otwory w panelach, a wigkszo$¢ tych otworow rozstawiona jest naprzemiennie jako otwory o wymiarach
40x40 mm oraz 50x50 mm. Prosimy o dopuszczenie zastosowania otwordéw o przedstawionych
wymiarach.

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy dopusci rozwigzanie zaproponowane przez Wykonawce.

Tres¢ zapytania:

Na str. 66 OPZ w opisie wymagan dla separatora balistycznego Zamawiajacy wymaga, aby kat nachylenia
paneli stalowych byt regulowany w zakresie od 9 do 18°. Z do$wiadczen Wykonawcy, ktory dostarczyt
kilkadziesiat tego typu urzadzen w Polsce i na $wiecie wynika iz w petni wystarczajgce i odpowiednie jest
zastosowanie regulacji w zakresie 13-24°. Pochylenie separatora ponizej kata 13° jest bledem
technologicznym, ktory moze powodowac znaczny spadek efektywnosci dziatania tego urzadzenia. W
zwigzku z tym prosimy o dopuszczenie zastosowania separatora o kacie regulacji w zakresie 13-24°.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje wymagania zawarte w Opisie Przedmiotu Zamdwienia

Tres¢ zapytania:

Na str. 66 OPZ w opisie wymagan dla separatora balistycznego Zamawiajagcy wymaga, aby predkosc
obrotowa separatora byta regulowana w zakresie 180-214 obrotdw/minute. Z do$wiadczen Wykonawcy,
ktory dostarczyt kilkadziesiat tego typu urzadzen w Polsce i na §wiecie wynika iz w pelni wystarczajace i
odpowiednie jest zastosowanie regulacji w zakresie 180-203 obroty/minutg. Nadmierna predkos¢ obrotowa
nie przynosi korzysci w zakresie skutecznosci sortowania, a moze negatywnie wptywaé na trwatos¢ catego
urzadzenia. W zwiazku z tym prosimy o dopuszczenie zastosowania separatora o regulacji predkosci
obrotowej w zakresie 180-203 obroty/minute.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy nie wymagal predkosci obrotowej w zakresie 180-214 obrotdw/minute. Zamawiajacy
dopuszcza rozwigzanie, w ktorym predkos¢ obrotowa bedzie miescita si¢ w zakresie od 180 obr./min do co
najmniej 200 obr./min.

Tres¢ zapytania:

Na str. 66 OPZ w opisie wymagan dla separatora balistycznego Zamawiajacy wymaga, aby moc tgczna
silnika (-6w) wynosita min. 11 kW. Czy Zamawiajacy ma na mysli sumaryczng moc dla napedéw obu
separatorow balistycznych? Z doswiadczen Wykonawcy, ktory dostarczyt kilkadziesiat tego typu urzadzen
w Polsce i na $wiecie wynika iz dla jednego separatora balistycznego w peini wystarczajace jest
zastosowanie napedu o mocy 7,5 kW. W zwigzku z tym prosimy o dopuszczenie zastosowania separatora
wyposazonego w naped o mocy 7,5 kW.

Tres$¢ odpowiedzi:



Zamawiajacy podtrzymuje wymagania zawarte w OPZ.

35. Tres¢ zapytania:

36.

37.

38

Prosimy o dopuszczenie mozliwo$ci wymiany istniejacych urzadzen, ktérych wykorzystanie zostato
przewidziane w koncepcji IVW, na nowe urzadzenia z uwagi na ich stan techniczny, ich nieprzydatnosc¢ lub
nicadekwatno$¢ do nowego ukladu linii sortowniczej oraz koniecznosci udzielenia gwarancji na
funkcjonowanie linii technologicznej oraz wydanie Deklaracji Zgodnosci dla catej linii po jej modyfikacji.
Tres¢ odpowiedzi:

Ocena stanu technicznego urzadzen stanowi zobowigzanie Wykonawcy. Zamawiajacy informuje, ze
Wykonawca wystawia Deklaracje Zgodnosci wylacznie na poszczeg6lne urzadzenia zamontowane przez
niego w ramach modernizacji.

Tres¢ zapytania:

W celu zapewnienia poréwnywalnosci ofert, prosimy o jednoznaczne wskazanie, ktore urzadzenia i
instalacje Zamawiajacy wymaga do wykonania jako catkowicie nowe, ktore dopuszcza do wykorzystania
poprzez ich modernizacje oraz ktére wymagaja demontazu.

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy nie dopuszcza by wszystkie istniejace przenosniki mogly zosta¢ wykorzystane w zabudowie
linii sortowniczej po modernizacji w innej lokalizacji niz aktualna. Patrz zatacznik nr 1.

Zamawiajacy dopuszcza wylacznie wykorzystanie w zabudowie sortowniczej po modernizacji ewentualnie
relokowanych istniejacych stolow sortowniczych w kabinie sortowniczej nr 3 oraz buforoéw magazynowych
samowytadowczych zlokalizowanych w przestrzeni pod tg kabing.

Zamawiajacy zabrania wykorzystania istniejacych przeno$nikéw tasmowych w nowe;j linii sortowniczej w
nowych lokalizacjach poza wyjatkami okreslonymi w zdaniu powyzej. Zamawiajacy jednoczes$nie
informuje, ze zgodnie z Opisem Przedmiotu Zaméwienia w ramach zadania Wykonawca wykorzysta
istniejace separatory metali niezelaznych NFE oraz jeden z separatoro6w metali zelaznych FE.

Zamawiajacy zgodnie z OPZ i projektem technologicznym przewidziat, ktore maszyny i urzadzenia moga
by¢ wykorzystane, co musi mie¢ odzwierciedlenie w projekcie wykonawczym.

Tres¢ zapytania:

Na str. 25 OPZ Zamawiajacy wymaga: Wykonawca winien dostarczy¢ czesci zamienne i/lub zuzywajace

si¢ w ramach Zamowienia zgodnie z Wykazem czg¢$ci zamiennych i zuzywajacych si¢. W praktyce

oznacza to konieczno$¢ dostarczenia podwojonej ilosci urzadzen technologicznych w ramach zamowienia.

Prosimy o weryfikacje wymagan OPZ i wzoru umowy w tym zakresie.

Tres$¢ odpowiedzi:

Tres$¢ zawartg na stronie 25 OPZ nalezy czytac tacznie z trescia § 5 ust. 13 projektu umowy zgodnie z ktora
Wykonawca w cenie oferty, zobowigzany jest uwzgledni¢ koszt przeprowadzenia w okresie udzielonej
gwarancji jako$ci wszystkich wymaganych serwisow i przegladéw wraz z wymiang niezbednych czesci i
materialdow. Wymiana niezbednych czgsci, o ktorych mowa powyzej, dotyczy wymiany niezbednych czesci
1 materiatlow koniecznych do wykonania napraw gwarancyjnych, a pozostale czeSci i materiaty np.
zuzywajace si¢ czy eksploatacyjne zakupywane i wymieniane beda na koszt Zamawiajgcego bedacego
uzytkownikiem instalacji.

Tres¢ zapytania:

Prosimy o potwierdzenie, ze przedmiotem zamdwienie nie jest ewentualna naprawa, wymiana cze$ci
zuzywajacych si¢, uzupelienie materiatlow eksploatacyjnych czy tez wymiana cze$ci zamiennych
istniejacych separatoréw i innych demontowanych urzadzen (jak np. przenoséniki, sita, instalacje i inne).
Wykonawca nie jest w stanie przewidzie¢ niezbednego zakresu napraw istniejgcych urzadzen

przewidywanych do wykorzystania, bowiem linia technologiczna jest w eksploatacji i nie jest znany stan
urzadzen na czas przekazania ich do dyspozycji wykonawcy.
Tres¢ odpowiedzi:



39.

40.

41.

Zamawiajacy nie oczekuje, ze Wykonawca dokona remontu urzadzen. Szczegdtowe informacje zawarto
w odpowiedzi na zapytanie nr 8.

Tres¢ zapytania:

Na str. 12 OPZ Zamawiajacy wymaga, aby Wykonawca modernizacji linii technologicznej do sortowania
odpadow komunalnych wystawit Deklaracje Zgodnos$ci zarowno na poszczegolne urzadzenia zamontowane
przez niego w ramach modernizacji, jak i dla catej zmodernizowanej linii technologicznej. Prosimy o
potwierdzenie, ze Zamawiajacy przekaze dokumentacj¢ CE dla istniejgcych urzadzen technologicznych,
ktore beda wykorzystane przez wykonawce, w celu wystawienia przez wykonawce Deklaracji Zgodnosci
dla catej zmodernizowane;j linii technologiczne;.

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy informuje, ze Wykonawca wystawia Deklaracje Zgodno$ci wylacznie na poszczegdlne
urzadzenia zamontowane przez niego w ramach modernizacji.

Zamawiajacy precyzuje, ze obowigzek wystawienia Deklaracji Zgodnosci dotyczy tylko tych urzadzen, ktore
dostarczyl Wykonawca.

Tres$¢ zapytania:

Na str. 17 OPZ Zamawiajacy przyjmuje zatozenie mozliwych najkrotszych mozliwych wylaczen linii
sortowniczej. Pragniemy zwroci¢ uwage, ze zakres modernizacji obejmuje cala lini¢ sortownicza, wymiane
wigkszosci kluczowych urzadzen, konieczno$¢ wykonania kanatow technologicznych, naprawy posadzki
po demontazu urzadzen technologicznych, a nastgpnie montaz nowej linii technologicznej. Ani wykonawca,
ani Zamawiajacy nie moze w czasie prowadzenia tak powaznych robot dopuscic¢ do pracy linii sortowniczej
oraz personelu sortujacego. Prosimy o urealnienie wymagan w tym zakresie, bowiem w trakcie demontazu
linii sortowniczej i montazu nowej technologii az do czasu rozpoczecia rozruchéw nie jest mozliwa praca
linii oraz personelu. Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajacy nie wymaga od wykonawcy zapewnienia
pracy linii sortowniczej w trakcie jej demontazu lub ponownego montazu, co bytoby niezgodne z zasadami
BHP. W zwigzku z powyzszym zapisy ust. 9 par. 1 oraz ust. 5 par. 3 wzoru umowy sg nierealne. Nie jest
mozliwe zapewnienie pracy linii w okresie modernizacji linii sortowniczej wg zakresu okreslonego w OPZ,
tj. od rozpoczecia demontazu do rozpoczecia rozruchdw linii po modernizacji.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ. Zmawiajacy zwraca uwage, ze postanowienia paragrafu 1. Ust.9
umowy okreslaja zasady wykonywania prac uniemozliwiajgcych funkcjonowanie zaktadu, w
szczegolnosci instalacji, a takze sposob uzgadniania termindéw wstrzymania prac rozdrabniacza wstepnego,
koncowego oraz catej linii sortownicze;.

Tres¢ zapytania:

Z tresci OPZ wynika, iz przedmiot umowy moze obejmowac réwniez demontaz a nastgpnie ponowny
montaz istniejacych urzadzen. Celem uniknigcia nieporozumien, prosimy o doprecyzowanie zakresu prac i
odpowiedzialnos$ci dotyczacych tego zakresu. Czy Zamawiajacy przewiduje procedure zwigzang z oceng
stanu technicznego takich urzadzen bedacych dzi§ w posiadaniu Zamawiajacego, ktore wg koniecznos$ci
bedg miaty by¢ zdemontowane, przed oraz po ich ponownym zainstalowaniu?

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy nie przewiduje procedury zwigzanej z oceng stanu technicznego urzadzen.

Zamawiajacy przypomina, ze zakres odpowiedzialnosci gwarancyjnej Wykonawcy ogranicza si¢ do:

. istniejacych elementow linii technologicznej, ktore Wykonawca przebudowuje lub przenosi w
ramach realizacji przedmiotu niniejszego zamowienia,

. nowych elementow linii technologicznej dostarczane przez Wykonawcg.

Odnos$nie istniejgcych elementéw linii technologicznej Zamawiajacy precyzuje, odpowiedzialno$é
Wykonawcy ogranicza si¢ do zakresu prac, ktore wykonat.
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42.

43.

44.

45.

46.

Nie mniej jednak Zamawiajacy informuje, ze na Wykonawcy cigzy obowigzek informowania
Zamawiajacego na biezaco o trudnosciach technicznych z urzadzeniami Zamawiajacego, ktére Wykonawca
wbudowuje w linie technologiczna.

Tres¢ zapytania:

Zamawiajacy wymaga lokalizacji szaf sterowniczych w osobnym pomieszczeniu. Uktad taki jest niecelowy
poniewaz wyklucza rozproszong zabudowe rozdzielnic, ktéra jest wlasciwa dla wielu urzadzen (m.in. stacja
kompresorow, prasa itp.) i powodowalby znaczacy wzrost kosztow doprowadzenia zasilania w
nieuzasadnione technologicznie miejsce, zamiast lokalizacji w odpowiednim technologicznie miejscu
wynikajacym z uktadu zamaszynowania hali sortowni. Dlatego proponujemy i prosimy o akceptacje przez
Zamawiajacego rozproszonej lokalizacji szaf sterowniczych w miejscach uzasadnionych technologicznie.
Tresé¢ odpowiedzi:

Zgodnie z zapisami zawartymi w rozdziale 2.4.12 OPZ, Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie szaf
sterowniczych w uktadzie rozproszonym.

Tres$¢ zapytania:

Na str. 82 Zamawiajacy wymaga zapewnienia doj$cia do prasy belujacej, a tymczasem prasa belujaca nie
stanowi przedmiotu zamowienia w ramach niniejszego postepowania przetargowego. Wykonawca nie jest
w stanie przewidzie¢ takiego dojscia, bowiem nie jest nawet znana prasa, ktora zostanie zakupiona przez
Zamawiajacego w osobnym zamowieniu. Prosimy o wytaczenie z zakresu zamowienia wykonania dojscia
do prasy belujace;j.

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy informuje, ze nalezy uwzgledni¢ wymiary prasy istniejace;.

Tres$¢ zapytania:

Prosimy o wyjasnienie, czy Zamawiajacy oczekuje demontazu jednego czy dwoch istniejacych sit
begbnowych?

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy oczekuje zdemontowania dwoch istniejacych sit bebnowych.

Tres¢ zapytania:
We wzorze zamowienia Zamawiajacy wprowadza zapis:
12.Wykonawca w cenie oferty, o ktérej mowa w § 8 ust. 1 Umowy, zapewni Zamawiajgcemu:
1) nieograniczony dostep do oprogramowania producenta separatora zawierajgcego petng baze
danych materiatow dla kazdego separatora objetego przedmiotem Umowy;
2) nieograniczony dostep do oprogramowania umozliwiajacego sterowanie separatorami,
monitorowanie i analize otrzymanych wynikow.

Czy Zamawiajacy w punkcie 1 1 2 wymaga, aby dostawca / producent separatoréw udostepnit baze¢ danych
materiatlow w celu ich wyboru do sortowania w danym momencie, oraz udostepnit oprogramowanie w celu
sterowania separatorami (np. wybér danej frakcji do sortowania), monitorowanie (aktualny tryb pracy,
awaria) i analiza danych z poziomu oprogramowania maszyny?

Tresé¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy oczekuje, ze Wykonawca udostepni baze danych materialéw w celu ich wyboru do sortowania
w danym momencie oraz udostgpnil oprogramowanie w celu sterowania separatorami (np. wybor danej
frakcji do sortowania), monitorowanie (aktualny tryb pracy, awaria) i analiz¢ danych z poziomu
oprogramowania maszyny.

Tres¢ zapytania:

W dokumencie ,,OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA” Zamawiajacy wskazuje, iz Zamawiajacy oczekuje
zabudowy urzadzenia do rozrywania workdw wyposazonego w wolnoobrotowy rotor rozrywajacy,
przystosowany do przetwarzania strumienia odpadéw pochodzacych ze zbiorki selektywnej. Urzadzenie do

11



47.

48.

49.

50.

51.

rozrywania workow potaczone z zasobnikiem wykonanym w formie bunkra zasypowego polgczonego z
przenosnikiem fancuchowym. Prosimy o dopuszczenie rozwigzania rownowaznego zamiast przenosnika
fancuchowego — zastosowania ruchomej podlogi. Takie rozwigzanie jest potwierdzone licznymi
referencjami w Polsce przy strumieniu odpadéw selektywnych oraz zmieszanych.

Tresé¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ bez zmian w powyzszym zakresie.

Tres¢ zapytania:
W dokumencie ,,OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA” Zamawiajacy wskazuje, iz rotor rozrywajgcy
winien skiadac sie z jednoczesciowego korpusu z systemem ruchomych nozy otwierajgcych worki, ktore
samoczynnie chowajg si¢ do wewnqtrz korpusu rotora. Prosimy o dopuszczenie rozwigzania z rotorem,
sktadajacego si¢ z dwuczesciowego korpusu bebna z pierScieniami segmentowymi i nozami montowanymi
na zewnetrznym obwodzie. Dodatkowo, rotor zostat wyposazony w system ramion dociskowych z nozami
rozrywajacymi, ktoérych poziom docisku dopasowuje si¢ automatycznie do rdznego stopnia wypelnienia
workow. Takie rozwianie jest potwierdzone licznymi referencjami w Polsce przy strumieniu odpaddéw
selektywnych oraz zmieszanych.
Tres$¢ odpowiedzi:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ bez zmian w powyzszym zakresie.

Tres¢ zapytania:

W dokumencie ,,OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA” Zamawiajacy wskazuje, iz zespol z zaworami
wyposazy¢ w ogrzewanie zapewniajgce wlasciwg prace do temperatury co najmniej -10°C. Prosimy o
dopuszczenie rozwigzania rownowaznego z listwa z elektrozaworami, ktérej wykonanie umozliwia
bezproblemowa i gwarantowang prace w temperaturach do -10°C bez konieczno$ci zakupu dodatkowej
opcji ogrzewania i zuzywania energii elektrycznej. Takie rozwianie jest potwierdzone licznymi referencjami
w Polsce.

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ bez zmian w powyzszym zakresie.

Tres¢ zapytania:

W dokumencie ,,OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA” Zamawiajacy wskazuje, iz zespdl z zaworami
nalezy wyposazy¢é w system automatycznie ustawianego polozenia zespotu/listwy z dyszami. Prosimy o
dopuszczenie rozwigzania rownowaznego, z mechanicznym systemem ustawiania potozenia listwy. Takie
rozwigzanie nie wymaga zuzywania energii elektrycznej lub sprezonego powietrza w celu otwierania lub
zamykania potozenia listwy.

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ bez zmian w powyzszym zakresie.

Tres¢ zapytania:

W dokumencie ,,OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA” Zamawiajacy wskazuje, iz celem zapewnienia
mozliwosci optymalizacji pracy separatorow nalezy zapewni¢ mozliwos¢ automatycznego wylqczania
Sfunkcji sortowania wybranych dysz wchodzgcych w sktad zespotu z zaworami. Nalezy zapewnic rozwigzanie
umozliwiajqce np. wylqczenie co drugiej dyszy. Rozwigzanie to nie moze skutkowaé uszkodzeniem dysz. Ich
wilgczanie i ponowne wylgczanie winno by¢ mozliwe z panelu obstugowego. Prosimy o dopuszczenie
zastosowania rozwigzania rownowaznego i zastosowanie listwy z elektrozaworami i z dyszami wyposazonej
w najnowszy typ elektrozawordow, ktore zmniejszajg zuzycie powietrza o okoto 30%. Dodatkowo, separator
posiada funkcje doboru i regulacji cisnienia roboczego w zaleznos$ci od danego materiatu — np. lekkie folie.
Ta funkcja pozwala dodatkowo zmniejszy¢ zuzycie powietrza o okoto 20-30%.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ bez zmian w powyzszym zakresie.

Tres¢ zapytania:
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52.

53.

54.

5S.

Prosimy o informacje czy przenosniki sortownicze w istniejgcych kabinach sortowniczych (kabina wstepna,
kabina metali, kabina nr 3) podlegaja wymianie na nowe? Stan obecnych przeno$nikow jest trudny do oceny,
ale biorac pod uwagg lata pracy instalacji mozna zaktadac, Zze pracujace urzagdzenia moga ulegaé czestszym
awariom i w ten sposob utrudnia¢ prace instalacji po gruntownej modernizacji i rozbudowie.

Tresé¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy informuje, ze istniejace przenosniki sortownicze nie podlegaja wymianie.

Tres¢ zapytania:

Prosimy o potwierdzenie, ze wszystkie kabiny sortownicze (nowe i istniejace) nalezy wyposazy¢ w catkiem
nowy system wentylacji, ogrzewania i klimatyzacji spetniajacy wymagania przedstawione na str. 69-70
OPZ.

Tresé¢ odpowiedzi:

Wykonawca jest odpowiedzialny za wykonanie wentylacji kabin sortowniczych, zaréwno nowo
wykonanych przez siebie, jak i istniejacych.

Tres$¢ zapytania:

Analizujgc dokumentacje Zamawiajacego Wykonawca zauwaza, ze nalezy wykorzysta¢ niektore istniejace
urzadzenia. Jednoczesnie Wykonawca po dokonaniu modernizacji i rozbudowy winien jest zapewnic
gwarancje technologiczne, m.in. przepustowo$s¢ min. 8 Mg/h. Istniejace urzadzenia pracujace
kilka/kilkanascie lat, a majace by¢ wykorzystane w zmodernizowanej i rozbudowanej linii, mogg przez
swoje awarie ogranicza¢ efekty w tym przepustowos¢ instalacji. W zwigzku z tym prosimy o potwierdzenie,
ze odpowiedzialno$¢ za dziatanie urzadzen istniejgcych ktdre majg by¢ wykorzystane ponosi Zamawiajacy.
Wykonawca nie moze ponosi¢ odpowiedzialno$ci za dzialanie urzadzen przez siebie nie dostarczanych i nie
podlegajacych modernizacji.

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy potwierdza, ze odpowiedzialnos¢ za dzialanie i parametry urzadzen istniejacych, ktore maja
by¢ wykorzystane ponosi Zamawiajacy.

Tres¢ zapytania:

Jako jeden z zatgcznikéw do OPZ Zamawiajacy przedstawit projekt technologiczny rozbudowy sortowni.
Prosimy o potwierdzenie na ile dokument ten jest wigzacy dla Wykonawcy? Analizujac go mozna zauwazy¢
roznice ze stanem rzeczywistym instalacji. Np. na str. 63 dokumentu w li§cie nowych urzadzen pojawia si¢
przeno$nik tancuchowy kanatowy (nr 02), podczas gdy ten przenosnik juz istnieje i jest w posiadaniu
Zamawiajacego. Prosimy o wyjasnienie rozbieznosci i informacje czy dokument ten jest aktualny i zawiera
informacje wigzace dla Wykonawcy.

Tres¢ odpowiedzi:

W przypadku wystgpowania rozbieznosci pomiedzy projektem technologicznym a OPZ wigzace sg zapisy
zawarte w OPZ.

Tres¢ zapytania:

Na str. 12 OPZ Zamawiajacy wymaga, aby Wykonawca wystawit Deklaracje Zgodnosci zaréwno na
poszczegolne urzadzenia zamontowane przez niego w ramach modernizacji, jak i dla calej zmodernizowanej
linii technologicznej. Natomiast na str. 25 OPZ Zamawiajgcy wymaga, aby Wykonawca modernizacji linii

technologicznej do sortowania odpadow komunalnych wystawil Deklaracje Zgodnosci dla poszczegdlnych
urzadzen zamontowanych przez niego w ramach modernizacji linii technologicznej. Prosimy o

ujednolicenie zapisOw 1 potwierdzenie, ze zgodnie z zapisem na str. 25 OPZ Wykonawca wystawia
deklaracje zgodnosci tylko dla dla poszczegdlnych urzadzen zamontowanych przez niego w ramach
modernizacji linii technologicznej.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy informuje, ze Wykonawca wystawia Deklaracje Zgodnosci wylacznie na poszczegdlne

dostarczone oraz zamontowane przez niego nowe urzadzenia.
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56.

57.

58.

Tres¢ zapytania:

Na str. 20-21 OPZ Zamawiajacy przedstawia wymagania dot. demontazu urzadzen istniejgcej linii
technologicznej. Po dokonaniu wizji lokalnej Wykonawca stwierdza, ze demontaz gabarytowych urzadzen
tj. sita bebnowe, bez naruszania ich konstrukcji, bedzie wymagal ogromnych nakladéw pracy, a w

konsekwencji nakladéw finansowych oraz czasowych. Zamawiajacy w opisie zaleca korzystanie z
istniejagcych bram. W przypadku sit bebnowych bedzie to mozliwe jedynie po uprzednim podziale tych
urzadzen na mniejsze fragmenty. Uprzejmie prosimy, aby Zamawiajacy kierujac si¢ racjonalizacjg zakresu
prac, ktory bezposrednio wplywa na koszt wykonania zadania, dopuscit rozwigzanie w postaci demontazu
sit bgbnowych poprzez naruszenie ich konstrukcji (podziat na fragmenty) w celu mozliwos$ci wyciagniecia
tych urzadzen z hali sortowni bez naruszenia elementéw budynku hali.

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy dopuszcza mozliwo§¢ demontazu istniejacych sit bebnowych w sposdb naruszajacy ich
jednolitg konstrukcje.

Tres¢ zapytania:

Na str. 10 OPZ Zamawiajacy pisze: ,,Zamawiajacy oczekuje takze, ze linia technologiczna do sortowania
odpadow zaprojektowana i wybudowana bedzie w taki sposdb, aby w przysztosci, w przypadku zmiany
przepisow prawnych wymuszajacych zwiekszenie poziomdéw recyklingu, przygotowania do ponownego
uzycia i odzysku innymi metodami frakcji materiatowych mozliwe bylo zrobotyzowanie procesu
sortowania, w szczegolnosci w miejscu kabin sortowniczych, poprzez zastosowanie robotow sortujgcych.
Wymog mozliwosci doposazenia w roboty sortownicze dotyczy tylko nowoprojektowanych kabin
sortowniczych. Przy projektowaniu nalezy uwzgledni¢ robot np. typu Zenrobotics Fast Picker lub
rownowazny.” Aktualne do§wiadczenia wykazuja, ze rozwigzania z wykorzystaniem robotéw sortujacych

sa nieefektywne i nieoptacalne. Zastosowanie robotéw w zaden sposob nie przyczyni si¢ do wymaganego

zwigkszenia poziomoéw recyklingu, przygotowania do ponownego uzycia i odzysku. Jednocze$nie
konieczno$¢ przygotowania kabin sortowniczych do zastosowania robotéw sortujacych znaczaco zwigksza
koszty ich wykonania, gdyz waga jednego robota (przyktadowo podany przez Zamawiajacego Zenrobotics
Fast Picker) wynosi 1,35 Mg co powoduje konieczno$¢ wykonania zupetnie innej wzmacnianej konstrukcji
wsporczej pod kabinami sortowniczymi. Kolejnym aspektem jest ilo§¢ robotow ktora ma by¢ zastosowana.
Zamawiajacy nie precyzuje tego wymogu, a wg broszury producenta robotéw widaé, ze wymagane jest
zastosowanie co najmniej kilku takich urzadzen (zdjecie ponizej), gdzie dlugos¢ jednego robota wynosi ok.
1,5 m. Przygotowanie miejsca na kilka robotdw jest nierealne z punktu widzenia przestrzeni w
planowanych kabinach sortowniczych.

The Fast Picker has reached new heights,
with enhanced efficiency and providing
customers unparalleled
customisation.

Reasumujac prosimy o odstapienie od tego wymogu gdyz tworzy on dodatkowe koszty oraz problemy, a
nie przyniesie Zamawiajgcemu zadnych potencjalnych korzysci.

Tresé¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy odstepuje od wymogu dostosowania kabin sortowniczych do zainstalowania robotow
sortujgcych.

Tres¢ zapytania:
Na str. 65-66 OPZ Zamawiajacy przedstawia wymagania dla separatoréw metali. Zaréwno przy
separatorach metali zelaznych jak i niezelaznych pojawia si¢ zdanie: Separatory muszq by¢ tak dobrane i
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59.

60.

61.

62.

zamontowane, aby zapewnily skutecznos¢ wydzielania metali Zelaznych/niezelaznych znajdujgcych sie w
strumieniu odpadow na poziomie co najmniej 80%. Jednoczesnie Zamawiajacy wymaga zastosowania
istniejacych urzadzen bedacych obecnie eksploatowanych na instalacji. Prosimy o potwierdzenie, ze
powyzszy wymog dotyczy tylko nowych separatorow dostarczanych (dobieranych) przez Wykonawce.
Wykonawca nie moze gwarantowa¢ skutecznosci pracy urzadzen istniejacych uzytkowanych latami przez
Zamawiajacego. Pozostawienie tego zapisu bez zmian spowoduje brak mozliwosci zlozenia oferty przez
Wykonawce z przyczyn (postawionego wymogu) lezacych po stronie Zamawiajacego.

Tresé¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy informuje, ze wymog skutecznosci wydzielania metali zelaznych/niezelaznych znajdujacych
si¢ w strumieniu odpadéw na poziomie co najmniej 80% dotyczy wylacznie urzadzen nowych,
instalowanych przez Wykonawce.

Tres¢ zapytania:

Na str. 58 OPZ w opisie wymagan dla przeno$nikow tasmowych Zamawiajacy wymaga, aby burty
przeno$nikéw byty wykonane z blachy o grubosci minimalnej 3 mm. Prosimy o dopuszczenie rozwigzania
zastosowania burt z blach o grubosci 2 mm dla frakcji lekkiej (3D). Rozwigzanie to jest sprawdzone i
powszechnie stosowane w konstrukcji przenosnikow tasmowych stuzacych do transportu takich frakcji na
instalacjach sortowniczych w Polsce i na $wiecie.

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje wymagania zawarte w OPZ.

Tres¢ zapytania:

Na str. 58 OPZ w opisie wymagan dla przeno$nikéw tasmowych Zamawiajacy wymaga, aby do czyszczenia
taSmy po stronie wewngtrznej zastosowal zbierak plugowy. Prosimy o dopuszczenie rozwigzania
rownowaznego w postaci skrobaka diagonalnego stuzacego do czyszczenia taSmy po stronie wewnetrznej.
Rozwigzanie to jest sprawdzone i powszechnie stosowane w konstrukcji przenosnikow tasmowych
shuzacych do transportu odpadow.

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy dopuszcza rozwigzanie zaproponowane przez Wykonawce.

Tres¢ zapytania:

Zgodnie z wymaganiami dla przeno$nikow na str. 58 OPZ w przypadku tasm z progami zbieraki nalezy
wykona¢ z twardych elementow tworzywowych bez dociskow sprezystych. Wiele obserwacji serwisowych
i eksploatacyjnych dotyczacych stosowania zbierakow w przypadku ta§m z progami prowadzi do wniosku,
ze stosowanie skrobakow dla tasm z progami nie przynosi efektu w postaci skutecznego oczyszczenia tasmy,
a powoduje ostabienie lub obrywanie si¢ progéw gumowych. Dlatego proponujemy rezygnacje z wymagan
dla stosowania skrobakdéw / zbierakow dla tasm z progami.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje wymagania zawarte w OPZ, ale dopuszcza zastosowanie rozwigzan
rownowaznych, zapewniajacych prawidlowe czyszczenie taSmy przenosnikow.

Tres¢ zapytania:
Przenosniki oferowane przez Wykonawce w zaleznosci od rodzaju transportowanego materiatu oraz funkcji
sa wyposazone w odpowiednie systemy zbierakow, gwarantujace zachowanie czystosci tasmy zarowno od
strony zewngtrznej jak i wewngtrznej. Do czyszczenia gornej powierzchni tasmy bez progdéw przy bebnie
nape¢dzajacym sg stosowane zbieraki wykonane z twardych elementow z tworzywa z dociskami sprezystymi.
W przypadku tasm z progami nie stosuje si¢ zbierakow po stronie zewngtrznej natomiast po stronie
wewnetrznej stosuje si¢ zbierak zainstalowany w obszarze bebna napinajacego. Rozwigzania te sa
sprawdzone i powszechnie stosowane w konstrukcji przeno$nikow tasmowych specjalistycznych stuzacych
do transportu odpadéw na wielu instalacjach w Polsce i na $wiecie. Prosimy o dopuszczenie opisanych
powyzej rozwigzan jako rownowaznych dla standardu opisanego na str. 58 OPZ.
Tres$¢ odpowiedzi:
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64.

65.

66.

67.

Zamawiajacy dopuszcza rozwigzania roOwnowazne. Zamawiajacy informuje réwnoczesnie, ze za
prawidlowe rozwigzania i funkcjonowanie systemu zbierakéw odpowiada Wykonawca.

Tres¢ zapytania:

Na str. 59 OPZ w opisie wymagan dla przenosnikow tasmowych Zamawiajgcy wymaga, aby przesypy byly
wykonane z blach o grubosci min. 4 mm wylozonych wykltadzing trudnoscieralng. Doswiadczenia
eksploatacyjne wskazujg iz przesypy o grubosci blach 3 mm, posiadaja wystarczajace wiasciwosci pod
katem wytrzymatos$ci i trwalosci. Wylozenie wyktadzing trudnoscieralng typu HARDOX konieczne jest
tylko w miejscach szczegolnie narazonych na zdzieranie blach przesypu. Biorac pod uwage fakt iz instalacja
bedzie dedykowana do sortowania odpadéw pochodzacych z selektywnej zbiorki opakowan zastosowanie
wszedzie przesypow z blach o grubosci 4 mm z wyktadzing trudnoscieralng jest kompletnie nieuzasadnione.
Kierujac si¢ racjonalizacja cen ofertowych prosimy o dopuszczenie zastosowania na przesypach blach o
grubosci 3 mm z zatozeniem, ze wykladziny trudno$cieralne powinny by¢ zastosowane tylko w miejscach
narazonych na nadmierne zuzycie (tj. przesyp na wejsciu do sita, frakcja drobna/podsitowa).

Tresé¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy dopuszcza opisane powyzej rozwigzanie. Zamawiajacy informuje réwnoczesnie, ze za
prawidtowe rozwiazania i funkcjonowanie przesypow odpowiada Wykonawca.

Tres$¢ zapytania:

Na str. 59 OPZ w opisie wymagan dla przenosnikéw tasmowych Zamawiajacy wymaga, aby dolne rolki
kraznikow byly wykonane z tworzywa sztucznego. Prosimy o dopuszczenie zastosowania rolek kraznikow
ze stali jako rozwigzania rownowaznego o standardzie stosowanym w przenosnikach specjalistycznych
dedykowanych do transportu odpadow. Pozostawienie tego zapisu bez zmian spowoduje brak mozliwo$ci
ztozenia oferty przez Wykonawce z przyczyn (postawionego wymogu) lezacych po stronie Zamawiajacego.
Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy dopuszcza rozwigzanie zaproponowane przez Wykonawcg.

Tres$¢ zapytania:

Na str. 59 OPZ w opisie wymagan dla przeno$nikow tasmowych Zamawiajagcy wymaga, aby podpory
przeno$nikéw byty polaczone przegubowo z konstrukcja przenosnika. Innym stosowanym rozwiazaniem
jest taczenie za pomoca plyt zaciskowych (mocujacych) z niem. klemmplatte. Rozwigzanie to zapewnia
stabilne mocowanie konstrukcji przenosnika do podpér. Prosimy o dopuszczenie zastosowania plyt
zaciskowych (mocujacych) z niem. klemmplatte jako rozwigzania o standardzie réwnowaznym do
opisanego w OPZ.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy dopuszcza rozwigzanie zaproponowane przez Wykonawcg.

Tres¢ zapytania:

Na str. 64 OPZ w opisie wymagan dla sita bebnowego Zamawiajacy pisze: ,, W miejscu wejscia przenosnika
do sita nalezy zastosowac uszczelnienie labiryntowe oraz zbieraki”. Prosimy o wyjasnienie jakie zbieraki
ma na mysli Zamawiajacy.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy informuje, ze przenosnik doprowadzajacy odpady do sita nalezy wyposazy¢ w zbierak, za
wlasciwy dobor usytuowania miejsca zbieraka odpowiada Wykonawca.

Tres¢ zapytania:

Na str. 85 OPZ w opisie wymagan dla sterowania i automatyki Zamawiajacy pisze: ,,Zamawiajgcy wymaga

by zainstalowany osprzet opisany w tym punkcie oraz wyposazenie i osprzet elektryczny byly wykonane w

standardzie minimum [P 66.”

Wymog ten jest sprzeczny z wymogiem dot. wentylacji szaf przy pomocy szczelin wentylacyjnych (str. 86

OPZ). Prosimy zatem o ujednolicenie zapisoOw i odstgpienie od wymogoéw wykonania catego osprzetu w

standardzie IP 66, poniewaz spetnienie innych zapiséw stoi w sprzecznosci z dotrzymaniem tego standardu.
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69.

70.

71.

72.

Jednoczesénie deklarujemy, ze systemy wykonywane w standardzie IP 55 funkcjonujg na wielu instalacjach
do przetwarzania odpadéw komunalnych w Polsce i Europie. Standard ten gwarantuje: ochrong przed
wnikaniem pytu w ilo$ciach niezaktocajgcych prace urzadzenia oraz ochroneg przed strumieniem wody z
dowolnego kierunku. Zastosowanie standardu IP 66 znaczgco wptynetoby na koszt wykonania catego
systemu i spowodowato niepotrzebny wzrost cen ofertowych Wykonawcow.

Tresé¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy wymaga zastosowania standardu IP66 dla wyposazenia i osprzgtu montowanego na zewnatrz
oraz w hali (w jej glownej kubaturze), wszelkie inne osprzety i urzadzenia montowane w pomieszczeniach,
kabinach, szafach itp. w standardzie nie gorszym niz IP54

Tres¢ zapytania:

Na str. 86 OPZ w opisie wymagan dla Wyposazenia elektrotechnicznego Zamawiajacy przedstawia
wymagania dla szaf. Jest wskazane, ze szafy powinny posiada¢ szyny nos$ne kabli oraz pokrywy zaslepiajace
dla miejsc rezerwowych i kanatow kablowych. Wykonawca interpretuje iz wymagania te dotycza
rozdzielnic, a nie szaf, gdyz opisany standard dotyczy wykonania rozdzielnic technologicznych. Prosimy o
potwierdzenie.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy OPZ. Zamawiajacy zwraca uwage, zarowno szafy i rozdzielnice musza
by¢ wykonane zgodnie z obowigzujacymi normami.

Tres$¢ zapytania:

W pkt. 6. Ppkt. 1) str. 7 SWZ Zamawiajacy wymaga, aby Wykonawca zalaczyt do oferty m.in. karty urzadzen
wraz z ich parametrami. Jednocze$nie Zamawiajacy nie przedstawia wzoru kart urzadzen ktore maja zostac¢
przedstawione przez Oferenta. W takiej sytuacji Wykonawcy moga przedstawia¢ réznego rodzaju karty,
ktore uniemozliwig Zamawiajagcemu rzetelne poréwnanie ofert przetargowych. W zwiazku z powyzszym
prosimy o zataczenie do dokumentacji wzorow kart urzadzen, ktore nalezy ztozy¢ wraz z oferta przetargows.
Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy pozostawia wykonanie wzoru kart urzadzen w gestii Wykonawcy

Tres¢ zapytania:

W dokumencie OPZ pojawia si¢ kilka razy opis wymagan dla malowania elementéw stalowych o roéznej
tresci. Prosimy o potwierdzenie, ze wigzacym dla Wykonawcy jest opis przedstawiony na str. 60 OPZ.
Tres$¢ odpowiedzi:

Zgodnie z udzielong wczesniej odpowiedzig Zamawiajacy informuje, ze zgodnie z zapisem zawartym
w rozdziale 2.6.1 OPZ Zamawiajacy dopuszcza do stosowania jednosktadnikowe farby podktadowo-
nawierzchniowe. Wykonawca bedzie odpowiedzialny za wlasciwe wykonanie powtok malarskich, w tym za
trwalo$¢ catych elementow wykonanego Zadania powlekanych tymi powlokami, zgodnie z wymaganiami
przedstawionymi w niniejszym OPZ.

Tres¢ zapytania:.

Uprzejmie prosimy o dopuszczenie wykonanie konstrukcji przeno$nikow z plaskiej stali weglowej, pokrytej
obustronnie stopem cynkowo-aluminiowo-magnezowym tzw. Magnelis. Opis rozwigzania znajduje si¢ pod
linkiem: https://constructalia.arcelormittal.com/pl/produkty/magnelis.

Opisywany standard jest stosowany obecnie na wielu budowanych i zrealizowanych projektach w Polsce i
Europie. Sa to realizacje o najwigkszym potencjale technologicznym dzi$ na Swiecie w branzy sortownia
odpadoéw komunalnych pochodzacych z gospodarstw domowych.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy dopuszcza rozwigzanie zaproponowane przez Wykonawcg.

Tres¢ zapytania:

Wymagany 36 miesi¢czny okres gwarancji bedzie powodowat iz kazda oferta w zakresie dostaw maszyn

sortowni bedzie o $rednio 5% drozsza gdyz tyle kosztujg $rednio dodatkowe gwarancje poszczegdlnych
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producentdw na maszyny, czy Zamawiajacy nie rozwaza jednak ograniczenia jednak tego okresu do 24
miesi¢cy? Takie wymaganie okresu gwarancji jest neutralne dla ceny zakupu wyposazenia sortowni i jest
standardem na rynku polskim jak i europejskim od dtuzszego czasu.

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje wymagania zawarte w OPZ.

73. Tres¢ zapytania:
Czy wykonanie kanatow technologicznych oraz fundamentow pod sep. balistyczne jesli zostang
zlokalizowane w innym miejscu bedzie dopuszczone ? (miejsce wskazane w projekcie budowlanym to
wytyczna jednej z firm z rynku wykonujacych technologie i zaangazowanej na wcze$niejszym etapie
przygotowania przetargu) Oraz czy zmiana miejsca lokalizacji fundamentow czy kanalow bedzie wymagata
nowego pozwolenia na budowe ?
Tres¢ odpowiedzi:
Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢ nieznacznego przesuniecia lokalizacji, ktore bedzie traktowane jako
zmiana nieistotna.

74. Tres¢ zapytania:
Zamawiajacy na str.10 wskazuje "w przypadku zmiany przepisow prawnych wymuszajqgcych zwiekszenie
poziomow recyklingu, przygotowania do ponownego uzycia i odzysku innymi metodami frakcji
materiatowych mozliwe bylo zrobotyzowanie procesu sortowania, w szczegolnosci w miejscu kabin
sortowniczych, poprzez zastosowanie robotow sortujgcych. Wymog mozliwosci doposazenia w roboty
sortownicze dotyczy tylko nowoprojektowanych kabin sortowniczych. Przy projektowaniu nalezy uwzglednié
robot np. typu Zenrobotics Fast Picker lub rownowazny.” Roboty sortujace dzi§ testowane w Europie nie
posiadaja zdolnosci zwiekszenia poziomdéw recyklingu ani skutecznego odzysku frakcji nadajacych sie do
ponownego uzycia ich skuteczno$é, a ich efektywnos¢ oraz dyspozycyjnos¢ pozostawia wiele do zyczenia.
Firma nasza uczestniczy w testach tego typu sprzetu i nie rekomendujemy inwestowania dzi$ pieniedzy (tym
bardziej publicznych) w niesprawdzone technologie, a poszerzanie kabin i pozostawianie sztucznych
przestrzeni dla zabudowy tych rozwiazan bedzie kosztowato przestrzen, dtugosci przeno$nikow, wielkosci
kabin, odpowiednich obszarow odbioru i dystrybucji pod kabinami, zachowania przestrzeni dla rygorow
serwisowych robotow itp. to dzi§ ogromny naktad w techniki prawie prototypowe jesli chodzi o efektywne
sortowanie odpadow komunalnych. Jesli Zamawiajacy nie odstapi od tego wymogu woéwczas prosimy o

przestanie rysunkow lub plikow step (lub dwg) tych wymaganych maszyn wskazanej firmy oraz precyzyjne

wskazanie na jakich frakcjach materialowych maja one by¢ zabudowane (!) gdyz tylko wowczas bedzie

mozliwe porownanie ofert kilku oferentéw jako rownowazne propozycje. W innym przypadku proces oceny
i wyboru oferty bedzie narazony na wad¢ proceduralng zwigzang z nieprecyzyjnym opisem przedmiotu
zamdwienia.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy odstepuje od wymogu dostosowania kabin sortowniczych do zainstalowania robotéw
sortujacych.

75. Tres¢ zapytania:
Zamawiajacy pisze na str. 11 OPZ ,,modernizacja czesci wyposazenia technologicznego”, prosz¢ o
wskazanie jakie czgéci wyposazenia Zamawiajacy ma na mysli wskazujac ten zapis? Jakie konkretnie
wyposazanie nalezy zmodernizowaé ? Prosz¢ o przedstawienie tych zalozen aby mozna byto porownac
oferty w trybie zamowienia publicznego.
Tres$¢ odpowiedzi:
Modernizacji podlegajg elementy wskazane w OPZ, takie jak istniejace kabiny sortownicze.

76. Tres¢ zapytania:

Zamawiajacy na str. 12 pisze ,,przeglqdy i ustugi serwisowe w okresie gwarancji,” prosimy o potwierdzenie
iz chodzi o przeglady w okresie gwarancji wymagane przez danych producentow maszyn i urzadzen, ktore
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77.

78.

79.

wymagaja takich przegladow dla utrzymania gwarancji? A takze ustugi serwisowe dla ewentualnych napraw
czy awarii wystepujacych w okresie gwarancji w odpowiedzialnosci Wykonawcy?

Tresé¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy potwierdza, iz zapis zawarty na stronie 12 projektu umowy w tresci § 5 ust. 13 dotyczy
przegladow i ustug serwisowych w okresie udzielonej gwarancji jakosci wymaganych przez danych
producentdw maszyn i urzadzen, ktore sa niezbedne dla utrzymania gwarancji.

Tres¢ zapytania:

Czy Zamawiajacy posiada oddzielne deklaracje zgodno$ci na wszystkie maszyny i1 urzadzenia pracujace
dzi§ w ramach linii ? Czy Zamawiajacy przekaze je Wykonawcy w ramach realizacji i wymogu wystawienia
przez Wykonawce poszczegodlnych deklaracji zgodnosci?

Tresé¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy informuje, ze Wykonawca wystawia Deklaracje Zgodnosci wylacznie na poszczegdlne
dostarczone oraz zamontowane przez niego nowe urzadzenia.

Tres$¢ zapytania:

Na str. 17 OPZ znajduje si¢ zapis ,, Zamawiajgcy wymaga, aby projekt technologiczny wykonawczy
uwzgledniatl wszelkie uwarunkowania i ograniczenia wynikajgce z przeprowadzenia modernizacji w
istniejgcym budynku sortowni odpadow komunalnych. Zamawiajgcy wymaga, aby projekt technologiczny
uwzglednial uwarunkowania i ograniczenia wynikajgce z koniecznosci lokalizacji nowych maszyn i
urzqdzen w powiazaniu z maszynami i urzqdzeniami juz funkcjonujgcymi w ramach obecnie funkcjonujgcej
sortowni odpadow.” Co Zamawiajacy ma konkretnie na mys$li w tym akapicie i jak nalezy rozumie¢
wynikajace z niego wymagania?

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy przestawil powyzsza informacje ze wzgledu na wystepujace ograniczenia kubaturowo-
powierzchniowe istniejacej hali.

Tres$¢ zapytania:

Na str. 17 oraz 18 OPZ znajduje si¢ wymaganie i zapis ,, W trakcie prowadzenia prac budowlanych strony
bedq na biezqco ustalaly terminy wstrzymywania prac rozdrabniacza koricowego i wstgpnego oraz calej linii
sortowniczej. Wykonawca dolozy jednak staran, aby wylqczenia byly okresowe (mozliwie najkrotsze), w
trakcie kiedy bgdg prowadzone prace budowlane w poszczegolnych strefach. Zamawiajqcy zastrzega sobie
dostep do boksow magazynowych hali A w calym okresie realizacji budowy.” Wykonawca po dokonanej
wizji lokalnej jednoznacznie przekazuje i stwierdza iz prace na halach sortowni gdzie zabudowana jest dzi$
linia przeznaczona do modernizacji/demontazu wymaga minimum 2 miesigcy czasu na demontaz urzadzen!
Nastepnie beda prowadzone prace budowlane zwigzane z fundamentami, kanatami oraz wymiang/naprawa
posadzki. Nastgpnie na tej posadzce po odpowiednim technologicznie czasie dla wykonanych takich prac
zostanie rozpoczety montaz i dostawa nowych maszyn i urzadzen, ktéry zajmie kolejne min. 5 miesigcy!
jako montaz mechaniczny i elektryczny, ktory z kolei wprowadzi nas w czasookres rozruchu na zimno i
nastepnie na goraco. Wykonawca nie widzi mozliwosci spetnienia zapisOw Zamawiajgcego wskazanych w
cytacie powyzej 1 zapewnienia wylaczen okresowych(?) i to jeszcze mozliwie najkrétszych!. Czy

Zamawiajacy bedzie akceptowat przedstawiony wstepnie powyzszy czasookres prac i faktycznie ptyngcych
z niego koniecznych wylaczen na sortowni. Przy tak duzym zakresie realizacji oraz polaczenia z
prawidlowym wykonaniem prac budowlanych Wykonawca nie widzi mozliwos$ci skrocenia ani pracy na
»raty”, ktora to forma w tym przypadku bytaby dodatkowo kompletnie sprzeczna z zapisami Zamawiajgcego
o warunkach BHP prowadzenia prac i realizacji tego projektu. Prosimy o umozliwienie wskazania przez
Wykonawcg realnego harmonogramu wykonania prac przedmiotu zamdwienia.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ. Zmawiajacy zwraca uwage, ze postanowienia paragrafu 1. Ust.9
umowy okreslaja zasady wykonywania prac uniemozliwiajacych funkcjonowanie zaktadu, w
szczegolnosci instalacji, a takze sposob uzgadniania termindéw wstrzymania prac rozdrabniacza wstepnego,
koncowego oraz calej linii sortownicze;.
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81.

82.

83.

Tres¢ zapytania:

Czy dla formy elektronicznej dokumentacji Zmawiajacy odstapi od wymagania plikow Excel z aktywnymi
formutami ? Gdyz wiele razy podczas przedstawiania bilansoéw czy przeptywow dane oraz sposob obliczania
stanowi know-how wykonawcy. To samo dotyczy rysunkow .dwg ktore w wigkszosci rowniez stanowig
know-how wykonawcy co do stosowanych rozwigzan czy geometrii wykonania elementéw, maszyn lub
urzadzen ich polaczenia i korelacji a pliki .dwg wiernie oddaja kazdy wymiar i rozwiazanie, a sg zbedg dla
Zamawiajacego i Ubytkowania dla codziennej eksploatacji. Prosimy o odstapienie od tych wymogow.
Tresé¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ bez zmian w powyzszym zakresie.

Tres¢ zapytania:

Na stronie 21 OPZ jest zapis : ,, Zamawiajgcy wymaga, aby demontaZz maszyn i urzqdzen oraz przynaleznych
do nich konstrukcji wsporczych, podestow, stopni, drabin itp. dokonywany byt przez Personel Wykonawcy
posiadajgcy odpowiednie kwalifikacje. Demontaz winien byé dokonywany w taki sposéb, aby w trakcie tego
demontazu nie ulegly uszkodzeniu demontowane elementy oraz aby zabezpieczy¢ je przed zniszczeniem bqd?
uszkodzeniem. Zabezpieczenie to powinno obejmowal réwniez zakres zwigzany z ochrong przed
ewentualnymi uszkodzeniami podczas magazynowania i transportu oraz uszkodzeniami spowodowanymi
przez czynniki atmosferyczne.” ,Wykonawca zwraca si¢ z zapytaniem czy obecne sita bebnowe moga zostaé
»pociete na kawalki” i1 czgéci podczas demontazu? Po przeprowadzeniu wizji lokalnej stwierdzamy
jednoznacznie, ze nie ma mozliwosci zdemontowania ich w sp6d wymagany w cytowanym zapisie powyzej
czyli bez pocigcia na czesci poprzez istniejace bramy i otwory w catosci. Dla zapewnienia tego wymogu
trzeba by bylo zdemontowac¢ cze$¢ dachu oraz poszycia hali i za pomoca dzwigéw dokonywaé ewakuacji
tych maszyn z wnetrza hali!. Takie dziatania sa bardzo kosztowne oraz powoduja kolejne wydtuzenie czasu
na cala operacje demontazu wskazang w pytaniu nr 61. Co wigcej istnieje zawsze ryzyko uszkodzenia
elementow hali, ktore juz nie s3g pierwszej nowosci. Jesli sita nie beda juz stanowilty urzadzen
eksploatacyjnych Zamawiajacego postawienie takiego warunku w cytowanym zapisie jest nieuzasadnione,
a Wykonawca wnosi 0 jego zmiang poprze dopuszczenie do demontazu przez pocigcia i dekompletacji
maszyn urzadzen, ktére w calosci nie mieszcza si¢ w otworach bram hal czego przyktadem sg sita bgbnowe.
Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy dopuszcza mozliwo§¢ demontazu istniejacych sit bebnowych w sposob naruszajacy ich
jednolita konstrukcje.

Tres¢ zapytania:

Co Zamawiajacy bedzie wymagat w sprawie oczyszczenia zdemontowanych maszyn i elementow? Majac
na uwadze zapisy na stronie 21 OPZ, oczyszczanie starych maszyn moze oznaczac¢ wiele rzeczy?
Oczyszczenie z brudu, z rdzy poprzez piaskowanie czy podobne czynnosci. Prosimy o odstgpienie od tego
wymogu gdyz jest on bardzo trudny do zinterpretowania oraz finalnie zrealizowania. Aby oczys$ci¢
maszyny i elementy w réznym stopniu zuzycia i po ponad 10 latach eksploatacji.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy wymaga oczyszczenia wylacznie tych zdemontowanych elementow, ktore beda mogly by¢
wykorzystane na czeSci zamienne dla istniejgcego wyposazenia technologicznego. Pozostate elementy,
ktore beda podlegaty ztomowaniu nie bedg czyszczone.

Tres¢ zapytania:
Nawigzujac do zapiséw str. 22 OPZ: , Wykonawca bedzie odpowiedzialny za wszelkie uszkodzenia
spowodowane przez Personel Wykonawcy podczas prowadzenia prac zwigzanych z demontazem.,, Czy
Zamawiajacy ma na mysli uszkodzenia na hali, terenie, czy demontowanym sprzecie? Prosimy o
doprecyzowanie. Jesli chodzi o uszkodzenia na maszynach i urzadzenia bedacych przedmiotem demontazu,
wowczas prosimy o odstgpienie od tego wymogu gdyz jest on nie mozliwy do zrealizowania i stoi w
sprzecznosci z logika! Maszyny te majg zosta¢ zdemontowane gdyz nie sg dalej uzyteczne a wigc nie
spetniaja swoich funkcji, zadan itp. czyli w pewnym sensie zuzyte, uszkodzone, nie w pelni sprawne i
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84.

8s.

86.

dlatego Wykonawca nie moze bra¢ za nie odpowiedzialno$ci. Prosimy o rezygnacje z tego zapisu lub
uszczegodtowienie ze dotyczy on innej infrastruktury, a nizeli tej demontowane;.

Tresé¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje wymaganie zawarte w OPZ w tym zakresie, z wyjatkiem sit bgbnowych, ktore
moga by¢ zdemontowane z naruszeniem jednolitosci ich konstruke;ji.

Tresé¢ zapytania:

Na str. 25 OPZ Zamawiajacy pisze : , ..... Wykonawca winien dostarczy¢ czesci zamienne i/lub zuzywajgce
sig w ramach Zamowienia zgodnie z Wykazem czesci zamiennych i zuzywajgcych si¢”, Prosimy o odstapienie
tego wymogu z zakresu dostaw tego projektu gdyz jest on nie mozliwy do KALKULACIJI! Cze$ci zamienne
podlegaja gwarancji i s3 wymieniane w momencie kiedy ulegng awarii wtedy dostarcza je Wykonawca na
swoj koszt przez okres gwarancji. Natomiast czeSci zuzywajace si¢ wymienia Uzytkownik podczas
eksploatacji zgodnie z postepem zuzycia oraz w zaleznosci od indywidualnej kultury prowadzony prac
utrzymania ruchu, potrzeb lub sposobu prowadzenia eksploatacji i dziennego dozoru wigc czynnikéw
kompletnie niezaleznych od Wykonawcy. Pozostawienie tych zapisow powoduje ze KAZDY wykonawca
musi skalkulowa¢ DRUGA kolejng taka sama dostawg maszyn i urzadzen i dostarczy¢ je w czgsciach w
ramach Zamowienia, co jest irracjonalnym wymogiem. Pozostawienie tego zapisu bez zmian spowoduje
brak mozliwosci ztozenia oferty przez Wykonawce z przyczyn (postawionego wymogu) lezacych po stronie
Zamawiajgcego.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zgodnie z § 5 ust. 13 projektu umowy Wykonawca w cenie oferty, zobowigzany jest uwzgledni¢ koszt
przeprowadzenia w okresie udzielonej gwarancji jakosci wszystkich wymaganych serwiséw i przegladow
wraz z wymiang niezbgdnych czesci i materiatow. Wymiana niezbednych czgsci, o ktorych mowa powyzej,
dotyczy wymiany niezbgdnych czesci i materiatow koniecznych do wykonania napraw gwarancyjnych, a
pozostate czesci i materiaty np. zuzywajace si¢ czy eksploatacyjne zakupywane i wymieniane bedg na koszt
Zamawiajacego bedacego uzytkownikiem instalacji.

Tres¢ zapytania:

Czy wykonawca dobrze rozumie wymog ze str. 25 OPZ iz zapis: ,,... dokonywanie przeglgdow
konserwacyjnych” dotyczy wylacznie maszyn i urzadzen ktore wymagaja takich przegladow dla utrzymania
gwarancji przez ich producentow?

Tres¢ odpowiedzi:

Dokonywanie przegladow i ustug serwisowych w okresie udzielonej gwarancji jakosci dotyczy przegladow
i uslug serwisowych wymaganych przez danych producentow maszyn i urzadzen, ktore sa niezbedne dla
utrzymania gwarancji.

Tres¢ zapytania:

W ponizszej tabeli istniejacych maszyn i urzadzen prosimy o przekazanie informacji oraz dokumentow,
analiz, opinii czy raportow (celem weryfikacji jakie maszyny mozna przewidzie¢ do wykorzystania czy
modernizacji/dostosowania) :

a. Stanu technicznego tych urzqdzen wykazanych w tabeli,

Raportow z ostatnich przeglgdow technicznych lub serwisowych,

Zapisow z ksigzki serwisowej tych urzgdzen (zdarzen i napraw),

Opisowo czynnoSci serwisowe, naprawcze czy inne jakie byly wykonywane dla tych urzqdzen,

RS S

Stanu zadowolenia uzytkownika z dziatania lub zuzycia jako krotka opinia obecnego uzytkownika tych
urzgdzen (czy widzi mozliwos¢ ich dalszej pracy)?,
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87.

Lp. Nr urzadzenia Urzadzenie
1 1.0 Przenosnik kanatowy — nadawy, z rozrywarka workéw
1.1 Przenosnik kanatowy
2 4.0 Kabina wstepnej segregacji
3 5.0 Przesiewacz bebnowy 160/300
4q 6.0 Przesiewacz bebnowy 80
5 7.0 Rozdrabniacz wstepny
6 8.0 Rozdrabniacz koricowy
7 9.1 Separator FE
8 9.2 Separator FE
9 9.3 Separator FE
10 10.1 Separator NFE
11 10.2 Separator NFE
12 11.1 Separator optyczny tworzyw
13 11.2 Separator optyczny tworzyw
14 11.3 Separator optyczny papieru
15 11.4 Separator optyczny papieru
16 11.5 Separator optyczny PET
17 12.1 Kabina sortownicza metali
Lp. Nr urzadzenia Urzadzenie ||
21 13.3.1 Przenosnik kanatowy surowcéw podajacy do prasy o
22 13.3.2 Przenosnik podajacy do prasy | |
23 14.0 Prasa belujgca

Zrédto: Projekt technologiczny linii do odzysku i unieszkodliwiania odpadéw, konsorcjum firm Mostostal Warszawa SA, Tugeb-
Polbud Sp. z 0.0., Industrias Leblan SL, 2011+inwentaryzacja

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy w tresci OPZ przedstawit elementy istniejacej linii technologicznej (maszyny, urzadzenia),
ktére majg by¢ wykorzystane. Zamawiajacy nie posiada raportow, o ktdre pyta Oferent. Dla Zamawiajacego
kluczowy jest rzeczywisty stan urzadzen, a Wykonawca zobowigzany byt do zapoznania si¢ z nim podczas
obligatoryjnej wizji lokalnej. W zatgczeniu do niniejszych odpowiedzi przedstawia si¢ tabel¢ uzupehiajaca
bedaca Zalacznikiem nr 1.

Tres¢ zapytania:

Na str. 99 1 98 OPZ Zamawiajacy pisze: ,, Wylqczajgc okolicznosci niezwigzane z niniejszym Zamowieniem
i sytuacje, gdy istotne jest wykonanie okreslonego zadania wymaganego w zwigzku z realizacjq Kontraktu,
Wykonawca zobowigzany jest prowadzi¢ prace w sposob zapewniajqcy funkcjonowanie Zaktadu bez przerwy

w catym czasie trwania Kontraktu. Jezeli w wyniku prowadzenia robot przez Wykonawce nie mozna utrzymacé
w gotowosci do pracy okreslonego urzqdzenia lub ciggu technologicznego urzqdzen, Wykonawca powinien
tak zorganizowac prace, aby zminimalizowac czas przestoju istniejgcych urzgdzen oraz spetnic¢ szczegotowe
wymagania okreslone w niniejszym dokumencie.” Czy Wykonawca dobrze rozumie iz Zamawiajacy opisuje
w tym zapisie dziatanie catego Zakladu i poszczegodlnych jego instalacji ale BEZ instalacji sortowania, gdyz
ta w okresie od rozpoczecie prac demontazu i dalej poprzez napraw¢ posadzek i wykonanie robot
budowlanych wewnatrz hal sortowni az po dostawy i montaz mechaniczny a nast¢pnie elektryczny nowego
zamaszynowania bedzie w sposob naturalny i oczywisty odstawiona i unieruchomiona przez caty okres
realizacji. Czy oferent dobrze odczytuje te zapisy i postanowienia?

Tresé¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ. Zmawiajacy zwraca uwage, ze postanowienia paragrafu 1. Ust.9
umowy okreslajg zasady wykonywania prac uniemozliwiajacych funkcjonowanie zaktadu, w
szczegoblnosci instalacji, a takze sposob uzgadniania terminéw wstrzymania prac rozdrabniacza
wstepnego, koncowego oraz catej linii sortownicze;.
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88.

89.

90.

91.

Tres¢ zapytania:

Czy Zamawiajacy jednoznacznie wskazuje lub posiada preferencje ktore maszyny, urzadzenia lub
wyposazanie powinny pozosta¢ w nowej infrastrukturze zamaszynowania wykorzystane (zachowane lub
zmodernizowane) jak wskazuje na str.9 (oraz dalszych OPZ) gdzie pisze o wykorzystywanych czgsciowo
elementach istniejacej sortowni?

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy nie dopuszcza by wszystkie istniejace przenosniki mogly zosta¢ wykorzystane w zabudowie
linii sortowniczej po modernizacji w innej lokalizacji niz aktualna. Patrz zatacznik nr 1.

Zamawiajacy dopuszcza wylacznie wykorzystanie w zabudowie sortowniczej po modernizacji ewentualnie
relokowanych istniejacych stolow sortowniczych w kabinie sortowniczej nr 3 oraz buforéw magazynowych
samowytadowczych zlokalizowanych w przestrzeni pod tg kabing.

Zamawiajacy zabrania wykorzystania istniejacych przeno$nikéw tasmowych w nowej linii sortowniczej w
nowych lokalizacjach poza wyjatkami okreSlonymi w zdaniu powyzej. Zamawiajacy jednocze$nie
informuje, ze zgodnie z Opisem Przedmiotu Zaméwienia w ramach zadania Wykonawca wykorzysta
istniejace separatory metali niezelaznych NFE oraz jeden z separatorow metali zelaznych FE.

Zamawiajacy zgodnie z OPZ i projektem technologicznym przewidziat, ktore maszyny i urzadzenia moga
by¢ wykorzystane, co musi mie¢ odzwierciedlenie w projekcie wykonawczym.

Tres$¢ zapytania:

Zamawiajacy wskazuje iz ,,skutecznos¢ wentylacji bedzie mierzona jako krotnos¢ wymian powietrza na
godzing. Badania bedq wykonywane przez certyfikowanq jednostke zewngtrzng. Koszty badan ponosi
Wykonawca” Prosimy o podanie ktora jednostke zewngtrzng ma Zamawiajacy na mysli aby byto mozliwe
pozyskanie oferty na takie badanie oraz skalkulowanie tych dziatan jesli ma pokrywaé je Wykonawca.
Standardem jest, ze to Wykonawca prowadzi badania zachowania parametréw lacznie z Zamawiajagcym
wedtug zatwierdzonego planu testow i tak jest tez opisane w tym OPZ jednak dla wentylacji jest wymaganie
zatrudnienia firmy trzeciej ?

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy zawarte w OPZ. Wybor akredytowanej jednostki zewngtrznej nalezy do
Wykonawcy. Zamawiajacy zastrzega sobie prawo weryfikacji poprawnosci danych przedstawionych o przez
Wykonawcg.

Tres¢ zapytania:

Na str. 98 1 99 OPZ Zamawiajacy pisze: ,,W okresie gwarancji Wykonawca zapewnia okresowg coroczng
kontrole oraz bezplatng naprawe dostarczonej instalacji. Gwarantuje dostawe czeSci zamiennych
niezbednych do dokonania napraw.”, czy Wykonawca dobrze rozumie ze Zamawiajacy ma na mysli
naprawy gwarancyjne ? oraz czy wymagana coroczna kontrola instalacji ma charakter dodatkowego
wymagania Zamawiajacego niezaleznie od ewentualnych wymagan przegladow i kontroli poszczegdlnych
producentéw maszyn, jesli takie sa wymagane dla utrzymania gwarancji?

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy ma na mysli naprawy gwarancyjne i coroczne przeglady calej instalacji

Tres¢ zapytania:

Na str. 52 OPZ jest zapis: ,, ...pozostatos¢ jako balast trafi do boksu, poprzez odpowiednio skonstruowany
deflektor (blache nakierowujgcq odpady),” Czy poprzez stowo ,,deflektor” Zamawiajagcy ma na mysli
normalny przesyp czy co$ bardziej specjalistycznego? Oferent nie rozumie tego terminu w stosunku do
wyposazenia elementéw sortowni i prosi o wyjasnianie.

Tres$¢ odpowiedzi:

Pod pojeciem deflektora Zamawiajacy rozumie odpowiednio uksztattowang blache nakierowujaca w
przesypie.
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92.

93.

94.

9s.

Tres¢ zapytania:

W formularzu cen Zamawiajacy narzuca % limitu pozycji (zakresu do realizacji), czy wskazane limity
dotycza ograniczeniu ptatnosci czy tez jest to limit ceny / wyceny ? Jesli limit dotyczy warunkéw ptatnosci
wowczas regulacja jest zrozumiata ale jesli dotyczy ceny czy wartosci catkowitej tej pozycji woéwczas
prosimy o stanowisko Zamawiajacego skad posiada taka pewnos$¢ iz dane pozycje nie beda przekraczaty
tych %? Bylaby to sztuczna regulacja mogaca zaburzy¢ wskazane warto$ci na w pozycjach gdzie limitow
takich nie ma, a co moze skutkowaé szeregiem zaburzen w trakcie realizacji biorac pod uwage regulacje
umowy oraz PZP ? Czy Zamawiajacy potwierdza ograniczenia co do limitu w warunkach ptatnosci? Czy
jednak limit dotyczy z gory zatozonej przez Zamawiajacego granicy wartosci danego odcinka?

Tresé¢ odpowiedzi:

Limity wskazane w formularzu kalkulacji ceny oferty dotycza zarowno limitdw ceny (wyceny) jak i sposobu
dokonywania ptatno$ci zgodnie z postanowieniami § 8 ust. 2 projektu umowy. Zamawiajacy podkresla iz
wskazany limit nie zostat okreslony w odniesieniu do pozycji najbardziej kosztotworczej (Etap II), ktory
stanowi przewazajaca warto$¢ przedmiotu zamowienia.

Tres$¢ zapytania:

Prosimy o przekazanie obliczen statycznych obcigzeniowych lub rysunkéw wykonawczych (celem
wyliczenia) istniejacych zelbetowych §cian oporowych wygradzajacych istniejace boksy o ktérych mowa
na str. 52 OPZ aby mozna zalozy¢ odpowiednie i wilasciwe usytuowanie na tych $cianach kabiny
sortowniczej nr 2.

Tres$¢ odpowiedzi:

Wskazywane przez Wykonawce mury oporowe stanowig tylko jedno z wigkszej liczby miejsc podparcia
kabin sortowniczych. Wykonawca moze zaprojektowa¢ kabiny w taki sposob, aby mury te nie przenosity
obcigzen. Zamawiajacy nie posiada dokumentow wymienionych w zapytaniu Wykonawcy.

Tres¢ zapytania:

W punkcie 2.3.3 ppkt 6 str. 56 OPZ Zamawiajacy pisze o zastosowaniu nowego okablowania z
zabezpieczeniem antygryzoniowym. Prosze o doprecyzowanie jakiego nowego okablowania dotyczy ten
wymog? Oferent zaznacza iz jesli wymodg dotyczy calej nowej instalacji lokalnego zasilania i sterowania
modernizowanej linii to wymodg ten jest nie do spelnienia, a naklady sa tak ogromne ze przewyzszaja
racjonalnos$¢ takich wymagan. Chyba ze Zamawiajacy ma jaki$ prosty ,,patent” czy sposob na wykonanie
takiego zabezpieczenia, wowczas prosimy o podanie? Jesli wymog dotyczy wszystkich potaczen kablowych
na calej instalacji wowczas pytajacy nie widzi mozliwos¢ zlozenia oferty gdyz nie zna tak szeroko
stosowanych rozwigzan w sortowniach odpadéw w Polsce i Europie.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje wymagania przedstawione w OPZ. Zamawiajacy zwraca jednak uwage, ze
zabezpieczenie antygryzoniowe, zgodnie z zapisami zawartymi w rozdziale 2.5 OPZ nie musi stanowi¢
cechy wlasnej kabli.

Tres¢ zapytania:

Czy Zamawiajacy wymaga spelnienia tego wymogu: ,,Zamawiajgcy wymaga zastosowania przy
przenosnikach sortowniczych wylqcznikow chwilowego zatrzymania.” , przy wszystkich przeno$nikach
sortowniczych ? Postawienie takiego wymogu spowoduje duze utrudnienia w pracy i dyspozycyjnosci
instalacji gdyz kazde chwilowe zatrzymanie ma swoje konsekwencje dla maszyn znajdujacych si¢ w ciagu.
Dla przenosnikow sortujgcych/doczyszczajacych po separacji optycznej nie stosuje sie tego typu rozwigzan
gdyz materiat tam podawany jest mocno sklasyfikowany i nie ma potrzeby na chwilowe zatrzymania wedtug
uznania poszczegolnego sortowacza co rodzi problemy eksploatacyjne oraz wplywa na osiggane parametry
wydajno$ciowo dyspozycyjne.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy informuje, ze wymog, o ktorym mowa w zapytaniu dotyczy wylacznie tzw. stotow
sortowniczych.

24



96.

97.

98.

99.

Tres¢ zapytania:

Zamawiajacy stawiajagc wymog iz przenosnik ma by¢ zintegrowang maszyng dostarczaja w ramach
separatora optycznego oraz piszac w uzupehieniu iz cato§¢ ma by¢ zgodna definicjg zawarta w Dyrektywie
Maszynowej 2006/42/WE nie powinien jednostronnie definiowaé iz: , dlugosé przenosnika
przyspieszajgcego winna byé taka, aby min. odleglosé pomiedzy miejscem kontaktu odpadéw z tasmg
przenosnika a miejscem detekcji wynosila nie mniej niz 6 m, co powinno umozliwié tzw. ,, uspokojenie”
materiatu przed jego dotarciem do miejsca detekcji.”, gdyz to kazdy z producentow w ramach swoich
gwarancji procesowych (ktore stawia Zamawiajacy) dobiera caly zestaw tej maszyny i wyposazenia. Sg
ro6zni producenci stosujacy rézne dlugosci przeno$nikéw przyspieszjacych i postawienie takiego wymogu
tylko do tych, ktérzy dostarczaja standardowo 6m odcinki od zasypu do detekcji jest mocnym zawezeniem
gamy producentdOw separatorow optycznych stanowigcych najwazniejszy i najkosztowniejszy element
wyposazanie tej inwestycji. Prosimy o odstgpienie od tego wymogu i pozostawianiu tego rozwigzania
Wykonawcy oraz dostawcy separatorow optycznych, oczywiscie z pelng $wiadomoscig i
odpowiedzialno$cig spetniania wymagan parametrow gwarantowanych. Ponadto wymog zastosowania
komory wspomagania powietrznego, ktorej celem bedzie pneumatyczne docisniecie odpadow 2D do tasmy
przeno$nika na etapie detekcji nie ma juz zadnego uzasadnienia stosowania wymogu o 6m obszarze
uspokojenia materialu gdyz jest on w tym przypadku ,,uspokajany” nie jako ,,przymusowo” wigc stawienie
tego wymogu jest dublowaniem tego zjawiska fizycznego, co jest na wyrost i nie uzasadnione, a prowadzi
tylko do braku standaryzacji dostaw i odejsciem od systemowych rozwigzan danych dostawcow separatoréw
optycznych co zwigksza koszty i rodzi ryzyko poprawnosci takiego wykonania ,,na sitg” aby tylko spetnié
wymog.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje wymaganie zawarte w OPZ.

Tres¢ zapytania:

Czy oferent dobrze rozumie zapisy na str. 63 1 64 mowiace: , Zamawiajgcy wymaga, aby przesiewacz
bebnowy wykonany byt jako rewersyjny. Nalezy zastosowac rolki napedzajgce wyposazone w motoreduktor,
co zapewnia optymalne prowadzenie bebna i rownomierny rozktad sit napedowych.” ,iz nalezy zastosowaé

dwa motoreduktory napedowe dla sita gdyz tylko takie rozwigzanie gwarantuje spetnianie wymagania
postawionego w cytowanym zapisie OPZ?

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy podtrzymuje wymaganie zawarte w OPZ i informuje jednoczes$nie, ze naped sita powinien by¢
realizowany przez jeden lub dwa silniki.

Tres¢ zapytania:

Prosimy o wyjasnienie co oznacza zapis w OPZ: , Zamawiajgcy bedzie preferowat rozwigzanie
uwzgledniajgce uktad chlodzenia zespotu elektromagnesu poprzez catkowite zalanie olejem.”, mowigcy o
preferowaniu rozwiqzania ? czy Zamawiajqgcy przyzna wiecej punktow w kryteriach?, czy inaczej oceni
oferte?, czy w jaki inny sposob Zamawiajgcy zamierza preferowac to rozwigzanie? Oraz czy mozna
zastosowac niezaleznie od tego inne rozwiqzanie ?

Tresé¢ odpowiedzi:

Wskazane rozwiagzanie jest preferowane przez Zamawiajacego na podstawie jego dotychczasowych
doswiadczen eksploatacyjnych, nie bedzie jednak dodatkowo punktowane.

Tres¢ zapytania:

Czytajac wymaganie str. 66. tj.: ,, Wymiary dobranych przez Wykonawcg separatoréw balistycznych muszq
umozliwiac ich zainstalowanie w miejscu przewidzianym w projekcie pod lokalizacje tychze separatorow
balistycznych.”, prosimy o wskazanie producenta i typu separatora balistycznego ktory zostat wybrany przez
Zamawiajacego na etapie przygotowania przetargu celem dopasowania si¢ do wrysowanych na projekcie
budowanym punktow podporowych i miejsca. Firma ktora wykonuje takie instalacje, a ktora byla
zaangazowana w przygotowanie przetargu od strony technologicznej z pewnoscig dobrata dane separatory
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balistyczne czego efektem byla ich lokalizacja w projekcie budowlanym i finalnie postawieniem tego
wymogu. Prosimy zatem o podanie modelu i producenta tych maszyn?

Tresé¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy informuje, ze za wtasciwy dobor separatorow balistycznych odpowiada Wykonawca.

100. Tres¢ zapytania:
Czy obecne kabiny sortownicze przeznaczone do wykorzystania spetniaja przepisy i wytyczne dotyczace
stanowisk pracy zgodnie z polskim prawem, jakie wymaga Zamawiajacy dla nowych oraz
modernizowanych zakresow zadania w tym obszarze? (str. 69 OPZ)
Tresé¢ odpowiedzi:
Po stronie Wykonawcy jest zapewnienie zgodnosci z przepisami BHP kabin sortowniczych nowych oraz
kabin sortowniczych modernizowanych przez Wykonawce.

101. Tres¢ zapytania:
W par.1 ust.9 wzoru umowy Zamawiajacy zapisal, ze ,,Wykonawca zobowiqgzany jest realizowaé przedmiot
Umowy w sposob niezakiocajgcy normalnego funkcjonowania zaktadu Zamawiajgcego”, a ewentualne
przestoje zaktadu musza by¢ okresowe i mozliwie najkrotsze. Wymog stawiany przez Zamawiajacego jest
niemozliwy do spelnienia. W ramach zadania Wykonawca ma zrealizowa¢ roboty budowlane polegajace
m.in. na budowie kanatéw i fundamentéw pod nowe urzadzenia oraz renowacji posadzki w istniejacej hali
Zamawiajacego, a takze zdemontowa¢ w znacznym stopniu istniejacg instalacje Zamawiajacego i wykonac
nowa instalacje technologiczng. Oczywistym jest, ze realizacja prac przez caty okres realizacji umowy
znacznie zakldci funkcjonowanie zaktadu, a przez pewien dtuzszy czas jego funkcjonowanie catkowicie nie
bedzie mozliwe. Wykonawca musi przeciez w pierwszej kolejnosci zdemontowac istniejaca lini¢ sortowni,
jak ma zatem jednocze$nie zapewnic¢ jej funkcjonowanie? Wnosimy o zmiane zapisu tak, aby brzmiat realnie
i byt adekwatny do zakresu prac objetych postgpowaniem. Analogicznie wnosimy o catkowite wykreslenie
par.3 ust.5 wzoru umowy.
Tres¢ odpowiedzi:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ. Zmawiajacy zwraca uwage, ze postanowienia paragrafu 1. Ust.9
umowy okreslaja zasady wykonywania prac uniemozliwiajacych funkcjonowanie zaktadu, w
szczegolnosci instalacji, a takze sposob uzgadniania termindéw wstrzymania prac rozdrabniacza wstepnego,
koncowego oraz catej linii sortownicze;.

102. Tres¢ zapytania:
Wnosimy o usunigcie z par.1 ust.10 wzoru umowy fragmentu o brzmieniu ,,w szczegdlnosci dotyczacych
kosztow realizacji poszczegoélnych elementow realizowanych w ramach wykonywania przedmiotu Umowy
czy tez wydzielenia kosztéw tych elementow”. Informacje takie jak koszty realizacji poszczegdlnych
elementéow przedmiotu umowy stanowig tajemnice¢ przedsicbiorstwa Wykonawcy i1 nie bedzie on
udostgpniat takich informacji na zewnatrz, ani do Zamawiajacego ani do zadnego innego podmiotu
informacji dotyczacych przedmiotu Umowy, jednakze niezwigzanych z kosztami jego wykonania.
Tres$¢ odpowiedzi:
Postanowienia § 1 ust. 10 projektu umowy dotycza informacji niezb¢dnych do udzielenia wyja$nien
NFOSiGW (w zakresie zadanym przez te¢ instytucje) lub informacji ktore okaza sie niezbedne do
wprowadzenia przedmiotu umowy do ewidencji srodkow trwatych Zamawiajacego.

103. Tres¢ zapytania:
Wnosimy o modyfikacj¢ zapiséw par.2 ust.1 pkt.2 lit.a wzoru umowy, w ktorym mowa, ze Wykonawca w
ciggu 8 tygodni od podpisania umowy miatby wykona¢ wykonawczg dokumentacje technologiczng. Zapis
w takim brzmieniu jest nierealny i wnosimy o dostosowanie go do tresci OPZ str.15-17, w ktorej
Zamawiajacy rozsadnie rozdzielit zakres wykonania projektu technologicznego od projektu wykonawczego
1 przewidzial na to odrgbne terminy.
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Tresé¢ odpowiedzi:
Zamawiajacy dziatajac zgodnie z art. 137 ust. 1 ustawy Pzp modyfikuje tres¢ specyfikacji warunkow
zaméwienia w zakresie zmiany tresci § 2 ust. 1 pkt. 2 PPU oraz dodania § 2 ust. 1 pkt. 3 PPU. Nowe brzmienie
§ 2 ust. 1 pkt. 21 3 PPU:
,»2) 8 tygodni od daty podpisania Umowy tj. nie pdzniej niz do dnia ....... zobowigzany jest sporzadzi¢ i
przedtozy¢ do akceptacji Zamawiajacemu:

a) projekt technologiczny wykonawczy zawierajacy co najmniej:

- szczegotowy opis procesu sortowania odpadow komunalnych zbieranych w sposéb
selektywny, wraz ze schematem technologicznym zmodernizowanego procesu oraz
szczegbtowym uwzglednieniem parametréow technicznych osigganych w procesie
sortowania odpadéw komunalnych, w szczego6lno$ci wydajnosci procesowych. Schemat ten
powinien rowniez wyrdznia¢ elementy istniejgce pozostawiane w sortowni, elementy
istniejace poddawane modernizacji oraz elementy nowe.

- projekt instalacji technologicznej wraz z lokalizacjg maszyn i urzadzen technologicznych,
konstrukcji wsporczych pod maszyny i urzadzenia, podestow zapewniajacych dostgp do
maszyn 1 urzadzen, schodoéw, drabin itp. Projekt ten powinien zosta¢ sporzadzony w taki
sposéb, aby dla linii technologicznej do sortowania odpadéw komunalnych
zmodernizowanej na podstawie tego projektu zapewniona byta zgodna z zasadami ochrony
srodowiska, konkluzjami w zakresie najlepszych dostepnych technik, bezpieczna, skuteczna
i ekonomiczna eksploatacja.

- obliczenia technologiczne oraz konstrukcyjne, pozwalajace na doktadne zwymiarowanie
modernizowane;j instalacji.

- wykaz maszyn i1 urzadzen wchodzacych w sktad instalacji, wraz z przedstawieniem
specyfikacji ilosciowych 1 jako$Sciowych, okresleniem parametréw technicznych oraz
producentdw maszyn i urzadzen.

- rysunki zawierajace szczegdtowe usytuowanie oraz wymiary wszystkich elementéw
wchodzagcych w sklad zmodernizowanej linii technologicznej: maszyn, urzadzen,
konstrukcji wsporczych, podestow, schodow, drabin, elementéw zabezpieczajacych takich
jak m.in. odboje, blokady.

- wytyczne instalacyjne dla zakreséw zwigzanych z dostarczeniem mediéw, w tym co
najmniej energii elektrycznej, powietrza procesowego, powietrza do wentylacji, wody, z
przedstawieniem obliczen wskazujacych na wykluczenie ryzyka wyczerpania w ramach
modernizacji instalacji rezerwy w zakresie zasilania zaktadu w energi¢ elektryczng oraz
spr¢zonego powietrza.

b) wykonawczg dokumentacj¢ budowlang dla zakresu budowlanego zamierzenia — fundamentow pod
separatory balistyczne, budowa dwdch wiat, wykonanie przerdbki skrajnego przesta hali w osiach

B-6, B-7.

3) umozliwiajagcym przeprowadzenie rozruchu (lecz nie p6zniej niz przed terminem uruchomienia sortowni),
zobowigzany jest przedlozy¢ Zamawiajacemu:
a) liste czesci zamiennych i1 zuzywajacych sie,
b) dokumentacje¢ automatyki i sterowania procesem technologicznym,
¢) oprogramowanie do sterowania procesem technologicznym wraz z kodem zrédtowym do programu,
d) projekt detekcji pozaru w hali B oraz we wiatach, uwzgledniajacy stan po modernizacji sortowni,

e) dokumentacje powykonawczg wraz z niezbgdnymi opisami w zakresie i formie jak w dokumentacji
projektowe;j, jezeli beda wymagane zmiany w stosunku do projektu technologicznego,

f) program prob rozruchowych i rozruchu technologicznego, zawierajacy wszystkie szczegodlowo
opisane czynno$ci, ktore beda niezbedne do wykonania, aby po zakonczeniu rozruchu technologicznego
cato$¢ obiektu mogla zosta¢ uznana za dzialajacg niezawodnie i zgodnie z kontraktem. Program
rozruchu wymaga pozytywnego zaopiniowania ze strony Zamawiajgcego.

g) dokumentacj¢ techniczno-ruchowg (DTR) urzadzen, zawierajaca:
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- dokumentacj¢ techniczng czg$ci mechanicznej,

- dokumentacje techniczng cze¢sci elektrotechniczne;,

- plany, schematy i rysunki

- wykazy wszystkich elementéw sktadowych i czgsci zamiennych

h) instrukcje stanowiskowe zgodnie z wymaganiami Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Socjalnej z dnia 26 wrzesnia 1997 r. w sprawie ogolnych przepiséw bezpieczenstwa i higieny pracy
dotyczace:

- stosowanych w zaktadzie proceséw technologicznych oraz wykonywania prac zwigzanych

z zagrozeniami wypadkowymi lub zagrozeniami zdrowia pracownikow,

- obstugi maszyn i innych urzadzen technicznych,

- postepowania z materiatami szkodliwymi dla zdrowia i niebezpiecznymi,

- udzielania pierwszej pomocy,

- aktualizacji oceny ryzyka zawodowego Personelu Zamawiajacego.

1) Ustalenie wymagan stanowiskowych dla poszczeg6élnych stanowisk pracy (w zakresie posiadanych
uprawnien, $wiadectw kwalifikacji, wyksztalcenia itp.).

j) Instrukcje obstugi i konserwacji wraz z harmonogramem przegladdw linii i jej cze$ci sktadowych.”

104. Tres$¢ zapytania:
Z uwagi na specyfike inwestycji oraz fakt, ze Wykonawca bedzie dziatat na terenie funkcjonujacego Zaktadu
Zamawiajacego, gdzie pracowac bedzie personel i sprzgt Zamawiajacego, a takze inni jego zleceniodawcy

oraz kontrahenci, prosimy o doprecyzowanie zdania drugiego w par.2 ust.4 pkt.l wzoru umowy w
nastgpujacy sposob:

. Wykonawca od chwili przejecia terenu budowy az do chwili jego oddania ponosi odpowiedzialnosé¢ na
zasadach ogolnych (wynikajgcych z Kodeksu cywilnego) za wszelkie szkody wynikle na tym terenie oraz
terenie przyleglym — graniczgcym z prowadzonymi robotami, za wyjgtkiem szkod spowodowanych
dziataniem Zamawiajgcego, jego personelu czy podmiotow wprowadzonych przez niego na teren budowy”
87. Wnosimy o doprecyzowanie obowigzku Wykonawcy okreslonego w par.2 ust.5 pkt.5 wzoru umowy
moéwiacego o tym, ze Wykonawca winien ,,ponosi¢ koszty zwigzane z utrzymaniem drog dojazdowych do
terenu budowy w nalezytej czystosci”. Na podstawie ww. zapisu Wykonawca musiatby nawet wyreczac
stuzby miejskie w sprzataniu dréog dojazdowych niezaleznie od tego czy sam by je zanieczyS$cil czy nie.
Proponujemy modyfikacje w nastepujacy sposob:

,, PONOSIC koszty zwigzane z utrzymaniem drog dojazdowych do terenu budowy w nalezytej czystosci, w
sytuacji gdy realizacja Przedmiotu umowy doprowadzi do ich zanieczyszczenia”

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy zwraca uwage, ze zgodnie z PPU w sprawach nieuregulowanych umowg stosuje si¢ m.in.
przepisy Kodeksu Cywilnego. Zgodnie za$ z art. 361 K.c.:

§ 1. Zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnos¢ tylko za normalne nastepstwa dziatania lub
zaniechania, z ktoérego szkoda wynikta.

§ 2. W powyzszych granicach, w braku odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie
szkody obejmuje straty, ktore poszkodowany ponidsl, oraz korzysci, ktore mogtby osiagnaé¢, gdyby mu
szkody nie wyrzadzono.

Zamawiajacy dziatajac zgodnie z tresci art. 137 ust. 1 ustawy Pzp modyfikuje tres¢ § 2 ust.5 pkt.5 zat. nr 2
do SWZ (PPU). Otrzymuje on nowe brzmienie:

,,ponosic koszty zwigzane z utrzymaniem drog dojazdowych do terenu budowy w nalezytej czystosci, w
sytuacji gdy realizacja Przedmiotu umowy doprowadzi do ich zanieczyszczenia,”

10S. Tres¢ zapytania:
Z uwagi na fakt, Ze na terenie inwestycji Zamawiajacy prowadzi dziatalno$¢ zwiazang z przetwarzaniem
odpadow komunalnych, wnosimy o doprecyzowanie obowigzkow Wykonawcy wskazanych w par.2 ust.6
pkt.6-8 wzoru umowy tak, aby ponosit on odpowiedzialnos¢ w zakresie odpadéw wytworzonych przez
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siebie w zwigzku z realizacjg przedmiotu umowy, a nie odpadoéw w ogole, np. przetwarzanych w zaktadzie

przez Zamawiajacego. Proponowane brzmienie:

+  pkt.6: ,usuwanie odpadow =z terenu budowy, wytworzonych przez Wykonawce, zgodnie z
obowiqzujgcymi przepisami”

»  pkt.7: ,przedkiadanie, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, dokumentow o wytwarzanych przez siebie
odpadach oraz sposobach gospodarowania wytworzonymi odpadami”

«  pkt.8: ponoszenie odpowiedzialnosci z tytutu koniecznosci uiszczenia optat, kar lub grzywien
przewidzianych w przepisach dotyczgcych ochrony Srodowiska lub przyrody i przepisach regulujgcych
gospodarke odpadami w zakresie dotyczqcym Przedmiotu umowy”

Tres¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy dzialajac zgodnie z art. 137 ust. 1 ustawy Pzp modyfikuje tres¢ zat. nr 2 do SWZ (PPU) w

zakresie § 2 ust. 6 pkt. 6 — 8.

Otrzymuja one nowe brzmienie:

Pkt.6: ,usuwanie odpadow z terenu budowy, wytworzonych przez Wykonawce, zgodnie z obowigzujgcymi

przepisami”’

pkt.7: ,przedkiadanie, zgodnie z obowiqzujgcymi przepisami, dokumentow o wytwarzanych przez siebie

odpadach oraz sposobach gospodarowania wytworzonymi odpadami”

pkt.8: ponoszenie odpowiedzialnosci z tytutu koniecznosci uiszczenia optat, kar lub grzywien

przewidzianych w przepisach dotyczgcych ochrony Srodowiska lub przyrody i przepisach regulujgcych

gospodarke odpadami w zakresie dotyczgcym Przedmiotu umowy”

106. Tres$¢ zapytania:
Whnosimy o wydtuzenie terminu realizacji przedmiotu umowy okreslonego w par.3 ust.1 wzoru umowy do
16 miesiecy. W zakresie prac Wykonawcy sg zarowno prace budowlane, jak i wykonanie nowej technologii
zaktadu, ktére najpierw musza zosta¢ przeciez zaprojektowane, a takze demontaz istniejacej instalacji oraz
uzyskanie pozwolen. Termin 12 miesigcy jest zbyt krotki na realizacje tak zlozonego zadania
inwestycyjnego.
Tres$¢ odpowiedzi:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ bez zmian w powyzszym zakresie.

107. Tres¢ zapytania:
W par.4 ust.2 pkt.4 wzoru umowy Zamawiajacy okresla, ze na dzien kazdego przegladu pogwarancyjnego
zostanie przez Strony sporzadzone ,sSwiadectwo obowigzkow wynikajgcych gwarancji”. Prosimy o
wyjasnienie, jaki dokument Zamawiajacy ma na mysli?
Tres¢ odpowiedzi:
Zamawiajacy dzialajac zgodnie z art. 137 ust. 1 ustawy Pzp modyfikuje tres¢ specyfikacji warunkow
zamoOwienia w zakresie zmiany tresci § 4 ust. 2 pkt. 4 PPU. Nowe brzmienie § 4 ust. 2 pkt. 4 PPU:
4. W odniesieniu do odbiorow pogwarancyjnych:
Odbiorow pogwarancyjnych przedmiotu Umowy dokonuje sie w ciggu ostatnich 4 tygodni przez uphywem
terminow gwarancji, o ktorych mowa w § 5 ust. 1 pkt. 1 Umowy, § 5 ust. 1 pkt. 2 Umowy oraz § 5 ust. 1 pkt.
3 Umowy, a stwierdzone wowczas wady Wykonawca usunie niezwlocznie w ramach udzielonej gwarancji
jakosci. Na dzien kazdego przeglgdu pogwarancyjnego a w przypadku wad stwierdzonych w tym dniu, na
dzien ich usuniecia, zostanie przez Strony sporzqdzony protokot przeglgdu pogwarancyjnego”.

108. Tres¢ zapytania:

Wnosimy o wykreslenie wymogu okreslonego w par.5 ust.1 pkt 3 wzoru umowy dot. udzielenia 25 lat
gwarancji jako$ci na okablowanie w wykonaniu zapewniajgcym ochrone antygryzoniowa. Wykonanie
kompletnego okablowania instalacji w ochronie antygryzoniowej, z tak dlugim okresem gwarancji jakosci
jest wymaganiem catkowicie niestandardowym, niestosowanym powszechnie na innych instalacjach do
sortowania, ktory wpltynie drastycznie na wzrost ceny inwestycji.
Tres$¢ odpowiedzi:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ
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109. Tres¢ zapytania:
W par.5 ust.3 pkt 1 wzoru umowy Zamawiajacy wskazuje, ze zakres odpowiedzialno$ci gwarancyjnej
Wykonawcy obejmuje tez istniejgce elementy linii technologicznej, ktore Wykonawca przebudowuje lub
przenosi w ramach realizacji przedmiotu Umowy. Wnosimy o wykreslenie tego wymogu. Objecie gwarancja
istniejacych elementow instalacji technologicznej Zamawiajacego nie jest mozliwe, tym bardziej, ze chodzi
tu o maszyny i urzadzenia eksploatowane przez Zamawiajacego przez ponad 10 lat (!). Abstrahujac nawet
od okresu uzytkowania poszczegdlnych maszyn i urzadzen, Wykonawca nie ma wiedzy na temat sposobu
ich eksploatacji przez Zamawiajacego ani nie kontrolowal, w jakim rezimie byly one konserwowane,
utrzymywane w ruchu itp. Wymog objecia tych elementéw linii technologicznej gwarancja jest catkowicie
nierealny.
Tresé¢ odpowiedzi:
Zamawiajacy, informuje, ze zakres odpowiedzialno$ci gwarancyjnej Wykonawcy ogranicza si¢ do:

. istniejacych elementdéw linii technologicznej, ktore Wykonawca przebudowuje lub przenosi w
ramach realizacji przedmiotu niniejszego zamowienia,
. nowych elementéw linii technologicznej dostarczane przez Wykonawce.

Odnoénie istniejacych elementdw linii technologicznej Zamawiajacy precyzuje, ze odpowiedzialno$¢
Wykonawcy ogranicza si¢ do zakresu prac, ktore wykonat.

Nie mniej jednak Zamawiajgcy informuje, ze na Wykonawcy cigzy obowiazek informowania
Zamawiajacego na biezaco o trudnosciach technicznych z urzadzeniami Zamawiajacego, ktore Wykonawca
wbudowuje w linie technologiczng.

110. Tres$¢ zapytania:
Whnosimy o zmiane¢ czaséw zwigzanych z usuwaniem wad i usterek okreslonych w par.5 ust.6 pkt 1 oraz 2
wzoru umowy. W pkt 1 Zamawiajacy okreslit czas na przystapienie do usuwania wady tj. stawienie si¢ w
siedzibie Zamawiajacego w ciggu 24 godzin. W pkt 2 z kolei Zamawiajacy wskazal, Ze usunigcie wady (w
tym takze do wymiana elementu na wolny od wad) ma nastgpi¢ w terminie wskazanym przez
Zamawiajgcego. W obydwu punktach terminy ustalone sa w sposob niekorzystny dla Wykonawcy. W
przypadku stawienia si¢ w siedzibie Zamawiajacego termin 24h jest bardzo krotki, z kolei termin
wyznaczony przez Zamawiajgcego rowniez nie daje zadnej gwarancji ustalenia rozsadnego czasu na
naprawe. Zapis jest jednostronny, a Zamawiajacy ma tu dowolno$¢ w ustalaniu terminu, wiec skrajnie moze
by¢ to np. 1 dzien lub nawet kilka godzin. Zwracamy uwagg takze, ze dodatkowo za przekroczenie ww.
termindéw Zamawiajacy ustalil wysokie kary umowne.
Zwracamy uwage Zamawiajacego, ze przedmiotem zamoOwienia jest skomplikowana instalacja
technologiczna sktadajaca si¢ z kilkudziesigciu specjalistycznych maszyn i urzadzen, niejednokrotnie
wykonywanych na indywidualne zamowienie. Rowniez naprawy takiego sprzetu wymagaja
specjalistycznych narzedzi, fachowych inspekcji, czasem obserwacji maszyny w ruchu. Powyzsze aspekty
powinny by¢ wzigte pod uwage przy formulowaniu obowigzkow Wykonawcy oraz terminéw z nimi
zwigzanych. Proponujemy nastepujace modyfikacje:
+  par.5 ust.6 pkt 1 — zmiana terminu z 24 godzin na 24 godziny robocze (zgodnie z OPZ pkt 3.9.1)
*  par.5 ust.6 pkt 2 — proponowane brzmienie: ,,usuniecia wady (w tym takze do wymiany elementu na
wolny od wad) w racjonalnym i uzasadnionym technicznie terminie ustalonym przez
Strony”
Tres$¢ odpowiedzi:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ bez zmian w powyzszym zakresie. Zamawiajacy ponadto wyjasnia,
iz zada stawienia si¢ w siedzibie Zamawiajgcego w ciggu 24 godzin od momentu zgloszenia awarii
wykwalifikowanego pracownika Wykonawcy celem zdiagnozowania zgloszonej wady a jezeli termin
wypadanie w dniu ustawowo wolnym od pracy wowczas Strony moga ustali dtuzszy termin. Czas usunigcia
wady bedzie kazdorazowo wskazywany przez Zamawiajacego majac na wzgledzie doswiadczenie w
eksploatacji obecnie funkcjonujgcej instalacji u Zamawiajgcego.
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111. Tres¢ zapytania:
W par.12 ust.2 pkt 2 wzoru umowy Zamawiajacy zastrzega, ze ,,umowy (z podwykonawcami) nie moga
przewidywac zabezpieczenia nalezytego wykonania Umowy w postaci zatrzymywania (niewyptacania)
czesci wynagrodzenia podwykonawcy lub dalszemu podwykonawcy*. Wnosimy o wykreslenie tego zapisu.
Z wieloletniego doswiadczenia Wykonawcy wynika, ze w wigkszosci podwykonawcy, a szczegodlnie jesli sa
to mniejsze lokalne firmy, nie s w stanie przedtozy¢ zabezpieczenia nalezytego wykonania w postaci
gwarancji bankowej czy ubezpieczeniowej. W takiej sytuacji rozwigzaniem jest zatrzymanie ustalonego %
z faktur podwykonawcy tytulem takiego zabezpieczenia. To powszechnie stosowana praktyka, co wigcej
zgodna z art.450 nowego pzp, gdzie ustawodawca jako jedna z form zabezpieczenia przewiduje ztozenie go
w pienigdzu, a do tego wlasnie sprowadza si¢ zatrzymanie czg$ci platnosci z faktury. Je§li w umowie z
podwykonawca sg jasno i wyraznie okreslone zasady wyptaty kwot zatrzymanych, to nie ma przeciwskazan
do ich stosowania. Ponadto pozostawienie zastrzezenia Zamawiajacego w aktualnym brzmieniu powoduje,
ze Zamawiajacy wyklucza z ubiegania si¢ o zlecenie mniejszych podwykonawcdw, co narusza rownowagg
ekonomiczng postepowania, a tym samym sprawia, ze zlozona oferta bedzie drozsza, musi bowiem
uwzgledniaé koszty finansowe ztozenia odpowiednich zabezpieczen oraz ceny ,,wickszych” podmiotdw,
ktore z reguly sg wyzsze. Je§li natomiast Wykonawca zrezygnowalby z Zadania zabezpieczenia od
podwykonawcéw, dziatatby na szkode swoja ale takze i Zamawiajacego, poniewaz pozbawitby sie¢
mozliwoéci dochodzenia od podwykonawcy ewentualnych roszczen z tytulu niewykonania lub
nienalezytego wykonania umowy.
Tres$¢ odpowiedzi:
Zamawiajacy pozostawienia zapisy SWZ bez zmian w powyzszym zakresie. Postanowienia zawarte w § 12
projektu umowy dotycza podwykonawcéw realizujacych roboty budowlane, ktore w przedmiotowym
postgpowaniu stanowig niespetna 10 % wartosci przedmiotu umowy.

112. Tres¢ zapytania:
W par.12 ust.8 wzoru umowy Zamawiajacy zawart postanowienia, ze umowy o podwykonawstwo, ktérych
przedmiotem sa dostawy lub ustugi o wartosci powyzej 50 000 zt rowniez podlega¢ beda catej procedurze
zatwierdzania projektow umow okreslonej w par.12 ust.1-7. Jednakze zgodnie z art. 464 pzp przedktadanie
projektéw uméw do opinii Zamawiajacego dotyczy jedynie umoéw o podwykonawstwo, ktorych
przedmiotem sg roboty budowlane (art.464 pkt.1-7 pzp), a w przypadku uméw o podwykonawstwo na
dostawy lub ustugi procedura ogranicza si¢ do przedktadania Zamawiajacemu poswiadczonej za zgodnos¢
z oryginatem kopii zawartej umowy (art.464 pkt.8 pzp). W zwiazku z powyzszym oraz w celu usprawnienia
procedur na kontrakcie wnosimy o modyfikacj¢ zapisow na postanowienia zawarte w pzp.
Tres$¢ odpowiedzi:
Zamawiajacy dziatajgc zgodnie z art. 137 ust. 1 ustawy Pzp modyfikuje tres¢ § 12 ust. 8 zat. nr 2 do SWZ
(PPU). Otrzymuje on nowe brzmienie:

Do umow ktorych przedmiotem sg dostawy i ustugi maja zastosowanie postanowienia ust. 2 pkt. 1, 2, 3, 4,
7 1 8 oraz postanowienia ust. 6 w zakresie obowigzku przedkladania Zamawiajagcemu w terminie 7 dni od
zawarcia umowy o podwykonawstwo kopii tej umowy i kopi zmiany umowy o podwykonawstwo.”

113. Tres¢ zapytania:
Whnosimy o wylaczenie ,,utraconych korzysci” z odszkodowania uzupetniajagcego zastrzezonego w par.15
ust.2 wzoru umowy. W obliczu surowych kar umownych (10 przypadkéw!) oraz innych restrykcyjnych
zapisOw umowy, samo zastrzezenie odszkodowania uzupehiajacego jest juz wyjatkowo rygorystyczne, a
wylaczenie utraconych korzys$ci nieodzowne, aby Wykonawca byt w stanie wzigé na siebie ryzyko podjecia
si¢ realizacji zadania. Majac na uwadze powyzsze proponujemy nastepujgce brzmienie par.15 ust.2:
., Zamawiajqcy zastrzega sobie prawo dochodzenia odszkodowania uzupetniajgcego na zasadach
ogolnych, okreslonych w Kodeksie Cywilnym w sytuacji, gdy poniesiona przez Strong szkoda przewyzszy
wysokos¢ kar umownych, z wylqczeniem utraconych korzysci”
Tresé¢ odpowiedzi:
Zamawiajacy pozostawienia zapisy SWZ bez zmian w powyzszym zakresie.
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114. Tres¢ zapytania:
W par.16 ust.1 wzoru umowy Zamawiajacy zastrzeglt dla siebie mozliwos¢ odstgpienia od umowy ,,w razie
nieprzyznania mu Srodkow, ktore zamierzatl przeznaczy¢ na sfinansowanie catosci lub czesci zamowienia”.
W kolejnym zdaniu w ust.] Zamawiajacy okresla zasady rozliczenia z Wykonawca piszac, ze w takim
przypadku odstapienia ,,Wykonawca moze zgdacé wytgcznie wynagrodzenia naleznego z tytutu wykonania
czesci umowy”. Przepisy w takim brzmieniu sg dyskryminujace dla Wykonawcy. Przypadek odstgpienia
wskazany powyzej jest calkowicie niezalezny od Wykonawcy, a wrecz odwrotnie — nieprzyznanie
dofinansowania moze nastapi¢ przeciez z winy Zamawiajacego. W takiej sytuacji: po pierwsze —
Zamawiajacy powinien zaptaci¢ Wykonawcy kare za odstgpienie, a po drugie - Wykonawca powinien mie¢
prawo domagac si¢ nie tylko zaptaty za wykonane elementy, ale rowniez za inne wydatki, koszty, ktore
poniost lub bedzie musiat ponies¢, w zwigzku z wykonywaniem umowy lub jej rozwigzaniem. Zamawiajacy
zleca wykonania jednorazowej indywidualnej linii technologicznej, skrojonej na potrzeby konkretnej
lokalizacji, morfologii, warunkéw brzegowych. Instalacja objeta zamowieniem nie bgdzie mogla by¢ uzyta
dla Zadnej innej inwestycji. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy powinien rdéwniez ponosié
odpowiedzialno§¢ za wilasne decyzje i ponosi¢ ich konsekwencje. Wnosimy o modyfikacje zapisow
umownych.
Tres$¢ odpowiedzi:
Zamawiajacy dziatajac zgodnie z art. 137 ust. 1 ustawy Pzp modyfikuje tres¢ specyfikacji warunkow
zaméwienia w zakresie zmiany tresci § 16 ust. 1 PPU. Nowe brzmienie § 16 ust. 1 PPU:
. W razie istotnej zmiany okolicznosci powodujqcej, ze wykonanie Umowy nie lezy w interesie publicznym,
czego nie mozna bylo przewidzie¢ w chwili zawarcia Umowy, Zamawiajqgcy moze odstgpi¢ od Umowy w
terminie 30 dni od powzigcia wiadomosci o tych okolicznosciach. W przypadku, o ktorym mowa w zdaniu
poprzednim, Wykonawca moze zgda¢ wylgcznie wynagrodzenia naleznego z tytutu wykonania czesci
Umowy.”

115. Tres$¢ zapytania:
W par.16 ust.2 pkt 1 wzoru umowy Zamawiajacy zastrzegl sobie prawo do odstgpienia od umowy w
przypadku, gdy ,,Wykonawca nie przystgpi do wykonywania przedmiotu Umowy w ustalonym terminie, a
zwiloka bedzie diuzsza niz § dni lub przerwie realizacje przedmiotu Umowy na okres 5 dni bez uzasadnionych
przyczyn (...). Przy realizacji trwajacej 12 miesiecy zwloka lub przerwa 5-dniowa wydaje si¢ nie by¢ istotng
na tyle, aby przewidywac¢ dla niej rygor odstagpienia od umowy. Wnosimy o modyfikacj¢ terminu z 5 dni na
30 dni.
Tres¢ odpowiedzi:
Zamawiajacy pozostawienia zapisy SWZ bez zmian w powyzszym zakresie. Zamawiajacy zwraca uwage,
ze par.16 ust.2 pkt 1 wymaga by odstapienie od umowy byto poprzedzone wczesniejszym wezwaniem do
wykonania umowy.

116. Tres¢ zapytania:
Wnosimy o modyfikacje par.16 ust.2 pkt 3 wzoru umowy, w ktérym Zamawiajacy zapisal, ze moze
odstapi¢ od umowy gdy Wykonawca nie wykona dostaw i ustug stanowigcych przedmiot Umowy przez
Podwykonawce, na ktorego zasoby Wykonawca powotywat si¢ w ofercie. Umowa przewiduje procedurg
zmiany takiego podwykonawcy (par.12 ust.9) i taki przypadek nie moze by¢ powodem odstapienia od
umowy. Proponowane brzmienie par.16 ust.2 pkt 3:
» Wykonawca nie wykona dostaw i ustug stanowigcych przedmiot Umowy przez Podwykonawce, na ktorego
Wykonawca powotywat si¢ na zasadach okreslonych w art. 118 ust. 1 ustawy Pzp w sposob zgodny z art. 118
ust. 2 ustawy Pzp, chyba ze zmiana Podwykonawcy zostata dokonana zgodnie z §12 ust.9 Umowy”
Tresé¢ odpowiedzi:
Zamawiajacy dzialajac zgodnie z art. 137 ust. 1 ustawy Pzp modyfikuje tres¢ § 16 ust. 2 pkt. 3 zal. nr 2 do
SWZ (PPU). Otrzymuje on nowe brzmienie:
»Wykonawca nie wykona dostaw i ustug stanowigcych przedmiot Umowy przez Podwykonawce, na ktorego
Wykonawca powolywat si¢ na zasadach okreslonych w art. 118 ust. 1 ustawy Pzp w sposob zgodny z art. 118
ust. 2 ustawy Pzp, chyba ze zmiana Podwykonawcy zostata dokonana zgodnie z §12 ust.9 Umowy”
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117. Tres¢ zapytania:

W par.17 wzoru umowy Zamawiajacy wprowadza dla siebie daleko idace uprawnienia dotyczace
mozliwosci wykorzystania projektu technologii Wykonawcy, w tym w ust.1 pkt7 zastrzega sobie prawo do
wprzetwarzania, przerabiania i adaptowania utworu samodzielnie lub poprzez osoby trzecie . Tak szeroko
okreslone uprawnienia pozostaja w sprzecznosci z innymi zapisami umowy i zobowigzaniami Wykonawcy
np. w zakresie udzielonej gwarancji jakosci i rekojmi. Wykonawca nie moze udzieli¢ zgody np. na
dokonywanie przerobek instalacji w okresie trwania gwarancji jakos$ci i rekojmi. Samodzielne dokonywanie
przez Zamawiajace modyfikacji ciggu technologicznego nie jest mozliwe i grozitoby utrata gwarancji
jakosci na funkcjonowanie instalacji.

Ponadto tak szerokie uprawnienia nie sg adekwatne do celu zaméwienia. Przedmiotem umowy jest przeciez
zaprojektowanie i wykonanie instalacji technologicznej w zaktadzie Zamawiajacego, o okreslonej

lokalizacji czy S$cisle ustalonych parametrach technologicznych. Zamawiajacy bedzie wykorzystywac

instalacje w sposob zgodny z przeznaczeniem, czyli do okreslonego technologia przetwarzania odpadow.

Nie jest przedmiotem umowy ani celem zamoéwienia pozyskanie samego projektu, ktory Zamawiajacy
miatby wielokrotnie i swobodnie wykorzystywaé na potrzeby niezwigzane z przedmiotowg inwestycja.

Majac na uwadze powyzszg argumentacje prosimy o wprowadzenie do par.17 nowego ust.7 o nastepujacym
brzmieniu:

,, Przeniesienie autorskich praw majgtkowych oraz praw zaleznych opisane w niniejszym paragrafie nastgpi
z zastrzezeniem, ze zostang one wykorzystane do realizacji przedmiotowej inwestycji i dziatan z nig

zwigzanych tj. w zakresie niezbednym do zapewnienia prawidtowego przebiegu procesu inwestycyjnego

objetego Umowgq oraz pozniejszej eksploatacji lub modernizacji instalacji stanowiqgcej przedmiot umowy.

Wykonawca nie bierze odpowiedzialnosci za wprowadzone przez Zamawiajgcego zmiany i modyfikacje
przekazanych utworow oraz ich opracowania ani za skutki wynikajgce z tych zmian”.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy pozostawienia zapisy SWZ bez zmian w powyzszym zakresie. Zamawiajagcy w okresie
udzielonej przez Wykonawce gwarancji jako$ci nie bgdzie wykonywat zadnych dziatan, ktére moglyby
skutkowac¢ utratg na przedmiot zamowienia gwarancji jakosci.

118. Tres¢ zapytania:

Kierujac sie rzetelnosciag w sporzadzeniu wigzacej oferty przetargowej, z uwagi na szczeg6lna ztozonos¢
tematu oraz koniecznos¢ dokonania weryfikacji - przed przystgpieniem do sporzadzenia oferty - réznych
aspektow (wykonalno$¢ techniczna, technologiczna, uwzglednienie zatozen przyjetych przez
Zamawiajacego, uwzglednienie rozbieznosci pomiedzy stanem rzeczywistym oraz projektem
technologicznym i inne) zamoéwienia zgodnie z wymaganiami Zamawiajacego przedstawionymi w
dokumentacji przetargowej, jak rowniez przypadajacy w okresie przygotowania oferty okres $wiateczny,
zwracamy si¢ z wnioskiem o wydtuzenie terminu sktadania oferty. Uprzejmie prosimy o wydtuzenie terminu
sktadania ofert do dnia 30.04.2024 r.

Tres$¢ odpowiedzi:

Zamawiajacy w dniu 21.03.2024 r. zamiescit informacje o przesunieciu terminu sktadania i otwarcia oferta
na dzien 15.04.2024 r.

Wykonawcy w tresci ztozonych ofert zobowigzani sg uwzgledni¢ udzielone przez Zamawiajacego wyjasnienia tresci

SWZ.
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