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Biuro Zakupow Warszawa, dnia 19.06.2023 r.
BZzp.261.52.2023

UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA
wczesci 12113

Dot.: Postepowania ,Ustuga calodobowego monitorowania sygnatéw alarmowych
i prowadzenia dziatan interwencyjno-ochronnych w obiektach Rzagdowej Agencji
Rezerw Strategicznych.”: BZzp.261.52.2023.

Zamawiajgcy — Rzgdowa Agencja Rezerw Strategicznych — dzialajgc na podstawie
dziatajgc na podstawie art. 260 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z
2022 r. poz. 1710 z pézn. zm.) zwana dalej: ,ustawg Pzp” informuje, ze przedmiotowe
postepowanie w czesci 12 i 13 zostato uniewaznione.

Uzasadnienie prawne

Zgodnie z art. 255 pkt 3) ustawy Pzp, ,Zamawiajgcy uniewaznia postepowania, jezeli
cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferty z najnizszg ceng przewyzsza kwote,
ktorg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoOwienia, chyba ze
zamawiajgcy moze zwiekszyc te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty”.

Uzasadnienie faktyczne

W przedmiotowym postepowaniu Wykonawca ztozyt dla czesci 12 i czesci 13 oferte.
Ztozona przez Wykonawce oferta przewyzsza $rodki finansowe przeznaczone na
sfinansowanie zamdwienia przez Zamawiajgcego. Stosownie do art. 255 pkt 3 ustawy
Pzp Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia, jezeli cena lub
koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktorg
Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamodwienia, chyba ze
Zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.
Celem takiego uregulowania jest ochrona Zamawiajgcego przed roszczeniem
0 zawarcie umowy w przypadku braku srodkéw finansowych. Co do zasady przestanke
uniewaznienia postepowania na podstawie art. 255 pkt 3 Ustawy Pzp odnie$¢ nalezy do
kwoty, jakg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdéwienia,
udostepnionej na stronie internetowej prowadzonego postepowania bezposrednio przed
otwarciem ofert.

Rzadowa Agencja Rezerw Strategicznych, ul. Grzybowska 45, 00-844 Warszawa | www.rars.gov.pl

1/2



Decyzja o zwiekszeniu tej kwoty jest oparta na swobodnym uznaniu Zamawiajgcego.
Wyrazenie ,moze zwiekszyC te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty”
nalezy interpretowaé jako uprawnienie Zamawiajgcego i to do jego decyzji nalezy
kwestia mozliwosci zwiekszenia srodkow finansowych na dany cel. Zatem Zamawiajgcy
nie ma obowigzku poszukiwania dodatkowych srodkow finansowych na sfinansowanie
zamowienia ponad kwote, ktérg zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia.
Zamawiajacy podejmujgc decyzje o braku mozliwosci zwiekszenia kwoty, ktérg
Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia do ceny
najkorzystniejszej oferty brat pod uwage celowos¢ i efektywnosé gospodarowania
Srodkami publicznymi. Przepis art. 255 pkt 3 ustawy Pzp nie nakazuje Zamawiajgcemu
dokonywac préb zwiekszenia kwoty, ktérg mogtby przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamowienia. Wprost przeciwnie koniec tego przepisu w wyrazeniu ,chyba ze
zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty”, mowi
o wyjatku, ktérego nie mozna interpretowaé rozszerzajgco, az do ustanawiania reguty,
ze w kazdym przypadku zamawiajgcy powinien podejmowaé probe zwiekszenia kwoty,
ktérg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia.

Zgodnie z orzecznictwem KIO, nie ma obowigzku zwiekszania kwoty przeznaczonej na
sfinansowanie konkretnego zadania, tak aby obowigzkowo dokona¢ wyboru. Mozliwos$é
zwiekszenia budzetu warunkowana jest z pewnoscig wieloma czynnikami, a Wykonawca
nie ma prawnych mozliwosci domagaé sie zwiekszenia budzetu, poniewaz takie
zachowanie w pewnych przypadkach mogtoby narazi¢ Zamawiajgcego na zarzuty
niegospodarnego zarzgdzania srodkami publicznymi (wyrok KIO z dnia 24 maja 2012 .
sygn. Akt KIO 964/12 — wyrok aktualny w biezgcym stanie prawnym).

Ponadto Zamawiajgcy podejmujgc decyzje o braku mozliwosci zwiekszenia kwoty, ktorg
Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia do ceny
najkorzystniejszej oferty brat pod uwage celowos¢ i efektywno$¢ gospodarowania
srodkami publicznymi. Zgodnie z art. 44 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych, wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane w sposdb celowy
i oszczedny.

W swietle powyzszego nie powinno budzi¢ watpliwosci uniewaznienie postepowania bez
wyboru najkorzystniejszej oferty, w sytuacji gdy cena ztozonej oferty nie podlegajgcej
odrzuceniu przewyzsza kwote, ktérg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia.

Podpis cyfrowy: J
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