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Zabki. dnia 06.03.2024 r.

ZAMAWIAJACY
Mazowiecki Szpital Wojewddzki Drewnica Sp. z o.0.
ul. Rychlinskiego 1, 05-091 Zabki

dotyczy: ,,Dostawa leku Esketaminum z programu lekowego na potrzeby Mazowieckiego

Szpitala Wojewdodzkiego Drewnica sp. z 0.0.”
[Znak sprawy: DZP.26.5.2024]

Na strone internetowg:
https://platformazakupowa.pl/pn/drewnica

Wyjasnienie tresci SWZ

1. Do §1 ust. 2 wzoru umowy: Wnosimy 0 zmiang zapisu w §1 ust.2 umowy poprzez zwigkszenie
minimalnego zakresu zrealizowania umowy do wartosci minimum 70%, Wskazujemy, z¢ wskazany
prog realizacji minimum 5%, wypacza ekonomiczny sens zawarcia umowy oraz jest niezgodny z
przepisami ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2019 r., poz.
2019 ze zm.) poniewaz moze doprowadzi¢ do istotnej zmiany umowy i jej charakteru, co stoi w
sprzecznosci z zapisami art, 454 ust.1, ust.2 pkt 1) 1 3) oraz art.455 ust.1 pkt 1) ww. ustawy. Ponadto
prosimy o doprecyzowanie niniejszego zapisu w taki sposob, aby jednoznacznie z jego tresci
wynikalo, ze wskazane przez Zamawiajacego ograniczenie ilosci nabywanego towaru dotyczy kazdej
poszczegolne) pozycji asortymentowej, a nie calej zamawianej ilosci (1zn., ze zamawiajacy zamowi
min. ... % ilosei kazdego z zaoferowanych asortymentow),

Odpowiedz: Zgodnie z SWZ.

2. Do §1 ust.4 projektu umowy prosimy o dopisanie:”,”...dokumentem odbioru rowniez jest faktura
VAT",

Odpowiedz: Zamawiajacy w §1 ust. 4 projektu umowy zmienia zapis o tresci: ,, Za datg i miejsce
dostawy uwaza si¢ dat¢ i miejsce wydania towaru osobie upowaznionej do odbioru przez
Zamawiajgcego, potwierdzonego odpowiednim dokumentem odbioru (np. protokol, WZ). "

Na zapis o tresci: , Za dat¢ i mi¢jsce dostawy uwaza si¢ date i miejsce wydania towaru osobie
upowaznionej do odbioru przez Zamawiajgcego, potwierdzonego odpowiednim dokumentem odbioru
(np. protokol, WZ, faktura VAT)."

3. Do §1 ust. 5 pkt 3 wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na usunigcie fragmentu
postanowienia §1 ust. 5 pkt 3 wzoru umowy - Kupujacy wymaga, aby Sprzedajacy (czyli np.
hurtownia w rozumieniu Prawa farmaceutycznego) byl zobowiazany do weryfikacji produktu
leczniczego objetego senalizacja przed dostarczeniem Zamawiajacemu? Jako Wykonawca,
wskazujemy, ze zgodnie z zalozeniami tzw. Dyrektywy falszywkowej weryfikacja autentycznosci
produktow leczniczych w tancuchu dystrybucji powinna si¢ odbywaé w systemie end to end, tj.
ostatecznej weryfikacji tych lekéw powinien dokonywac tzw. uzytkownik koncowy (w przypadku
niniejszym Szpital — Kupujacy/Zamawiajacy).

Sprzedajacy/wykonawca natomiast jako hurtownia farmaceutyczna, dokonuje obowiazkowe)
weryfikacji autentycznosci produktow leczniczych na zasadzie wyjatku (art. 20 Rozporzadzenia nr
2016/161). W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, ze nawet w przypadku dokonania weryfikacji
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produktu leczniczego objetego senalizacja 1 dostarczenia dowodu weryfikacyi leku do
Szpitala/Kupujacego, w zaden sposob nie zwalnia Kupujacego (Szpitala) od dokonania jego
weryfikacji we wlasnym zakresie. Tak wiec, pozostawienie postanowienia w obecnym brzmieniu
doprowadziloby do koniecznosci przeprowadzania weryfikacji danego produktu leczniczego
dwukrotnie. Pierwsza z czynnosci bylaby wigc wykonywana bezcelowo 1 nadaremnie. Ponadto,
podkresiemia wymaga okolicznose, Ze na podstawie zawartej umowy (w ramach swobody zawierania
umdw) Kupujacy/Zamawiajacy nie moze zwolnic€ si¢ z tego obowiazku poprzez scedowanie go na
inny podmiot, w tym na inny podmiot w danym lancuchu dystrybucji. Wprowadzenie takiego
rozwiazania byloby calkowicie niezgodne z zaloZzeniami Dyrektywy falszywkowe) 1 mogloby zostaé
uznane za prob¢ obejscia prawa. W szezegdlnosci wskazac nalezy, ze celem ustawodawcy
europejskiego bylo zobowiazanie wlasnie podmiotow uprawionych do wydawania lekow do ich
werylikacji.

Odpowiedz:. Zapis ten w zaden sposob nie zwalnia Zamawiajgcego z koniecznosci weryfikacji jako
odbiorcy konicowego. Zamawiajacy ta regulacja nie przenosi tego obowiazku na Wykonawce, jedynie
wskazuje, z¢ Wykonawca (hurtownik) ma taki obowiazek weryfikacji zgodnie z obowigzujacymi
przepisami w tym zakresie. Reasumujac, jezeli taki obowiazek jest na niego nalozony i wynika z art,
20 rozporzadzenia nr 2016/161, to ma dokonac takie) weryfikacji.

4. Czy w stosunku do Zamawiajacego na chwilg obecna aktualizuja si¢ przestanki . niewyplacalnosci”
oraz zagrozenia niewyplacalnoscia™ w rozumieniu art. 6 ustawy z dn. 1.01.2016r. - Prawo
restrukturyzacyjne (Dz.U.2015.978 z pozn. zm.) oraz art. 10 ustawy z dn, 28.02.2003r. - Prawo
upadlosciowe (Dz.U.60.535 z pozn. zm.)? Czy wedlug wiedzy Zamawiajacego w/w przeslanki stang
si¢ aktualne w okresie od chwili obecnej do zakonczenia umowy zawartej na skutek ninicjszego
postgpowania?

Odpowiedz: Nie aktualizuja sig.

5, Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na ustanowienie ze swojej strony zabezpieczen cywilnoprawnych
prawidlowego wykonania umowy przetargowej, w jednej z nastgpujacych postaci:

- oswiadczenia o poddaniu si¢ egzekucji wprost w trybie art. 777 § 1 pkt 5 Kodeksu postgpowania
cywilnego

- ¢esji na zabezpicczenie w Narodowym Funduszu Zdrowia;

Celem wyjasnienia powyZszego zapytania zwracamy uwage na ogromne ryzyko Wykonawcy
zwigzane z potencjalnym ogloszeniem postgpowania restrukturyzacyjnego lub upadlodciowego wobec
Zamawiajacego, polegajace m.in. na niemozliwosci odzyskania (w calosci lub w ¢zgsci) naleznosci
objetych masa sanacyjna. W raziec odmownej odpowiedzi. prosimy o jej uzasadnienie 1 wskazanie, czy
w toku trwania umowy przetargowej Zamawiajacy zamierza korzysta¢ z narzedzi przewidzianych w
ustawie z dn. 1.01.2016r. - Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U.2015.978 z p6zn. zm.) i ustawie z dn,
28.02.2003r. —~Prawo upadlosciowe (Dz.U.60.535 z pozn. zm.).

Odpowiedz: Zamawiajacy nic wyraza zgody.




