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Sprawa: Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego, w trybie przetargu
nieograniczonego na dostawe sprzetu komputerowego wraz z oprogramowaniem w ramach
realizacji projektu ,,Wsparcie dzieci 7 rodzin pegeerowskich w rozwoju cyfrowym — Granty
PPGR”

Zamawiajacy, Gmina Nowy Dwor Gdanski, dzialajac zgodnie z art. 135 ust. 6 ustawy z dnia
11 wrze$nia 2019 roku Prawo Zamowien Publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 ze zm.),
zwanej dalej ustawa, udziela odpowiedzi na zadane pytania:

PYTANIENR 1
Czy Zamawiajagcy wymaga fabrycznie nowego systemu operacyjnego / oprogramowania
biurowego, nieuzywanego oraz nieaktywowanego nigdy wczesniej na innym urzadzeniu?

Odpowiedz:
Tak, Zamawiajacy wymaga aby system operacyjny oraz oprogramowanie biurowe bylo
fabrycznie nowe, nieuzywane oraz nieaktywowane wczesniej na innym urzadzeniu.

PYTANIE NR 2
Czy Zamawiajacy wymaga by oprogramowanie systemowe / biurowe bylo fabrycznie
zainstalowane przez producenta komputera?

Odpowiedz:

Zamawiajacy wymaga aby system operacyjny zostal fabrycznie zainstalowany przez
producenta komputera / laptopa. Oprogramowanie biurowe nalezy dostarczyé w wersji
pudetkowej ,,BOX™.

PYTANIE NR 3

Czy Zamawiajacy wymaga aby oprogramowanie bylo dostarczone wraz ze stosownymi,
oryginalnymi atrybutami legalnosci, na przyktad z tzw. naklejkami GML (Genuine Microsoft
Label) lub naklejkami COA (Certificate of Authenticity) stosowanymi przez producenta
sprzetu lub inng forma uwiarygodniania oryginalnosci wymagang przez producenta
oprogramowania stosowng w zalezno$ci od dostarczanej wersji?

Odpowiedz:
Tak, Zamawiajacy wymaga aby oprogramowanie zostato dostarczone wraz ze stosownymi
oryginalnymi atrybutami legalnosci.

PYTANIE NR 4
Czy zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ przeprowadzenia weryfikacji oryginalnos$ci
dostarczonych programow komputerowych u Producenta oprogramowania w przypadku
wystgpienia watpliwosci co do jego legalnosci?"
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Odpowiedz:
Tak, Zamawiajacy dopuszcza takg mozliwosc.

PYTANIE NR 5

W zwigzku z faktem, ze przedmiot zamoOwienia przeznaczony jest dla uzytkownika
dzialajacego w obszarze edukacyjnym, zwracamy si¢ z pytaniem, czy Zamawiajacy
zaakceptuje w zamawianych komputerach system operacyjny Windows 11 Pro Education
dostarczany w ramach programu STF (,,Shape The Future”), ktory jest optymalny kosztowo?
Firma Microsoft udost¢pnita dokument uprawniajacy tzw. ,,LOE” dla Ministerstwa
Administracji 1 Cyfryzacji (15568B), w ktorym informuje, ze przyznany zostat wyjatek na
wykorzystanie przez Gminy w ramach programu spolecznego urzadzen, ktore umozliwig
uczniom zdalne uczenie oraz uzytek osobisty. Ponadto firma Microsoft udostepnia adres
email na ktory mozna kierowaé zapytanie w sprawie mozliwosci wykorzystania licencji
edukacyjnych w projekcie "Granty PPGR": edukacja@microsoft.com.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaoferowanie systemu operacyjnego Windows 11 Pro
Education.

PYTANIE NR 6

dot. Zalacznik 3d do SWZ - KOMPUTER STACJONARNY

Certyfikaty i standardy

Czy Zamawiajacy zgodzi si¢ na wykreslenie o$wiadczenia dot. ISO 28000, poniewaz
Znacznie ogranicza w ten sposob konkurencyjno$¢ postepowania, a norma ta nie wptywa na
dziatanie i funkcjonalnosci komputera. Norma odnosi si¢ do zarzadzania bezpieczenstwem
tancucha dostaw, a jej wymagania koncentrujg si¢ na przebiegu czynnosci zwigzanych z jego
kontrolg i majacych wplyw na jego bezpieczenstwo.

Odpowiedz:

Wskazane normy 1 certyfikaty posiada co najmniej kilku migdzynarodowych producentéw
komputeréw. Wymaganie okreslonych norm 1 certyfikatow wynika z checi otrzymania
sprz¢tu komputerowego wysokiej jakosci, ktory bedzie uzytkowany przez beneficjentow
koncowych projektu. Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ w tym zakresie.

PYTANIE NR 7

Zawracamy uwage, 1z zapisy znajdujace si¢ w treSci Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia (dalej: ,,SWZ”) sg niezgodne z art. 7 ust. 1 ustawy prawo zamdwien publicznych
(Dz.U. 2015.2164 ze zm.) (dalej: ,,p.z.p.”) oraz art. 29 ust. 2 1 3 p.z.p. Znajdujace si¢ w opisie
przedmiotu zamoéwienia stanowigcym zatacznik nr 3d do SWZ zapisy: dotyczace komputera
stacjonarnego, wers ,certyfikaty i standardy”: ,,Poprawna praca z oprogramowaniem —
dotaczy¢ Windows Hardware Certification Report sg niezgodne z zasada prowadzenia
postepowania w sposob zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji i rowne traktowanie
wykonawcow, gdyz przedmiot zamdwienia zostat opisany w sposob, ktory utrudnia uczciwag
konkurencj¢. Powyzsze postanowienia sg niezgodne z przepisami p.z.p. z uwagi na to, iz taki
sposob potwierdzania zgodno$ci oferowanego sprz¢tu z SWZ — wymagajacy aktywnego
udziatu producenta systemu Windows - jest niezgodny z zasadg prowadzenia postgpowania W
sposob zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji i réwne traktowanie wykonawcow.
Postanowienie to wymaga bowiem umieszczenia danego urzadzenia na liscie, a zatem
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potwierdzenie kompatybilnosci oferowanego sprzetu przez wykonawce jest catkowicie
uzaleznione od woli i szybkos$ci dziatania Microsoft. Windows Hardware Certification Report
(whcl) moze by¢ nieaktualna, gdyz umieszczenie produktow na liScie nie jest dokonywane
automatycznie po weryfikacji kompatybilno$ci, a wymaga ono aktywno$ci 0sob
administrujacych liste. Kompatybilno$¢ sprzetu z systemem Windows jest okolicznoscia
obicktywna, a zatem uzaleznienie potwierdzenia spelnienia wymagania wytgcznie od ztozenia
wydruku z listy Windows Hardware Certification Report (WHCL) jest niezgodne z zasadami
rownego traktowania wykonawcoéw i zachowania uczciwej konkurencji, gdyz oznacza to, ze
produkty spelniajace wymaganie kompatybilno$ci, a nie znajdujace si¢ na liscie, nie beda
przez Zamawiajacego akceptowane.

W zwiazku z powyzszym zwracamy si¢ o zmian¢ wskazanych zapisow w taki sposob, aby
zgodno$¢ sprzetu mogta zostaé potwierdzona o$wiadczeniem Producenta oferowanego
Sprzetu.

Wskazujemy rowniez, iz tego rodzaju wymaganie, zawierajace jednak mozliwos¢
potwierdzenia kompatybilnosci przez wykonawce (oswiadczenie Producenta sprzetu) bylo
zawarte w postepowaniu prowadzonym przez Prokuratur¢ Krajowa (znak sprawy: PK XF
261.11.2017) i ma nastgpujagce brzmienie: ,,Poprawna praca oferowanego systemu
operacyjnego na oferowanym modelu stacji roboczej - (o$wiadczenie Wykonawcy lub np.
kopia Certyfikatu Microsoft w zakresie kompatybilnosci oferowanego modelu komputera z
systemem Microsoft Windows 10 Professional PL) lub os$wiadczenie Wykonawcy w
przypadku zaoferowania systemu operacyjnego réwnowaznego. W zakresie o$wiadczenia
Wykonawcy wystarczajacym jest wypetienie kolumny obok, poprzez np. ,,tak”, ,,spetnia”).”
W naszej ocenie tylko taki sposob sformutowania wymagania dotyczacego kompatybilnosci z
systemami Windows zapewni zachowanie uczciwej konkurencji, gdyz wszyscy wykonawcy
beda mieli mozliwos¢ potwierdzenia kompatybilno$ci oferowanego sprzetu niezaleznie od
tego, czy przeszli test kompatybilnosci przed dniem publikacji ogloszenia o zaméwieniu, czy
po tym dniu. Wymaganie potwierdzenia kompatybilnosci w sposob, ktory nie jest po dniu
wszczecia Postepowania dostepny, ogranicza czesci wykonawcom mozliwos¢ udziatu w
Postepowaniu. W zwiazku z powyzszym, wnosz¢ o zmian¢ brzmienia wskazanych wymagan
w nastgpujacy sposob: wymoég dotyczacy komputera stacjonarnego, wers certyfikaty i
standardy: ,,Poprawna praca z oprogramowaniem — dolaczy¢ oswiadczenie Producenta
oferowanego sprzetu lub wydruk ze strony Windows Hardware Certification Report
(WHCL)”.

Odpowiedz:

Zamawiajacy przygotowal opis przedmiotu zamowienia w najwyzszym = stopniu
uwzgledniajac uczciwa konkurencj¢, zasady rownego traktowania Wykonawcow oraz
potrzeby i cel jakim sthuzy¢ ma przedmiot zamowienia. Wymagania zalaczenia do oferty
testow firmy Microsoft dla systemu Windows, w Zaden sposob nie ogranicza konkurenciji,
certyfikat WHQL dla systeméw Windows spetnia co najmniej kilku markowych producentéw
komputeréw, w tym rowniez kilku polskich producentow komputeréw. Termin skladania
ofert od dnia ogloszenia to prawie miesigc, przeprowadzenie testow kompatybilno$ci
potwierdzajacego poprawng wspotprace z systemem operacyjnym nie przekraczaja kilku dni.
Zamawiajacy, stawia niniejszy wymodg, w celu zminimalizowania ryzyka jakim jest
zaoferowanie komputeréw sktadanych, ktore moga by¢ nizszej jakosci i nie posiadaja
podstawowych certyfikatow i nie spetniajg norm.

Jednocze$nie Zamawiajacy wskazuje, iz chybionym jest stwierdzenie, iz nie dopuszczone jest
potwierdzenie kompatybilno$ci nie wystawione po dniu Wwszczgcia postepowania.
Zamawiajacy dopuszcza testy wykonane do uptywu terminu sktadania ofert.



Ponadto Zamawiajacy, w celu rozwiania watpliwosci, precyzuje, iz na potwierdzenie, ze
oferowany sprzet spelnia wymagania zawarte w SWZ, wymaga przedtozenia wraz z oferta
zaréwno oswiadczenia potwierdzajacego kompatybilno$¢ komputera z oferowanym systemem
operacyjnym - wedtug zatgcznika 10 lub 11 do SWZ (w zalezno$ci od czeSci na ktorg
Wykonawca sktada oferte), jak rowniez Windows Hardware Certification Report.

Reasumujac, Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ jak dotychczas.

PYTANIE NR 8

Czy Zamawiajacy zgodzi si¢ na zaoferowanie monitora z matrycg TN, ktéra osigga czas
reakcji na poziomie 1ms ?

Odpowiedz:
Wymagania dotyczace matrycy LED, IPS lub VA wynikaja z chgci otrzymania monitora

wysokiej jakosci, ktory bedzie uzytkowany przez beneficjentéw koncowych projektu.
Monitory z matrycg w technologii TN to najtansze i najmniej zaawansowane technologicznie
monitory, a jedynym parametrem, ktory je wyrdznia jest czas reakcji. Dlatego Zamawiajacy
podtrzymuje zapisy SWZ w tym zakresie, i nie zgadza si¢ na zastosowanie monitora
Z matrycg TN.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze pytania i odpowiedzi na nie, staja si¢ integralng
czescig specyfikacji warunkow zamowienia i bedg wigzace przy sktadaniu ofert.
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