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Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty 

 
           Poznań, dn. 4.08.2020 r.   

Oznaczenie sprawy: PN - 18/20 
 
   
Na podstawie przepisu  art.  92  ust. 2  ustawy  z  dnia  29  stycznia  2004 r.  -  Prawo  zamówień  publicznych  
niniejszym informuję o wyborze najkorzystniejszej oferty złożonej w postępowaniu o udzielenie zamówienia 
publicznego prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego na  dostawę produktów leczniczych  oraz 

preparatów do żywienia pozajelitowego noworodków i wcześniaków 
. 

Część nr 1 - produkty lecznicze różne 
FARMACOL LOGISTICA Sp. z o.o., Ul. Szopienicka 77, 40 – 431 Katowice . 
Oferta złożona przez w/w Wykonawcę  przedstawia najkorzystniejszą cenę. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z 
niniejszego postępowania, a złożona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskała największą ilość punktów tj. 100 pkt. w 
oparciu o określone przez zamawiającego kryterium oceny ofert – cena 100%. 
Ocena  ofert 

l.p. Wykonawca Ilość pkt w kryterium „cena” 

1. SALUS International Sp. z o.o., Ul. Pułaskiego 9, 40 – 273 Katowice 
 

Oferta odrzucona 

2. NEUCA S.A., 87 – 100 Toruń, ul. Forteczna 35-37 
 

98,24 

3. Konsorcjum: URTICA Sp. z o.o., Ul. Krzemieniecka 120 
54 – 613 Wrocław i PGF S.A. , ul. Zbąszyńska 3 

97,80 

4. FARMACOL LOGISTICA Sp. z o.o., Ul. Szopienicka 77, 40 – 431 
Katowice 

100,00  
Oferta najkorzystniejsza 

 
Część nr 2 -     produkty lecznicze różne 
Konsorcjum: URTICA Sp. z o.o. ul. Krzemieniecka 120, 54 – 613 Wrocław i PGF S.A. , ul. Zbąszyńska 3, 91 
– 342 Łódź. 
Oferta złożona przez w/w Wykonawcę  przedstawia najkorzystniejszą cenę. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z 
niniejszego postępowania, a złożona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskała największą ilość punktów tj. 100 pkt. w 
oparciu o określone przez zamawiającego kryterium oceny ofert – cena 100%. 
Ocena  ofert 

l.p. Wykonawca Ilość pkt w kryterium „cena” 

1. Konsorcjum firm: URTICA Sp. z o.o., Ul. Krzemieniecka 120, 54 – 613 
Wrocław wraz z PGF Grupa Farmaceutyczna S.A.91 – 342 Łódź 

100,00 
Oferta najkorzystniejsza 

2. SALUS International Sp. z o.o., Ul. Pułaskiego 9, 40 – 273 Katowice 95,06 

3. NEUCA S.A. ul. Forteczna 35-37, 87 – 100 Toruń 91,46 

4. FARMACOL LOGISTICA Sp. z o.o., Ul. Szopienicka 77, 40 – 431 
Katowice 

95,56 

 
Część nr 3 – Leki przeciwbólowe 
Konsorcjum: URTICA Sp. z o.o. ul. Krzemieniecka 120, 54 – 613 Wrocław i PGF S.A. , ul. Zbąszyńska 3, 91 
– 342 Łódź 
Oferta złożona przez w/w Wykonawcę  przedstawia najkorzystniejszą cenę. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z 
niniejszego postępowania, a złożona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskała największą ilość punktów tj. 100 pkt. w 
oparciu o określone przez zamawiającego kryterium oceny ofert – cena 100%. 
 

l.p. Wykonawca Ilość pkt w kryterium „cena” 

1. Konsorcjum firm: URTICA Sp. z o.o., Ul. Krzemieniecka 120, 54 – 
613 Wrocław wraz z PGF Grupa Farmaceutyczna S.A., 91 – 342 Łódź 

100,00 
Oferta najkorzystniejsza 

2. SALUS International Sp. z o.o., ul. Pułaskiego 9, 40 – 273 Katowice 97,13 

3. NEUCA S.A., ul. Forteczna 35-37, 87 – 100 Toruń 95,23 

4. ASCLEPIOS S.A., ul. Hubska 44, 50 – 502 Wrocław 99,07 

5. FARMACOL LOGISTICA Sp. z o.o., Ul. Szopienicka 77, 40 – 431 
Katowice 

99,21 

 
Część nr  4 – Witamina K Fitomenadion 
ASCLEPIOS S.A., ul. Hubska 44, 50 – 502 Wrocław 
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Oferta złożona przez w/w Wykonawcę  przedstawia najkorzystniejszą cenę. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z 
niniejszego postępowania, a złożona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskała największą ilość punktów tj. 100 pkt. w 
oparciu o określone przez zamawiającego kryterium oceny ofert – cena 100%. 
 

l.p. Wykonawca Ilość pkt w kryterium „cena” 

1. Konsorcjum firm: URTICA Sp. z o.o., Ul. Krzemieniecka 120 
54 – 613 Wrocław wraz z PGF Grupa Farmaceutyczna S.A., 91 – 342 
Łódź 

99,67 

2. SALUS International Sp. z o.o., ul. Pułaskiego 9, 40 – 273 Katowice 96,84 

3. NEUCA S.A., ul. Forteczna 35-37, 87 – 100 Toruń 95,01 

4. ASCLEPIOS S.A., ul. Hubska 44, 50 – 502 Wrocław 100,00 
Oferta najkorzystniejsza 

5. FARMACOL LOGISTICA Sp. z o.o., Ul. Szopienicka 77, 40 – 431 
Katowice 

99,69 

 
Część nr  5 - Botoks 
Konsorcjum firm: URTICA Sp. z o.o., Ul. Krzemieniecka 120, 54 – 613 Wrocław wraz z PGF Grupa 
Farmaceutyczna S.A., 91 – 342 Łódź 
Oferta złożona przez w/w Wykonawcę jest jedyną ofertą  złożoną  w w/w postepowaniu. Wykonawca nie podlega 
wykluczeniu, a złożona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskała najwyższą ilość punktów tj.  100,00 pkt. w oparciu o 
określone przez zamawiającego kryteria oceny ofert. 

l.p. Wykonawca Ilość pkt w kryterium „cena” 

1. Konsorcjum firm: URTICA Sp. z o.o., Ul. Krzemieniecka 120, 54 – 
613 Wrocław wraz z PGF Grupa Farmaceutyczna S.A., 91 – 342 
Łódź 

100,00 
Oferta najkorzystniejsza 

 
Część nr 6 –Surowce farmaceutyczne 
W przedmiotowej części  postępowania  nie złożono  żadnej oferty.  
Postanowienie: 
Unieważnienie postępowania  w oparciu o zapis art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy – Prawo zamówień publicznych ; nie 
złożono żadnej oferty nie podlegającej odrzuceniu. 
 
Część nr 7 – Leki dla układu nerwowego. Fenobarbital 
Sanofi-Aventis Sp. z o. o. , ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa 
Oferta złożona przez w/w Wykonawcę jest jedyną ofertą  złożoną  w w/w postepowaniu. Wykonawca nie podlega 
wykluczeniu, a złożona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskała najwyższą ilość punktów tj.  100,00 pkt. w oparciu o 
określone przez zamawiającego kryteria oceny ofert.  

l.p. Wykonawca Ilość pkt w kryterium „cena” 

1. Sanofi-Aventis Sp. z o. o. , ul. Bonifraterska 17, 00-203 Warszawa 100,00 
Oferta najkorzystniejsza 

 
Część nr 8 – Emulsje tłuszczowe do sporządzania żywienia pozajelitowego noworodków i wcześniaków 
Fresenius Kabi Polska Sp. z o.o. , Al. Jerozolimskie 134, 02-305- Warszawa 
Oferta złożona przez w/w Wykonawcę jest jedyną ofertą  złożoną  w w/w postepowaniu. Wykonawca nie podlega 
wykluczeniu, a złożona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskała najwyższą ilość punktów tj.  100,00 pkt. w oparciu o 
określone przez zamawiającego kryteria oceny ofert.  
 

l.p. Wykonawca Ilość pkt w kryterium „cena” 

1. Fresenius Kabi Polska Sp. z o.o. , Al. Jerozolimskie 134, 02-305- 
Warszawa 

100,00 
Oferta najkorzystniejsza 

 
Część nr 9 – Preparaty do sporządzania żywienia pozajelitowego noworodków i wcześniaków 
Delfarma Sp. z o.o. ul. Św. Teresy od Dzieciątka Jezus 111, 91-222 Łódź 
Oferta złożona przez w/w Wykonawcę  przedstawia najkorzystniejszą cenę. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z 
niniejszego postępowania, a złożona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskała największą ilość punktów tj. 100 pkt. w 
oparciu o określone przez zamawiającego kryterium oceny ofert – cena 100%. 
 

l.p. Wykonawca Ilość pkt w kryterium „cena” 

1.  Fresenius Kabi Polska Sp. z o.o. , Al. Jerozolimskie 134, 02-305 
Warszawa 

84,47 
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2.  Delfarma Sp. z o.o. ul. Św. Teresy od Dzieciątka Jezus 111, 91-222 

Łódź 
100,00 

Oferta najkorzystniejsza 

 
Część nr  10 –Aminokwasy  do  żywienia parenteralnego noworodków i wcześniaków 
Baxter Polska Sp. z o. o. , ul. Kruczkowskiego 8, 00-380 Warszawa 
Oferta złożona przez w/w Wykonawcę  przedstawia najkorzystniejszą cenę. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z 
niniejszego postępowania, a złożona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskała największą ilość punktów tj. 100 pkt. w 
oparciu o określone przez zamawiającego kryterium oceny ofert – cena 100%. 
 

l.p. Wykonawca Ilość pkt w kryterium „cena” 

1. Baxter Polska Sp. z o. o. , ul. Kruczkowskiego 8, 00-380 Warszawa 100,00 
Oferta najkorzystniejsza 

2. Fresenius Kabi Sp. z o.o., Al. Jerozolimskie 134, 02 – 305 Warszawa 99,38 

3. Aesculap Chifa Sp. z o.o., ul. Tysiąclecia 14, 64 – 300 Nowy Tomyśl 91,76 

 
Część nr  11 –Immunoglobulina ludzka normalna 
W przedmiotowej części  postępowania  nie złożono  żadnej oferty.  
Postanowienie: 
Unieważnienie postępowania  w oparciu o zapis art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy – Prawo zamówień publicznych ; nie 
złożono żadnej oferty nie podlegającej odrzuceniu. 

Część nr  12 – Leki przeciwnowotworowe. Cyklofosfamid 
SALUS International Sp. z o.o., ul. Pułaskiego 9, 40 – 273 Katowice 
Oferta złożona przez w/w Wykonawcę jest jedyną ofertą  złożoną  w w/w postepowaniu. Wykonawca nie podlega 
wykluczeniu, a złożona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskała najwyższą ilość punktów tj.  100,00 pkt. w oparciu o 
określone przez zamawiającego kryteria oceny ofert.  
 

l.p. Wykonawca Ilość pkt w kryterium „cena” 

1. SALUS International Sp. z o.o., ul. Pułaskiego 9, 40 – 273 Katowice 100,00 
Oferta najkorzystniejsza 

 
Część nr 13 – Blue de metylene 
W przedmiotowej części  postępowania  nie złożono  żadnej oferty.  
Postanowienie: 
Unieważnienie postępowania  w oparciu o zapis art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy – Prawo zamówień publicznych ; nie 
złożono żadnej oferty nie podlegającej odrzuceniu. 
 
Część nr  14 – Labetalol 
OPTIFARMA Sp. z o.o. Sp. K. , ul. Sokołowska 14, 05-806 Sokołów 
Oferta złożona przez w/w Wykonawcę  przedstawia najkorzystniejszą cenę. Wykonawca nie podlega wykluczeniu z 
niniejszego postępowania, a złożona oferta nie podlega odrzuceniu i uzyskała największą ilość punktów tj. 100 pkt. w 
oparciu o określone przez zamawiającego kryterium oceny ofert – cena 100%. 
 

l.p. Wykonawca Ilość pkt w kryterium „cena” 

1. OPTIFARMA Sp. z o.o. Sp. K. , ul. Sokołowska 14, 05-806 
Sokołów  

100,00 
Oferta najkorzystniejsza 

2. SALUS International Sp. z o.o.,ul. Pułaskiego 9, 40 – 273 Katowice 89,04 

 
Część nr  15 – Sodu wodorotlenek 
W przedmiotowej części  postępowania  nie złożono  żadnej oferty.  
Postanowienie: 
Unieważnienie postępowania  w oparciu o zapis art. 93 ust. 1 pkt. 1 ustawy – Prawo zamówień publicznych ; nie 
złożono żadnej oferty nie podlegającej odrzuceniu. 
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