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INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY 

Nazwa zamówienia: 
Dostawa wyposażenia budynku administracyjnego 
Międzyrzeckiego Przedsiębiorstwa Wodociągów i Kanalizacji 
Sp. z o. o 

Numer referencyjny: 16/SUW/2023 

Rodzaj zamówienia: dostawa 

Dotyczy: 

postępowania o udzielenie zamówienia publicznego podlegającego 
ustawie z dnia 11 września 2019 r. Prawo Zamówień Publicznych 
(tekst jedn.: Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 z późn. zm.) w trybie 
podstawowym na podstawie art. 275 pkt 1 

 
 
Działając na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z 11 września 2019 r. – Prawo zamówień 
publicznych (Dz.U. poz. 2019 ze zm.), zamawiający informuje, że dokonał wyboru 
najkorzystniejszej oferty. 
 
 
1. Jako ofertę najkorzystniejszą uznano ofertę nr: 5 złożoną przez Wykonawcę:  

BALMA Salon Firmowy Poznań Sp. z o.o., 
ul. Głogowska 157, 60-126 Poznań, 

który uzyskał łącznie 100,00 punktów. 
 

Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca złożył ofertę w terminie, spełnił wymogi 
zawarte w SWZ oraz otrzymał najwyższą liczbę punktów 
według kryteriów oceny ofert. 

 
Uzasadnienie prawne: Zamawiający dokonał wyboru najkorzystniejszej oferty na 

podstawie art. 239 ust. 1 ustawy Prawo zamówień 
publicznych. 

 
2. W postępowaniu złożono 6 ofert: 
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NR 
OFERTY 

WYKONAWCA 

ILOŚĆ PUNKTÓW 
W KRYTERIUM: ŁĄCZNA 

ILOŚĆ 
PUNKTÓW 

UWAGI Cena oferty 
brutto (C) 

waga – 80% 

Jakość (J) 
Waga – 20% 

1. 

Tronus Polska 
Sp. z o.o., ul 
Ordona 2 a, 

01-237 
Warszawa 

- - - 

OFERTA 
ODRZUCONA 
na podstawie 

art. 226 ust. 1 pkt 2 
lit. c) 

BRAK 
PRZEDMIOTOWEGO 

ŚRODKA 
DOWODOWEGO 

2. 

MEBELLI 
Marcin 

Kulbacki, ul. 
Leśna 10/53, 

10-173 Olsztyn 

- - - 

OFERTA 
ODRZUCONA 
na podstawie 

art. 226 ust. 1 pkt 2 
lit. c) 

BRAK 
PRZEDMIOTOWEGO 

ŚRODKA 
DOWODOWEGO 

3. 

Oprema 
Tomasz Turek, 

ul. Chopina 
8a/7, 42-480 

Poręba 

- - - 

OFERTA 
ODRZUCONA 
na podstawie 

art. 226 ust. 1 pkt 2 
lit. c) 

BRAK 
PRZEDMIOTOWEGO 

ŚRODKA 
DOWODOWEGO 

4. 

PK-STUDIO 
Piotr Klepka, 
ul. Gawota 

17A, 02-830 
Warszawa 

- - - 

OFERTA 
ODRZUCONA 
na podstawie 

art. 226 ust. 1 pkt 2 
lit. c) 

BRAK 
PRZEDMIOTOWEGO 

ŚRODKA 
DOWODOWEGO 

5. 

BALMA Salon 
Firmowy 

Poznań Sp. z 
o.o., ul. 

Głogowska 
157, 60-126 

Poznań 

80,00 20,00 100,00  

6. 

Persson meble 
biurowe sp. z 

o.o., ul. 
Stanisława 

Staszica 15, 65-
176 Zielona 

Góra 

- - - 

OFERTA 
ODRZUCONA 
na podstawie 

art. 226 ust. 1 pkt 2 
lit. c) 

BRAK 
PRZEDMIOTOWEGO 

ŚRODKA 
DOWODOWEGO 

 

3. Ilość ofert odrzuconych: 5 
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UZASADNIENIE ODRZUCENIA OFERTY NR 1, 

złożonej przez Wykonawcę: Tronus Polska Sp. z o.o 

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiający określił w dokumentach zamówienia, że żąda 
złożenia wraz z ofertą przedmiotowych środków 
dowodowych, tj. karty katalogowe oferowanych produktów 
(i/lub karty techniczne i/lub charakterystyki produktów). 
Karta katalogowa / karta techniczna / charakterystyka 
produktu (dla każdej pozycji formularza cenowego) musi 
zawierać nazwę oferowanego w danej pozycji produktu, 
nazwę producenta oraz szczegółowe parametry techniczne, 
charakterystykę pozwalające zweryfikować czy oferowany 
produkt spełnia wszystkie wymagania Zamawiającego. 
Działając na podstawie art. 107 ust. 2 ustawy Pzp, 
Zamawiający wezwał Wykonawcę do złożenia, 
przedmiotowych środków dowodowych, a następnie na 
podstawie art. 223 ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiający wezwał 
Wykonawcę do złożenia wyjaśnień treści złożonych 
przedmiotowych środków dowodowych. Celem wyjaśnienia 
treści przedmiotowego środka dowodowego jest uzyskanie 
dodatkowych informacji, co w przypadkach wątpliwości, 
niejasności co do jego treści pozwoliłoby Zamawiającemu 
dokonać należytej oceny złożonej oferty. Uzyskane 
wyjaśnienia Wykonawcy nie zawierały nazw oferowanych w 
danej pozycji produktów, nazw producenta oraz 
szczegółowych parametrów technicznych, więc nie 
spełniają warunków opisanych w SWZ i Zamawiający 
uznaje, że złożone dokumenty nie stanowią 
przedmiotowych środków dowodowych. 

 
Uzasadnienie prawne: Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit c) Zamawiający odrzuca 

ofertę, jeżeli została złożona przez wykonawcę, który nie 
złożył w przewidzianym terminie oświadczenia, o którym 
mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego środka 
dowodowego, potwierdzających brak podstaw wykluczenia 
lub spełnianie warunków udziału w postępowaniu, 
przedmiotowego środka dowodowego, lub innych 
dokumentów lub oświadczeń. 

 
UZASADNIENIE ODRZUCENIA OFERTY NR 2, 

złożonej przez Wykonawcę: MEBELLI Marcin Kulbacki 

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiający określił w dokumentach zamówienia, że żąda 
złożenia wraz z ofertą przedmiotowych środków 
dowodowych, tj. karty katalogowe oferowanych produktów 
(i/lub karty techniczne i/lub charakterystyki produktów). 
Karta katalogowa / karta techniczna / charakterystyka 
produktu (dla każdej pozycji formularza cenowego) musi 
zawierać nazwę oferowanego w danej pozycji produktu, 
nazwę producenta oraz szczegółowe parametry techniczne, 
charakterystykę pozwalające zweryfikować czy oferowany 
produkt spełnia wszystkie wymagania Zamawiającego. 
Działając na podstawie art. 107 ust. 2 ustawy Pzp, 
Zamawiający wezwał Wykonawcę do złożenia, 
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przedmiotowych środków dowodowych, a następnie na 
podstawie art. 223 ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiający wezwał 
Wykonawcę do złożenia wyjaśnień treści złożonych 
przedmiotowych środków dowodowych. Wykonawca nie 
złożył w terminie przedmiotowych środków dowodowych. 

 
Uzasadnienie prawne: Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit c) Zamawiający odrzuca 

ofertę, jeżeli została złożona przez wykonawcę, który nie 
złożył w przewidzianym terminie oświadczenia, o którym 
mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego środka 
dowodowego, potwierdzających brak podstaw wykluczenia 
lub spełnianie warunków udziału w postępowaniu, 
przedmiotowego środka dowodowego, lub innych 
dokumentów lub oświadczeń. 

 
UZASADNIENIE ODRZUCENIA OFERTY NR 3, 

złożonej przez Wykonawcę: Oprema Tomasz Turek 

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiający określił w dokumentach zamówienia, że żąda 
złożenia wraz z ofertą przedmiotowych środków 
dowodowych, tj. karty katalogowe oferowanych produktów 
(i/lub karty techniczne i/lub charakterystyki produktów). 
Karta katalogowa / karta techniczna / charakterystyka 
produktu (dla każdej pozycji formularza cenowego) musi 
zawierać nazwę oferowanego w danej pozycji produktu, 
nazwę producenta oraz szczegółowe parametry techniczne, 
charakterystykę pozwalające zweryfikować czy oferowany 
produkt spełnia wszystkie wymagania Zamawiającego. 
Działając na podstawie art. 107 ust. 2 ustawy Pzp, 
Zamawiający wezwał Wykonawcę do złożenia, 
przedmiotowych środków dowodowych, a następnie na 
podstawie art. 223 ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiający wezwał 
Wykonawcę do złożenia wyjaśnień treści złożonych 
przedmiotowych środków dowodowych. Wykonawca nie 
złożył w terminie przedmiotowych środków dowodowych. 

 
Uzasadnienie prawne: Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit c) Zamawiający odrzuca 

ofertę, jeżeli została złożona przez wykonawcę, który nie 
złożył w przewidzianym terminie oświadczenia, o którym 
mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego środka 
dowodowego, potwierdzających brak podstaw wykluczenia 
lub spełnianie warunków udziału w postępowaniu, 
przedmiotowego środka dowodowego, lub innych 
dokumentów lub oświadczeń. 

 
UZASADNIENIE ODRZUCENIA OFERTY NR 4, 

złożonej przez Wykonawcę: PK-STUDIO Piotr Klepka 

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiający określił w dokumentach zamówienia, że żąda 
złożenia wraz z ofertą przedmiotowych środków 
dowodowych, tj. karty katalogowe oferowanych produktów 
(i/lub karty techniczne i/lub charakterystyki produktów). 
Karta katalogowa / karta techniczna / charakterystyka 
produktu (dla każdej pozycji formularza cenowego) musi 
zawierać nazwę oferowanego w danej pozycji produktu, 
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nazwę producenta oraz szczegółowe parametry techniczne, 
charakterystykę pozwalające zweryfikować czy oferowany 
produkt spełnia wszystkie wymagania Zamawiającego. 
Działając na podstawie art. 107 ust. 2 ustawy Pzp, 
Zamawiający wezwał Wykonawcę do złożenia, 
przedmiotowych środków dowodowych, a następnie na 
podstawie art. 223 ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiający wezwał 
Wykonawcę do złożenia wyjaśnień treści złożonych 
przedmiotowych środków dowodowych. Wykonawca nie 
złożył w terminie przedmiotowych środków dowodowych. 

 
Uzasadnienie prawne: Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit c) Zamawiający odrzuca 

ofertę, jeżeli została złożona przez wykonawcę, który nie 
złożył w przewidzianym terminie oświadczenia, o którym 
mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego środka 
dowodowego, potwierdzających brak podstaw wykluczenia 
lub spełnianie warunków udziału w postępowaniu, 
przedmiotowego środka dowodowego, lub innych 
dokumentów lub oświadczeń. 

 
UZASADNIENIE ODRZUCENIA OFERTY NR 6, 

złożonej przez Wykonawcę: Persson meble biurowe sp. z o.o. 

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiający określił w dokumentach zamówienia, że żąda 
złożenia wraz z ofertą przedmiotowych środków 
dowodowych, tj. karty katalogowe oferowanych produktów 
(i/lub karty techniczne i/lub charakterystyki produktów). 
Karta katalogowa / karta techniczna / charakterystyka 
produktu (dla każdej pozycji formularza cenowego) musi 
zawierać nazwę oferowanego w danej pozycji produktu, 
nazwę producenta oraz szczegółowe parametry techniczne, 
charakterystykę pozwalające zweryfikować czy oferowany 
produkt spełnia wszystkie wymagania Zamawiającego. 
Działając na podstawie art. 107 ust. 2 ustawy Pzp, 
Zamawiający wezwał Wykonawcę do złożenia, 
przedmiotowych środków dowodowych, a następnie na 
podstawie art. 223 ust. 1 ustawy Pzp, Zamawiający wezwał 
Wykonawcę do złożenia wyjaśnień treści złożonych 
przedmiotowych środków dowodowych. Wykonawca nie 
złożył w terminie przedmiotowych środków dowodowych. 

 
Uzasadnienie prawne: Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit c) Zamawiający odrzuca 

ofertę, jeżeli została złożona przez wykonawcę, który nie 
złożył w przewidzianym terminie oświadczenia, o którym 
mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego środka 
dowodowego, potwierdzających brak podstaw wykluczenia 
lub spełnianie warunków udziału w postępowaniu, 
przedmiotowego środka dowodowego, lub innych 
dokumentów lub oświadczeń. 

 
Kierownik Zamawiającego 
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