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postepowanie o udzielenie zamdéwienia publicznego prowadzonego w frybie przetargu nieograniczonego na , Zakup uslug
informatycznych w zakresie wsparcia technicznego dla elementéw infrastruktury IT oraz oprogramowania
systemowego | narzedziowego wykorzystywanego przez ARIMR (UWT)".

Agencja Restrukturyzacii i Modernizacii Rolnictwa z siedzibg w Warszawie przy al. Jana Pawta Il Nr 70, zwana w dalszej tresci
pisma , Zamawigjgcym”, zgodnie z art, 93 ust. 3 pki 2) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamdwien publicznych
(Dz. U. z 2018r., poz. 1986 ze zm., dalej: ustawa), zawiadamia o uniewaznieniv przedmiotowego postepowania o udzielenie
zamoéwienia publicznego w czesciach 1-4 zaméwienia, zgodnie z ponizszym uzasadnieniem:

. Przedmiotowe postepowanie zostaje uniewainione w czesci 1 i 2 zamdwienia na podstawie art. 93 ust.1 pkt.4) ustawy,
gdyz w mysl tego przepisu . zamawigjgcy uniewainia postepowanie o udzielenie zamodwienia, jezeli cena najkorzystnigjszej
oferty lub ofert z najnizszq cenq przewyisza kwote, ktoérq zamawigjgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamowienia chyba, ze zamawiajgcy moze zwigkszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty".

Zamawidjgcy dokonat szczegdtowego opisu przedmictu zamdwienia tak w odniesieniu do zakresu (przedmiotu), jak i ilosci
zamawianych ustug, co znalazto odzwierciedlenie w formularzu oferfowym, stanowigcym zatgcezniki nr 1.1-1.2. do SIWZ.
Przedmiotem zamdwienia jest Swiadczenie Ustugi Wsparcia Technicznego obejmujgcej Ustugi naprawy, wymiany i serwisu
elementéw infrastrukiury IT dla sprzetu wskazanego odpowiednio w czesciach 1-2 zamowienia w SIWZ przez okres 24 miesiecy.
Zgodnie z opisanym w SIWZ sposobem wypetnienia Formularza Ofertowego Wykonawcy obowigzani byli do podania ceny
ryczattowej swiadczenia Ustugi w okresie jednego miesigca. Okolicznodé ta z uwagi na tres¢ arl. 93 ust.1 pkt. 4) ustawy,
zgodnie z ktérym zamawiajgcy uniewaznia posiepowanie o udzielenie zamdwienia nie tylko jezeli ,cena ngjkorzystniejszej
oferty” lecz takze gdy ,oferta z najnizszqg ceng” przewyisza kwote, ktérg zamawidjgcy zamierza przeznaczyé na
sfinansowanie zaméwienia chyba, ze zamawigjgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty, spowodowata
konieczno$¢ pomnozenia ceny ryczattowej za jeden miesige $wiadczenia ustugi wskazany w ofercie danego Wykonawcy
przez okres jej $wiadczenia. Dziatanie to miato na celu ustalenie catkowitego kosziu swiadczenia Ustugi w oczekiwanym przez
Zamawiajgcego okresie, kidry 1o koszt w przypadku przedmiotowego posiepowania nie jest toZzsamy z ceng oferty. W zwigzku
z tym Zamawiajgcy dokonat obliczenia zgodnie z powyiszym i otrzymat nastepujace wartoici dla ofert:

1. w czesci 1 zamdwienia:
Ventus Communications Sp. z 0.0., ul. Swoboda 12, 60-391 Poznan:
cena netto swiadczenia Ustugi w okresie 24 miesiecy: 1 518 024,00 zt;
cena brutto $wiadczenia Ustugi w okresie 24 miesiecy: 1 867 149,52 zt.
2. w czesci 2 zaméwienia:

Galaxy Systemy Informatyczne Sp. z 0.0., ul. Fabryczna 13/1, é5-410 Zielona Géra:
cena netto swiadczenia Ustugi w okresie 24 miesiecy: 2 670 720,00 zt;
cena brutto $wiadczenia Ustugi w okresie 24 miesiecy: 3 284 985,60 zt.

Iamawigjgey, zgodnie zinformacjg odczytang na otwarciu ofert w dniu 11.12.2018r, zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamowienia kwote brutto:

> wczesc 1 zamowienia $17 328,10 zt brutto.
>  wczesci 2 zamdwienia 2 352 197,28 zt brutto.

W zwigzku z tym, ze cena brutto Swiadczenia Ustugi w ckresie 24 miesiecy zardwno w czgsci 1 zamowienia jak i 2 zamdwienia
przewyzsza wartos¢ zamodwienia jakq Zamawigjgey zamierza przeznaczyé na sfinansowanie zamowienia, Zamawigjgcy
uniewaznia postepowanie w czesci 1 i 2 zamodwienia na podstawie art. ?3 ust.1 pkt. 4] ustawy.

Il. Przedmiotowe postepowanie zostaje uniewaznione w czesci 3 i 4 zamoéwienia na podstawie art. 93 ust. 1 pkt.1) ustawy
poniewazi nie ztozono zadnej oferty nie podlegajgcej odrzuceniu.

Zgodnie z komunikatem Ministra Cyfryzacii z dnia 01 marca 2018 r. w sprawie wycofania algorytmu SHA-1 w zastosowaniach
zwigzanych z zaawansowanym podpisem i pieczeciq elekironiczng z dniem 1 lipca 2018r. skonczyt sie przewidziany w artykule
137 ustawy z dn. Swrzesnia 2016 r. o ustugach zaufania oraz identyfikacii elektronicznej {Dz. U. 2016, Poz. 1579) okres stosowania
funkcii skrétu SHA1 w zastosowaniach dotyczgceych zaawansowanego podpisu elekironicznego i pieczeci. Przepis ten stanowi,
7e:

+Art. 137. Do dnia 1 lipca 2018 r. do sktadania zaawansowanych podpiséw elektronicznych lub zaawansowanych pieczeci
elektronicznych mozna stosowac funkcje skrétu SHA-1, chyba ze wymagania techniczne wynikajgce z aktéw wykonawczych
wydanych na podstawie rozporzgdzenia 910/2014 wytqgczg mozliwose stosowania tej funkcji skrdtu.”
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Przepis wymaga odejscia od stosowania algorytmu SHA-1 przy sktadaniu zaawansowanego, w tym réwniez kwalifikowanego,
podpisu elekironicznego i pieczeci elektronicznej, co powoduje koniecznoi¢ uprzedniego dostosowania aplikacii stuzgcych
do sktadania podpisu elekironicznego do algoryimdw rodziny SHA-2 i podpisaniu sktadanych dokumentéw w tym ofert
z zastosowaniem tego algorytmu.

W zwigzku z powyiszym podpis elekironiczny ztozony z zastosowaniem algorytmu SHA-1 po dniu 1 lipca 2018r. nie jest
zaawansowanym podpisem elektronicznym, a zatem nie jest takze kwdalifikowanym podpisem elektronicznym.

W czedci 3 i 4 zamowienia zostaty ztozone oferty, nizej wskazanych Wykonawcow, ktére zostaty podpisane podpisem
elektronicznym ztozonym z zastosowaniem algorytmu SHA-1:
1. w czesci 3 zamoéwienia:
»  Comp S.A., ul. Jutrzenki 116, 02-230 Warszawa.
2. w czesci4 zamdéwienia:
~ | Fujitsu Technology Solutions Sp. ©. 0., ul. Julrzenki 137, 02-231 Warszawa.

Oferty ziczone przez wyzej wskazanych Wykonawcow sq niewazne i podlegajq odrzuceniu z przedmiotowego postepowania
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 1) ustawy.

Biorqc pod uwage uzasadnienie prawne | faktyczne przedmiotowe postepowanie zostaje uniewaznione.,



