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Odpowiedzi na pytania nr 1
dot. Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia

Niniejszym informuje, ze w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego pn.:
sPrace konserwatorskie, restauratorskie i budowlane majace na celu zabezpieczenie
fundamentéw budynku Szkoly Podstawowej w Rzepinie” od kilku Wykonawcow wplynety
nastepujace pytania:

Pytanie 1:

Z opisdw zawartych w projekcie osuszenia fundamentow i likwidacji wilgoci w czesci podpiwniczone;
wynika, ze Sciany zawilgocone sg na skutek kapilarnego podciggania. Program przewiduje
zablokowanie kapilarnego podciagania wilgoci za pomocg przepony poziomej muréw wykonane;
metoda iniekcji. Nalezy podkresli¢, ze w oparciu o ,Wytyczne Generalnego Konserwatora Zabytkow
w sprawie przeciwdziatania zawilgoceniom budowli zabytkowych” z dnia 08.12.2023r. dla osuszenia
zawilgoconych muréw obiektu zabytkowego oraz ich trwatego zabezpieczenia przed wilgocig
kapilarng w pierwszej kolejnosci nalezy zastosowac technologie bezinwazyjnego osuszania murow z
wilgoci kapilarnej. Opisana w programie technologia iniekcyjna jest metodg inwazyjng z
ograniczonym czasem trwato$ci (gwarancja trwatosci przepony tylko na 10 lat).

Czy w sytuacji obowigzywania wyzej opisanych Wytycznych oraz w sytuacji zagrozenia brakiem
wieloletniej trwatoSci wykonanej przepony poziomej Inwestor przewiduje zmiane technologii
osuszania murow obiektu z wilgoci kapilarnej na technologie bezinwazyjng, ktéra doprowadzi do
osuszenia wszystkich zawilgoconych kapilarnie muréw budynku (zasada ciggtosci izolacji) oraz
trwatego zabezpieczenia muréw budynku przed ponownym zawilgoceniem w przysztosci?

Pytanie 2:
Czy w sytuacji zmiany sposobu osuszanie muréw z wilgoci kapilarnej Inwestor zgodzi sie, by to

Wykonawca w oparciu swoje do$wiadczenie i wiedze¢ oraz w oparcie o odpowiednie badania
diagnostyczne i laboratoryjne ostatecznie zdecydowat o doborze technologii odcigcia transportu
wilgoci kapilarnej w mury obiektéw? Biorgc pod uwage czas dziatania na polskim rynku (ponad 20
lat), skutecznos¢ technologii (gwarancja efektu osuszenia zabezpieczona finansowo), ilo$¢
osuszonych bezinwazyjnie budynkoéw na terenie Polski (ponad 1500 obiektow) preferowana bedzie
bezinwazyjna technologia osuszania muroéw z wilgoci kapilarnej AQUAPOL.
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Pytanie 3:
Czy w sytuacji zmiany technologii osuszania murdw z wilgoci kapilarnej Inwestor bedzie wymagat

aby Wykonawca wykazat za pomocg badan laboratoryjnych skuteczno$¢ zastosowanej technologii
osuszania?

Pytanie 4:
Czy w sytuacji zmiany technologii osuszania muréw z wilgoci kapilarnej Inwestor bedzie wymagat by

Wykonawca potwierdzit za pomoca badarn laboratoryjnych, ze mury faktycznie wyschty?

Pytanie 5:
Czy na etapie opracowania wytycznych osuszania muréw szkoty wykonano zgodnie z wytycznymi

ITB oraz WTA laboratoryjne badania zawilgocenia i zasolenia muréw? Jesli badania zostaty
wykonane, czy jest mozliwo$¢ ich udostepniania?

Pytanie 6:
Jesli nie wykonano laboratoryjnych badan zawilgocenia i przede wszystkim badan zasolenia

materiatu muréw to na jakiej podstawie dobrano technologie wykonania przepony poziomej (iniekcja)
oraz na jakiej postawie dobrano technologie wykonania izolacji pionowych muréw szkoty oraz na
jakiej podstawie dobrano technologie renowaciji $cian piwnicy?

Pytanie 7:
Z opisu zawartego w projekcie nie ma wzmianki o zalewaniu piwnicy wodg gruntowa. Nie zataczono

takze badan geotechnicznych, ktore by potwierdzity zagrozenia zalewania pomieszczen piwnicy
wodami gruntowymi. Jaki w takiej sytuacji jest cel wykonania drenazu? Wykopy wokét obiektu bedq
miaty gt. 1,50m. Dla-czego przewdd drenazowy nie bedzie utozony przy fundamentach tylko ma by¢
utozony na gtebokosci ok. 1,00m.

Pytanie 8:
Z opisu projektu wynika, ze budynek szkoty wpisany jest do rejestru zabytkéw. Dlaczego w

materiatach przetargowych nie ma uzgodnienia projektu z Konserwatorem Zabytkow?

Pytanie 9:
Kontrola skuteczno$ci robot iniekcyjnych powinna zosta¢ przeprowadzona (zgodnie z wytycznymi

ITB i WTA) w nastepujacy sposéb:

,okutecznos¢ wykonanej iniekcji nalezy potwierdzi¢ za pomocg badan wilgotnosci masowej muru.
Badanie takie polega na pobraniu probek z gtebi muru (gtebokos¢ min. 10cm) i przebadaniu
wilgotno$ci masowej probek metodg wagosuszarkowa lub karbidowa. Prébki nalezy pobieraé z strefy
muru ponizej projektowanej iniekcji oraz ponad poziomem planowanej iniekcji na wysokosci 30cm i
55cm ponad gorng rzedng otwordw przed rozpoczeciem robot. Nalezy przyjac jeden punkt kontrolny
na 4,0mb — 5,0mb wykonywanej iniekcji. Skuteczno$¢ wykonanych iniekcji nalezy sprawdzi¢ przez
wykonanie po 6 tygodniach i dodatkowo po 6 miesigcach pomiaru spadku wilgotnosci masowej muru
na wysokosci 30 cm i 55 cm od poziomu gornych otworéw przegrody, ktéry to spadek powinien
wynosi¢ co najmniej 70%. Jezeli wynik spadku wilgotno$ci w murze jest pozytywny to nalezy uznac,
Ze roboty iniekcyjne zostaty wykonane z powodzeniem”.

Czy w sytuacji gdy mimo obowigzywania wytycznych Generalnego Konserwatora Zabytkow zostanie
wykonana przepona iniekcyjna Inwestor bedzie wymagat od Wykonawcy wykonania kontroli jej
skutecznosci.
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Na podstawie art. 284 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo Zamoéwien Publicznych (Dz.
U. z 2024 r., poz. 1320), zwana dalej ustawa, Zamawiajacy odpowiada ponizej na ww. zapytania:

Odpowiedz 1:
Zamawiajacy nie przewiduje zmiany technologii.

Odpowiedz 2:
Zamawiajacy nie przewiduje zmiany technologii.

Odpowiedz 3:
Zamawiajacy nie przewiduje zmiany technologii.

Odpowiedz 4:
Zamawiajacy nie przewiduje zmiany technologii.

Odpowiedz 5:
Badania nie zostaty wykonane.

Odpowiedz 6:
Technologie renowacji scian dobrano na podstawie opinii.

Odpowiedz 7:
Opisany zakres robdt do wykonania zostat zaplanowany w formie zabezpieczajace;.

Odpowiedz 8:
Budynek jest wpisany do gminnego rejestru zabytkow, w zwigzku z tym nie jest potrzebna jest opinia
Konserwatora Zabytkow.

Odpowiedz 9:
Nie bedzie wymagana kontrola skuteczno$ci.

Zatwierdzit 22.10.2024:

Z up. Burmistrza
Artur Paczesny
Kierownik Referatu Gospodarki
Komunalnej, Srodowiska i Inwestycji
/podpis na oryginale/
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