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Muzeum
(o v 28§.Mazowsze

w Dstrofgce

Ostroteka, dn. 22.04.2024 r.

ZAWIADOMIENIE O ODRZUCENIU OFERT I UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Do Wszystkich uczestnikéw postepowania / Wykonawcow
Dotyczy: postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego na Swiadczenie ustug ochrony osob i mienia
przez koncesjonowanego wykonawce posiadajgcego status SUFO na rzecz Muzeum Kultury Kurpiowskiej

w Ostrolece.

Muzeum Kultury Kurpiowskiej w Ostrofece - Zamawiajacy, na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 oraz art. 260 ust. 1
1 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych z 11 wrzesnia 2019 . (Dz. U. 22023 r. poz. 1605 z p6zn. zm.), zwanej
dalej ,,ustawg Pzp”, informuje, ze w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na realizacj¢ zadania
pod nazwa: ,,Swiadczenie ustug ochrony os6b i mienia przez koncesjonowanego wykonawce posiadajacego status
SUFO na rzecz Muzeum Kultury Kurpiowskiej w Ostrotece™:

1. odrzucit ofert¢ Wykonawcy Agencja Ochrony Mienia ,, Tarcza Grupa” sp. z 0.0. sp. k. ul. Natury 3B/32

07-410 Ostrotgka, w zwigzku z wykluczeniem tego Wykonawcy z postepowania;
2. odrzucit ofert¢ Wykonawcy Grom Sp. z 0.0. ul. Jagiellofiska 46 10-273 Olsztyn;

3. uniewaznit niniejsze postgpowanie o udzielenie zaméwienia publicznego.

Ad. 1. Uzasadnienie w zakresie odrzucenia oferty Wykonawcy Agencja Ochrony Mienia ,, Tarcza Grupa”
SP- z 0.0. sp. k. ul. Natury 3B/32 07-410 Ostroleka, w zwigzku z wykluczeniem tego Wykonawcy

Z postepowania

Uzasadnienie faktyczne
Zamawiajacy, w punkcie 8. SWZ Warunki udziatu w postgpowaniu oraz podstawy wykluczenia
z postgpowania podpunkt 8.2. SWZ wskazal, ze w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia moga wzig¢ udziat

Wykonawcy, ktérzy nie podlegaja wykluczeniu w oparciu o:

a)  przestanki obligatoryjne okreslone w art. 108 ust. 1 ustawy Pzp.
b)  przestanki fakultatywne okreslone w art. 109 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp.

Jednocze$nie w punkcie 12. SWZ Dokumenty i oswiadczenia Wykonawcy — sktadane wraz z ofertq podpunkt 12.2.
SWZ okreslit, ze Wykonawca zobowigzany jest zloiyé wraz z ofertq Dokumenty, ktére wymagane sq
przez Zamawiajqcego, tj. : OSWIADCZENIE wstepne stanowigce dowéd potwierdzajgcy na dzien sktadania ofert,
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BRAK PODSTAW WYKLUCZENIA, w zakresie art. 108 ust. 1 i art. 109 ust. 1 Pkt 4 ustawy Pzp, o ktérym mowa
wart. 125 ust. 1 ustawy Pzp wg Zalgcznika nr 2. do SWZ,

Tymczasem, Wykonawca Agencja Ochrony Mienia ,Tarcza Grupa” sp. z o0.0. sp. k. wraz z oferta zlozyl

o$wiadczenie, ze podlega wykluczeniu z prowadzonego postepowania na Swiadczenie ustug ochrony 0séb i mienia

przez koncesjonowanego wykonawce posiadajqcego status SUFO na rzecz Muzeum Kultury Kurpiowskiej
w Ostrolgce na podstawie przestanek obligatoryjnych okreslonych w art. 108 ust. | ustawy Pzp. oraz przestanek
fakultatywnych okreslonych w art. 109 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp.

W zwigzku z tym, Ze z zadnego innego dokumentu w ofercie Wykonawcy nie wynikaja o§wiadczenia pozwalajace
na stwierdzenie, iz o$wiadczenie o podleganiu wykluczeniu przez wykonawce jest sprzeczne z rzeczywistg wolg
Wykonawcy badz zawiera biad, brak jest podstaw do wzywania wykonawcy do uzupetnienia lub poprawienia
o$wiadczenia zlozonego na podstawie art. 125 ust. 1 ustawy Pzp, gdyz przepis art. 128 ust. 1 ustawy Pzp wyraznie

wskazuje, ze: Jezeli wykonawca nie ztozyl oswiadczenia, o ktérym mowa w art. 1 25 ust. 1, podmiotowych srodkéw

dowodowych, innych dokumentéw lub oswiadczen sktadanych w postgpowaniu lub sq one niekompletne lub

zawierajq bledy, a taka sytuacja nie wystepuje w ofercie Wykonawcy.

Oswiadczenie, o ktorym mowa wyzej, zgodnie z przepisami ustawy Pzp, stanowi dowod potwierdzajacy brak
podstaw wykluczenia, spetnianie warunkéw udziatu w postgpowaniu lub kryteriow selekcji, odpowiednio na dzien
skladania wnioskow o dopuszczenie do udziahu w postgpowaniu albo ofert, tymczasowo zastepujacy wymagane
przez zamawiajacego podmiotowe $rodki dowodowe. Jednakze, w prowadzonym przez Zamawiajacego
postgpowaniu, o$wiadczenie o niepodleganiu wykluczeniu z postgpowania na podstawie art. 108 ust. 1, ktore
dotyczy obligatoryjnych przestanek wykluczenia Wykonawcy z postgpowania, jest dokumentem stanowigcym
o$wiadczenie woli Wykonawcy zaréwno wstepne, jak tez ostateczne, poniewaz w tym zakresie Zamawiajacy nie

wymagat podmiotowych §rodkéw dowodowych.

Uzasadnienie prawne

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy zobowigzany jest wykluczy¢ Wykonawcg Agencja Ochrony Mienia
»Tarcza Grupa” sp. z 0.0. sp. k. z prowadzonego postepowania na Swiadczenie ustug ochrony 0sob i mienia przez
koncesjonowanego wykonawce posiadajgcego status SUFO na rzecz Muzeum Kultury Kurpiowskiej w Ostrotece

na podstawie art. 108 ust. 1 i art. 109 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp, tj.:

art. 108. 1. Z postepowania o udzielenie zaméwienia wyklucza sie wykonawce:

1) bedgcego osobq fizyczng, ktérego prawomocnie skazano za przestepstwo:

a) udzialu w zorganizowanej grupie przestgpczej albo zwigzku majgcym na celu popetnienie przestgpstwa lub przestepstwa
skarbowego, o ktérym mowa w art. 258 Kodeksu karnego,

b) handlu ludzmi, o ktérym mowa w art. 189a Kodeksu karnego,

¢) o ktérym mowa w art. 228-230a, art. 250a Kodeksu karnego, w art. 46-48 ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie lub w art. 54
ust. 1-4 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o refundacji lekéw, Srodkéw spozywezych specjalnego przeznaczenia zywieniowego oraz
wyrobéw medycznych,

d) finansowania przestgpstwa o charakterze terrorystycznym, o ktérym mowa w art. 165a Kodeksu karnego, lub przestepstwo
udaremniania lub utrudniania stwierdzenia przestgpnego pochodzenia pienigdzy lub ukrywania ich pochodzenia, o ktérym mowa w

art. 299 Kodeksu karnego,



Znak sprawy: Ag.27.2.3.2024

e) o charakterze terrorystycznym, o ktérym mowaw art. 115 § 20 Kodeksu karnego, lub majqce na celu popelnienie tego przestegpstwa,
/) powierzenia wykonywania pracy matoletniemu cudzoziemcowi, o ktérym mowa w art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r.
o skutkach powierzania wykonywania pracy cudzoziemcom przebywajgcym

wbrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. poz. 769),

& przeciwko obrotowi gospodarczemu, o ktérych mowa w art. 296-307 Kodeksu karnego, przestepstwo oszustwa, o ktérym mowa w
art. 286 Kodeksu karnego, przestepstwo przeciwko wiarygodnosci dokumentéw, o ktorych mowa w art. 270-277d Kodeksu karnego,
lub przestgpstwo skarbowe,

h) o ktérym mowa w art. 9 ust. 1i 3 lub art. 10 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykonywania pracy
cudzoziemcom przebywajgcym whrew przepisom na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej

— lub za odpowiedni czyn zabroniony okreslony w przepisach prawa obcego;

2) jezeli urzedujqcego czlonka jego organu zarzqdzajqcego lub nadzorczego wspélnika spotki w spdlce jawnej lub partnerskiej albo
komplementariusza w spéice komandytowej lub komandytowo-akcyjnej lub prokurenta prawomocnie skazano za przestepstwo,
o ktorym mowa w pkt 1;

3) wobec ktérego wydano prawomocny wyrok sqdu lub ostateczng decyzje administracyjng o zaleganiu z uiszczeniem podatkéw, oplat
lub skiadek na ubezpieczenie spoleczne lub zdrowotne, chyba ze wykonawca odpowiednio przed uptywem terminu do skladania ofert
dokonat platnosci naleznych podatkéw, oplat lub skladek na ubezpieczenie spoleczne lub zdrowotne wraz z odsetkami lub grzywnami
lub zawarl wigzqce porozumienie w sprawie splaty tych naleznosci;

4) wobec ktorego prawomocnie orzeczono zakaz ubiegania sig o zamdwienia publiczne;

J) jezeli Zamawiajgcy moze stwierdzié, na podstawie wiarygodnych przestanek, ze Wykonawca zawarl z innymi Wykonawcami
porozumienie majgce na celu zaklécenie konkurencji, w szczegdlnosci jezeli nalezqc do tej samej grupy kapitatowej w rozumieniu
ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw, zlozyli odrebne oferty, oferty cze¢sciowe lub wnioski
o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu, chyba ze wykazq, ze przygotowali te oferty lub wnioski niezaleznie od siebie;

6) jezeli, w przypadkach, o ktérych mowa w art. 85 ust. 1 Pzp, doszlo do zaklécenia konkurencji wynikajgcego z wczesniejszego
zaangazowania tego Wykonawcy lub podmiotu, ktéry nalezy z wykonawcg do tej samej grupy kapitalowej w rozumieniu ustawy z dnia
16 lutego 2007 r. 0 ochronie konkurencji i konsumentéw, chyba ze spowodowane tym zaklécenie konkurencji moze by¢ wyeliminowane
W inny sposéb niz przez wykluczenie Wykonawcy z udziatu w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia.

art. 109 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp —z postepowania o udzielenie zaméwienia zamawiajgcy moze wykluczyé wykonawce:

4) w stosunku do ktorego otwarto likwidacje, ogloszono upadlosé, ktérego aktywami zarzqdza likwidator lub sqd, zawart uktad

z wierzycielami, ktérego dziatalno$é gospodarcza jest zawieszona albo znajduje si¢ on w innej tego rodzaju sytuacji wynikajqcej

z podobnej procedury przewidzianej w przepisach miejsca wszczecia tej procedury.

Nadto, biorgc pod uwagg, ze oferta zostala ztozona przez Wykonawce podlegajacego wykluczeniu z postgpowania
ze wzgledu na ztozone w ofercie o§wiadczenie woli Wykonawcy, tj. Ze podlega wykluczeniu na podstawie art.
108 ust. 1 ustawy Pzp oraz art. 109 ust. 4 ustawy Pzp - Zamawiajacy zobowigzany byt odrzucié oferte Wykonawcy
Agencja Ochrony Mienia ,,Tarcza Grupa” sp. z 0.0. sp. k. na postawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. a. ustawy Pzp,

poniewaz oferta zostala ztozona przez Wykonawce podlegajacego wykluczeniu z postgpowania.

Ad. 2. Uzasadnienie w zakresie odrzucenia oferty Wykonawcy Grom Sp. Z 0.0. ul. Jagielloniska 46 10-273
Olsztyn

Uzasadnienie faktyczne

Zamawiajacy, w punkcie 12. SWZ Dokumenty i oswiadczenia Wykonawcy — skladane wraz z ofertq w podpunkcie
12.1. SWZ okreslit, ze Wykonawca zobowigzany jest ztozy¢ wraz z oferta FORMULARZ OFERTY, ktorego wzor
stanowi Zalgcznik nr 1 do SWZ. W Formularzu tym, w punkcie B1, Zamawiajagcy wymagat podania ceny

za nastgpujgce elementy wehodzace w jej sktad:
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Bl. FORMULARZ CENOWY

Oswiadezamy, ze na LACZNA CENE OFERTOWA BRUTTO skiadaja si¢ WYSZCZEGOLNIONE PONIZEJ ELEMENTY CENY.

(suma Calo$¢ zamowienia warto$é netto plus kwota podatku VAT)

Cena jednostkowa
1lo$¢ (szacunkowa) Warto$¢ netto za
; v Termin netto za godzine/
Lp. Rodzaj ustugi Lokalizacja 5 i jednostka miary calo§¢ zaméwienia
wykonania miesigc
G
A B (o] D E F
(ExF)
Muzeum Kultury
Bezposrednia ochrona fizyczna | Kurpiowskiej
na Posterunku Statym w Ostrolgce 12meBiReY - 1 . i 3500 roboczogodzin | ..................
(w tym posterunki dorazne) pl. gen. J. Bema 819
07-410 Ostrolgka
1 BEZPOSREDNIA OCHRONA FIZYCZNA na Posterunku Sahym RAZEM NETTO 5 = bt S st i s
Bezposrednia ochrona fizyczna | Wskazana przez o
: ; 12 miesigey | ...cciieiennnenn. 312 roboczogodzin |  ..................
w godzinach nocnych Zamawiajgcego
2 BEZPOSREDNIA OCHRONA FIZYCZNA w godzinach nocnych RAZEM NETTO |
Muzeum Kultury
Monitorowanie sygnatow Kurpiowskiej ot 12
= 12/miesieeyi ol o R R e R R e s AR S e
alarmowych SSWiN pl. gen. J. Bema 8 miesigcy
07-410 Ostroteka
Muzeum Kultury
Monitorowanie sygnatow Kurpiowskiej i 12
) 12 miesiccy | .eoceeeeniiennens B S | VB S S e M
alarmowych SSWiN pl. gen. J. Bema 9 miesigcy
07-410 Ostroteka
Muzeum Kultury
Monitorowanie sygnatow Kurpiowskiej ) 12
2 12-miesigey: e B tes et s NGO UE | AC T R B o)
alarmowych SSWiN ul. Swigtokrzyska 2 miesigcy
07-410 Ostrolgka
Pomnik Mauzoleum ul.
Monitorowanie sygnatow =t 12
Warszawska 2a 12 miggiecys, |- =l S o sy L b R I R e
alarmowych SSWiN miesigcy
07-410 Ostroteka
3 MONITOROWANIE SYGNALOW ALARMOWYCH SSWiN RAZEM NETTO | ...
Asysta zespolu podczas
przewozenia dziet
Wskazana przez ] g
sztuki/zabytkow S 12 misaiecy: 1= . i asanies 84 roboczogodzin |  .........eeee.....
! ; Zamawiajacego
polegajgca na ochronie 0séb i
mienia
Asysta zespolu podczas przewozenia dziet sztuki/zabytkow
0 B R R R e e e S e D S e DO R e
polegajgca na ochronie os6b i mienia RAZEM NETTO
CALOSC ZAMOWIENIA RAZEM WARTOSC NETTO (suma pozycjinr 1,2,3i4 z kolomiy Gy~ s oian Saenmmnsae
+ podatek VAT ( ......... e A s s, L A e e S e N Rese
CENA OFERTY BRUTTO
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Tymczasem Wykonawca Grom Sp. z 0. 0. w ztozonej ofercie nie zaoferowat i nie wycenit bezposredniej ochrony
fizycznej w godzinach nocnych, a w zakresie bezposredniej ochrony fizycznej na Posterunku Statym (w tym posterunki
dorazne) wpisat 3800 roboczogodzin, czyli niewlasciwa od wymaganej przez Zamawiajgcego w dokumentach zaméwienia

ilo$¢ roboczogodzin do wykonania przedmiotu zaméwienia.

Uzasadnienie prawne

Majac na uwadze, ze Wykonawca Grom sp. z 0.0. ul. JagielloAska 46 10-273 Olsztyn nie przedstawil ceny
za wymagang dokumentami zamoéwienia bezposrednig ochrone fizyczng w godzinach nocnych oraz wpisat
w Formularzu ofertowym odmienng od wymaganej ilos¢ roboczogodzin w bezposredniej ochronie fizycznej
na Posterunku Statym (w tym posterunki dorazne), Zamawiajacy zobowiazany byt odrzuci¢ ofert¢ Wykonawcy

na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp, bowiem jej tresé jest niezgodna z warunkami zamowienia.

Ad. 3. Punktacja przyznana ofertom w poszczegélnych kryteriach oceny ofert wraz z Iaczng liczbg punktéw:

: Liczba punktow
Liczba punktéw Liczba punktéw
przyznana w
zZnana w zZnana w
5 prz?' 5 : Kryterium IIL: Laczna liczba
Nr oferty Nazwa i adres wykonawcy Kryterium I: Cena; Kryterium II: : :
Doswiadczenie punktow
Cena oferty Wiasna Grupa
Koordynatora
w PLN Interwencyjna
ochrony
Agencja Ochrony Mienia ,,Tarcza
1 Grupa” Sp. z 0.0. Sp.K. ul. Natury Oferta odrzucona
3B/32 07-410 Ostrolgka
Grom Sp. z 0.0. ul. Jagiellonska 46
2 10-273 Olsztyn Oferta odrzucona
REGON 510921001

Ad. 3. Uzasadnienie uniewaznienia postepowania

Uzasadnienie faktyczne

W postepowaniu zostaty ztozone dwie oferty, tj.:
1) wykonawcy Agencja Ochrony Mienia ,,Tarcza Grupa” sp. z 0.0. sp. k.;
2) wykonawcy GROM sp. z 0.0.

Zamawiajacy odrzucit ofert¢ Wykonawcy Agencja Ochrony Mienia ,,Tarcza Grupa” sp. z 0.0. sp. k. ul. Natury
3B/32 07-410 Ostrotgka na postawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. a. ustawy Pzp, poniewaz oferta zostala ztozona

przez Wykonawcg podlegajacego wykluczeniu z postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego.

Zamawiajgcy odrzucit ofert¢ Wykonawcy Grom sp. z 0.0. ul. Jagielloniska 46 10-273 Olsztyn na podstawie art. 226
ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp, zgodnie z ktérym Zamawiajacy odrzuca ofertg, jesli jej tres¢ jest niezgodna z warunkami
zamowienia. Ziscily si¢ zatem przestanki uniewaznienia postgpowania, o ktérych mowa w art. 255 pkt 2 ustawy

Pzp.
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Uzasadnienie prawne

Po przeprowadzeniu badania i oceny ofert Zamawiajacy na podstawie art. 255 pkt 2 ustawy Pzp, uniewaznia
postgpowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego na Swiadczenie ustug ochrony o0séb i mienia
przez koncesjonowanego wykonawce posiadajgcego status SUFO na rzecz Muzeum Kultury Kurpiowskiej
w Ostrolgce, tj. Zamawiajgcy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, gdyz wszystkie ztozone oferty

podlegaty odrzuceniu.

DYREKTOR
MUZEUM KULTURY KURPIOWSKIE]

|

Maria Samsel



