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Zamość, dnia 31 lipca 2024 r. 
Numer postępowania: RI.271.27.2024
- wszyscy Wykonawcy –


[bookmark: _Hlk65049357]dotyczy: 	postępowania prowadzonego w trybie podstawowym stosownie do przepisów ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605, z późn. zm.), zwaną dalej „ustawą Pzp” pn. „Budowa i przebudowa dróg wewnętrznych w Gminie Zamość”

	
INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
ORAZ ODRZUCENIU OFERTY 




Zamawiający: Gmina Zamość , działając na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 września 2019 r. prawo zamówień publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 z późn. zm.) – dalej „ustawa Pzp” informuje równocześnie Wykonawców, którzy złożyli oferty, o: 

I. WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
Najkorzystniejszą ofertą pod względem kryteriów podanych w rozdziale 17 SWZ została oferta 
złożona przez Wykonawcę: 
Zakład Budowlano-Transportowy „DROGMOST” Spółka z o.o.
Mokre 24D
22-400 Zamość
1. NIP 9223065490
1.  z ceną ofertową:     6 273 000,00 zł 
1. Długość okresu gwarancji jakości na  wykonane roboty budowlane oraz dostarczone i wbudowane materiały: 60 miesięcy 

Uzasadnione wyboru najkorzystniejszej oferty

Uzasadnienie faktyczne - Wybrany Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu, nie podlega wykluczeniu, a jego oferta nie podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust 1 ustawy Pzp, oraz jego oferta przedstawia najniższą cenę i inne kryteria określone w rozdziale 17 SWZ.
 
Uzasadnienie prawne – art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, który stanowi iż: „Zamawiający wybiera najkorzystniejszą ofertę na podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia.”
 

Ponadto, działając w oparciu o art. 253 ust. 1 pkt. 1 i 2 ustawy Pzp, Zamawiający informuje o Wykonawcach, którzy złożyli oferty, a także punktację przyznaną ofertom w każdym kryterium oceny ofert i łączną punktację:



	Nr oferty
	Nazwa/imię i nazwisko                                                 oraz adres Wykonawcy
	Liczba punktów w poszczególnych kryteriach oceny ofert i łączna liczba punktów przyznanych ofercie

	1
	WOJTAL Sp. z o.o.
Siennica Nadolna 49
22-302 Siennica Nadolna
NIP 5641789136
	Oferta nie podlega ocenie ze względu na odrzucenie 


	2
	Przedsiębiorstwo Robót Drogowych 
Spółka z o.o.
ul. Peowiaków 7
22-400 Zamość
NIP 9222295093
	Kryterium „cena” – 56,15 pkt.
Kryterium „Długość okresu gwarancji jakości na wykonane roboty budowlane oraz dostarczone i wbudowane materiały” – 40 pkt. 
Łączna liczba punktów przyznanych ofercie – 96,15  pkt. 


	3
	Zakład Budowlano-Transportowy „DROGMOST” Spółka z o.o.
Mokre 24D
22-400 Zamość
NIP 9223065490
	Kryterium „cena” – 60,00 pkt.
Kryterium „Długość okresu gwarancji jakości na wykonane roboty budowlane oraz dostarczone i wbudowane materiały” – 40 pkt. 
Łączna liczba punktów przyznanych ofercie – 100,00  pkt. 




II. ODRZUCENIU OFERT WYKONAWCÓW
1) WOJTAL Sp. z o.o.
Siennica Nadolna 49
22-302 Siennica Nadolna

na postawie art. na postawie art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. c)  w zw. z art. 266 ustawy Pzp
UZASADNIENIE
Zgodnie z treścią art. 266 ustawy Pzp, do przygotowania i prowadzenia przez zamawiających publicznych postępowania o udzielenie zamówienia klasycznego o wartości mniejszej niż progi unijne stosuje się przepisy działu II, z wyjątkiem przepisów art. 83, art. 86, art. 87 ust. 3, art. 88-90, art. 97 ust. 2, art. 124, art. 125 ust. 2 і 6, art. 126, art. 127 ust. 1, art. 129, art. 130, art. 132-188, art. 220, art. 227 ust. 1, art. 257, art. 264 і art. 265, chyba że przepisy niniejszego działu stanowią inaczej. Z kolei zgodnie z treścią art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. c) Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli została złożona przez wykonawcę, który nie złożył w przewidzianym terminie oświadczenia, o którym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego środka dowodowego, potwierdzających brak podstaw wykluczenia lub spełnianie warunków udziału w postępowaniu, przedmiotowego środka dowodowego, lub innych dokumentów lub oświadczeń.

W rozdziale 6.1.4 SWZ wskazano warunki udziału w postepowaniu w zakresie zdolności technicznej lub zawodowej. Na potwierdzenie spełniania ww. warunków wykonawca zobowiązany był złożyć następujące podmiotowe środki dowodowe:
1. wykaz robót budowlanych wykonanych nie wcześniej niż w okresie ostatnich 5 lat przed terminem składania ofert, a jeżeli okres prowadzenia działalności jest krótszy – w tym okresie, wraz z podaniem ich rodzaju, wartości, daty i miejsca wykonania oraz podmiotów, na rzecz których roboty te zostały wykonane (sporządzonego zgodnie z Załącznikiem Nr 6 do SWZ), oraz załączyć dowody określające, czy te roboty budowlane zostały wykonane należycie, przy czym dowodami, o których mowa, są referencje bądź inne dokumenty sporządzone przez podmiot, na rzecz którego roboty budowlane zostały wykonane, a jeżeli wykonawca z przyczyn niezależnych od niego nie jest wstanie uzyskać tych dokumentów -inne odpowiednie dokumenty w odniesieniu do warunku określonego w pkt. 6.1.4. ppkt. 1) SWZ,
1. wykaz osób, skierowanych przez Wykonawcę do realizacji zamówienia publicznego, w szczególności odpowiedzialnych za świadczenie usług, kontrolę jakości lub kierowanie robotami budowlanymi, wraz z informacjami na temat ich kwalifikacji zawodowych, uprawnień, doświadczenia i wykształcenia niezbędnych do wykonania zamówienia publicznego, a także zakresu wykonywanych przez nie czynności oraz informacją o podstawie do dysponowania tymi osobami sporządzonego zgodnie z Załącznikiem Nr 7 do SWZ - w odniesieniu do warunku określonego w pkt. 6.1.4. ppkt. 2) SWZ.

Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie stosownie do treści art. 274 ust. 1 nie złożył ww. podmiotowych środków dowodowych, wobec czego Zamawiający ponownie wezwał Wykonawcę w trybie art. 128 ust. 1 do złożenia ww. podmiotowych środków dowodowych na potwierdzenie spełniania warunków udziału w postępowaniu. 

Podmiotowe środki dowodowe przekazuje się wg zasad wskazanych w rozporządzeniu Prezesa Rady Ministrów z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie sposobu sporządzania 
i przekazywania informacji oraz wymagań technicznych dla środków komunikacji elektronicznej w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego lub konkursie 
(Dz. U. z 2020 r.  poz. 2452).
 
W przypadku, gdy podmiotowe środki dowodowe zostały wystawione jako dokument 
w postaci papierowej przez upoważnione podmioty inne niż Wykonawca, Wykonawca wspólnie ubiegający się o udzielenie zamówienia, podmiot udostępniający zasoby - przekazuje się cyfrowe odwzorowanie tego dokumentu opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym lub podpisem osobistym poświadczające zgodność cyfrowego odwzorowania z dokumentem w postaci papierowej. 
Poświadczenia zgodności cyfrowego odwzorowania z dokumentem w postaci papierowej dokonuje odpowiednio Wykonawca, Wykonawca wspólnie ubiegający się o udzielenie zamówienia, podmiot udostępniający zasoby lub podwykonawca, w zakresie podmiotowych środków dowodowych, które każdego z nich dotyczą. Poświadczenia zgodności cyfrowego odwzorowania z dokumentem w postaci papierowej może dokonać również notariusz. 
 
Przez cyfrowe odwzorowanie należy rozumieć dokument elektroniczny będący kopią elektroniczną treści zapisanej w postaci papierowej, umożliwiający zapoznanie się z tą treścią i jej zrozumienie, bez konieczności bezpośredniego dostępu do oryginału.
 
Złożone przez Wykonawcę dowody określające, czy roboty budowlane wskazane w wykazie robot budowlanych zostały wykonane należycie dla obu zadań wskazanych w złożonym wykazie zostały wydane w formie papierowej i podpisane przez upoważnione podmioty inne niż Wykonawca.  W trakcie badania złożonych dokumentów Zmawiający stwierdził iż:

1) w zakresie zadania pn.  Budowa ciągu dróg gminnych w m. Ryki i Swaty od km 0+000 do km 2+369 oraz od km 0+000 do km 1+113” Cyfrowe odwzorowanie referencji, które złożył Wykonawca nie zostało opatrzone prawidłowym kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym lub podpisem osobistym poświadczającym zgodność cyfrowego odwzorowania z dokumentem w postaci papierowej. Wynik weryfikacji podpisu z pomocą programu Szafir oraz Systemu Informacyjnego Skarbowo-Celnego (PUESC) jest negatywny – „Podpis został negatywnie zweryfikowany - Skrót z wiadomości różni się od skrótu w podpisie.”
2) w zakresie zadania pn. Budowa chodnika w ciągu drogi powiatowej Nr 1860L w miejscowości Wólka Leszczańska Cyfrowe odwzorowanie protokołu odbioru końcowego robót, które złożył Wykonawca nie zostało opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym lub podpisem osobistym poświadczającym zgodność cyfrowego odwzorowania z dokumentem w postaci papierowej.

W efekcie dokumenty złożone przez Wykonawcę nie odpowiadają wymaganiom wskazanym w ww. rozporządzenia. Tym samym, dokumenty te nie zostały złożone w formie wymaganej w SWZ.

W tym stanie rzeczy Zamawiający stwierdza, iż  Wykonawca w trybie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp nie złożył w przewidzianym terminie podmiotowych środków dowodowych, potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu.
Na tym etapie zamówienia nie jest możliwe ponowne wezwanie Wykonawcy na postawie art. 128 ust. 1 w celu uzupełnienia lub poprawienia podmiotowych środków dowodowych.  Zamawiający nie mógł ponowić wezwania, bo nadal obowiązuje zasada jednokrotności wezwania wykonawcy do uzupełnienia dokumentów (wyrok Krajowej Izby Odwoławczej z 1 lipca 2021 r., sygn. Akt KIO 1676/21). 

[bookmark: _Hlk137647217]Mając na uwadze powyższe, Zamawiający stwierdza, że Wykonawca nie złożył w przewidzianym terminie podmiotowych środków dowodowych, potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. Tym samym, oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2)  lit. c) w zw. z art. 266 ustawy Pzp.






Ryszard Gliwiński
Wójt Gminy Zamość
...........................................................................
(podpis kierownika zamawiającego)
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